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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Autor ve své praci deklaruje ambici poskytnout ,,hlubsi pohled” na freeganistické hnuti a analyzovat, , jakym
zpUsobem jednotlivé strategie, které freegané vyuzivaji, nahrazuji spotfebni chovani kddem alternativnim a
jak tyto strategie naplniuji ideje zapadnich kritickych hnuti“. Pro dosaZzeni tohoto cile si stanovuje vyzkumné
otazky tykajici se na jedné strané percepce a identitarnich praktik freegant a na strané druhé miry, do jaké se
prislusniklim tohoto hnuti dafi nahradit spotfebni chovani alternativnim kédem. Takto vymezeny cil a otdzky
jsou smysluplné a autorovi se dafi cil prace naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Zpracovavané téma mozno oznacit za originalni pfinejmensim v kontextu Ceskych politickych véd, literatura
k nému je dobfe dostupna, i kdyz prevainé cizojazycni, téma mozno oznacit za epistemologicky narocné.
Trochu na skodu je, Ze autor nevychdzi z extrémné plodné tradice analyzy subkultur a v teoretické ¢asti si
vystaci se skromnym objemem ceské sekundarni literatury, kterd do znac¢né miry jen prebira jiz zavedené
spolecenskovédni koncepty. Oslabeni teoretické ¢asti pak znemozZiuje proniknout v analyze tak hluboce, jak
si to autor v Uvodu prace preje, coZ jesté ddale znasobuje fakt, Ze s teorii autor nepracuje systematicky.
Teoreticka Cast je spiSe stru¢nym prehledem ceské literatury, autor systematicky nepracuje szadnym
prezentovanym konceptem subkultury pfi vymezeni své populace, podobné i analyza freeganskych strategii je
spiSe intuitivni. | kdyZ autor v pozdéjsich ¢astech prace pak sporadicky vyuzije dalSi koncepty a analytické
ramce, déla tak spiSe pro ilustraci parcidlnich problému. Je skoda, Ze se pfi zpracovani empirické ¢asti autor
neodhodlal k jinym technikdm, nez (u bakaldrskych praci béznd) snaha o usporadani dostupnych textovych
zdroju — jeho terén je dobfe pristupny a napt. hloubkové rozhovory s freegany mu mohly napomoct k lepSimu
zodpoveézeni otdzek, které si klade.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Formalni stranka price je v poradku. AutorQv jazyk je dobre Citelny, pocdet preklepll a hrubek je na
akceptovatelné uUrovni. Prace s literaturou, coZ souvisi s vytkou v predeslé ¢asti tohoto posudku, ma své
rezervy: s Durkheimem autor pracuje jen prostfednictvim terciarnich zdroja, ackoliv jsou jeho klicova dila
dostupna i v ceském jazyce, podobné i habitus Pierra Bourdieu predstavuje spise na zakladé (jinak vyborné)
prehledové staté Petra Vasata a Michala RdZicku, misto aby sadhl po bohaté textové produkci samotného
Bourdieua. Dale v bibliografii autor uvadi neexistujici knihu od Ervinga Goffmana pod ndzvem Sociologie, i
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kdyZ je z textu prdce zjevné, Ze pracuje s publikaci ,VSichni hrajeme divadlo” (patrné si spletl Goffmanovu
knihu s Giddensovou Sociologii), format prepisu bibliografickych udaji je nejednotny, obcas autor Ccini
preklepy ve jménech citovanych autord (Bourdieu).

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Prace by mohla byt vybornd, nebyt zavahani pfi prdci s teorii a literaturou, které vede k jisté povrchnosti a
nesystemati¢nosti pfi analyze — coz se snad da prfipsat na vrub neotrelosti a vysoké narocnosti tématu. Kvituji
v8ak odvahu autora pustit se do nového, dosud v ¢eském kontextu nepfilis FeSeného problému.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
1. Vysvétlete zakladni strategie, které freegani vyuZivaji na vymezeni se vic¢i konzumnim vzorciim
chovani a uvedte, jakym zpUsobem jsou tyto strategie ze strany freegani legitimizovany.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Praci navrhuji hodnotit jako ,,velmi dobrou”.
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