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K obhajob¢ ptedloZzena prace Marka Machané se zaméfuje na problematiku
bezdivodného obohaceni s piihlédnutim ke stavajici i nové upravé obcanského zakoniku.
Téma je tedy samo o sobé velmi aktudlni. Samotny text prace je rozvrzen do sedmi &asti. Po
historickém twvodu se autor vypofadava spojmem bezdivodné obohaceni a ndsledné
v samostatné ¢asti s jeho jednotlivymi skutkovymi podstatami. V samostatné pasazi vénuje
pozornost vypofadani bezdivodného obohaceni a upravé promléeni. VSechny tyto kapitoly
vychézeji ze stavajici pravni upravy. Sestd ast je vénovana bezdivodnému obohaceni podle
nového obcéanského zakoniku. V posledni partii, kterd praci dodava dal§i rozmér, ozZivuje
vyklad popisem upravy bezdivodného obohaceni ve vybraném clenském staté¢ EU, tedy
konkrétné ve Slovinsku. Rozvrzeni je piehledné, text je jasné¢ a konstantné strukturovan.
Rozsah odevzdaného textu spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci.

Odborna uroven zpracovani je na velmi slusné urovni. Pojednani o soucasné tprave
nepiinasi s ohledem na tradi¢nost tématu nic objevného. Je vSak podano piehledné, piesné a
jasn¢ prokazuje velmi dobrou orientaci autora v problematice bezdivodného obohaceni.
Pochvalit je tfeba pfedevsim snahu o jasné definovani pojmu, které, a¢ jsou tradicni (napft.
samotny pojem bezdivodné obohaceni), byvaji vymezovany riizng, ¢asto znacné odlisné€. To
pochopitelné neznamena, ze by nebylo mozné nalézt mista, kde je vyklad spiSe jen popisny a
nevyCerpava zcela konkrétni problém. Nicméné v souhrnu je tato Cast prace poddna
vyvazenym zpusobem.

Vyklad o novém obcanském zakoniku autor pojal jako zhodnoceni zmén nové upravy
oproti Upravé stavajici. Rozbor pfitom vychdzi zejména z polemiky knové upravé
bezdivodného obohaceni, ktera byla provedena na strankach odborného tisku prof. L. Tichym
a JUDr. J. Petrovem. Tento pracovni pfistup nelze vytykat, nebot k upravé bezdivodného
obohaceni, ktera prodélala radikdlni proménu, existuje zatim velmi omezené mnoZstvi
odbornych zdroji. Oba uvedené ¢lanky dnes zatim tvoii urCity zaklad diskuse, ktery mize byt
vhodny i pro zpracovani takto rozebirané problematiky formou diplomové préce. Jistou vytku
je vsak naopak tfeba uéinit k rozsahu, ktery autor nové upravé vénuje. S ohledem na celkovy
pocet stran mohl byt vétsi. To by soucasn¢ umoznilo hlubsi proniknuti do nové upravy a jeji
detailnéjsi rozbor.



Samostatné je tieba pochvalit velmi dobrou urovein prace s odbornou literaturou.
Uchaze¢ ma ve své praci 251 poznamek pod cCarou, ¢imz vysoce piekracuje zakladni
poZzadavky kladené na diplomovou praci. V nékterych pasazich dochdzi sice k uzivani
pomérné omezeného poctu zdroji, nicméné nelze nez piisvédCit autorovi, Ze problematika
bezdiivodného obohaceni neni nijak ¢astym predmétem pozornosti pravni nauky a pocet
zdroju je tedy limitovany. Omezenost v uzivani zdroji pak ponékud vyraznégji vystupuje do
popiedi v posledni ¢asti, kde autor éerpa jen z jediného, nicméné s ptihlédnutim k tomu, Ze se
jednd o nastin zahrani¢ni Upravy, navic statu, jehoZ pravni Uprava neni u nas v pfiliSném
povédomi a dostupné zdroje téméf neexistuji, nelze v tomto pracovnim piistupu shledat
zavaznéjsi nedostatek. Vyzdvihnout je naopak tieba rozsahlé uzivani dostupné judikatury.

Formalni poZadavky kladené na diplomovou préaci autor spliiuje bez vétSich problémi,
Jisté mnozstvi pieklept ¢i nejednotného formdatovéani textu je sice v praci mozné nalézt,
nicméné v souhrnu se jedna o jednotlivosti, které nemaji vliv na celkovy dojem z prace.
Uroveii vyjadfovani autora a jeho stylistika jsou velmi dobré.

S ohledem na uvedené je mozné konstatovat, Ze posuzovana diplomové prace spliiuje kritéria
kladena na zavérec¢nou praci v magisterském studijnim programu. Nékterym pasazim mohla
byt vénovana vétsi pozornost, obcas mohl jit autor do vétsi hloubky. V souhrnu je v§ak mozné
jisté uzavtit, ze se autorovi v limitovaném formatu diplomové prace podatilo odevzdat
uceleny odborny text v plném rozsahu zaméteny na zvolenou problematiku. Praci proto
k obhajobé doporucuji a v ptipad¢ kvalitni obhajoby ji navrhuji hodnotit jako vypbornou.

Otazky: Jaké jsou podle Vas zdkladni pfinosy, resp. zdpory nové upravy bezdivodného
obohaceni v porovnani se soucasnou upravou?
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