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Studentka v souladu se zadanim své praceezyjm pojem labyrint. Rowd uvadi
historicky nejznar§Si a nejstarsi labyrinty ve &¢ i u nas. Vyklad doprovazi vhodnou
barevnou fotodokumentaci. Dale se v textimuje typologii labyrink. Ty rozcluje podle
nasledujicich kritérii: podle historického vyvojppdle vizualni pedstavy, podle piu
dimenzi, podle tvarutmlorysu a podle piu feSeni. Svoji teoretickotast ukorkuje popisem
labyrinti v matdéské Skole. Pro dalSi¢deckou praci bych dopatila vynechat podivnou
analyzu vlastnich poditspojenou s psanim prace v uvodu (str. 6).

V metodologickéasti klad@ hodnotim pehledny nastin prace. Studentka jaarstriné
stanovuje cile, metody a podminky experimentu. poséedniifadk vénuje pozornost
aktivitam na kazdy den getrg kritérii hodnoceni.

Svou praktickowast realizuje studentka v 91. Metké Skole v Plzni s osmiétini.
Popisuje prosedi matéské Skoly a provadi charakteristikétid Tu povaZzuji za velmi slabou.
Na druhé strah oceiuji jeji promySleny scérfd experimentu. V tabulkdch ighledré
zaznamenava sledované jevy (hapahavost a tempo praceitid zpisob komunikace).
Analyzu jednotlivych Ukal bych pro pist doporwila umistit do textu prace, nikoli do
prilohy. Na konci samotného z&wu studentka poukazuje na nedostaéepouzivani labyrirt
v matdgské Skole a dopotuje wnovat &tSi pozornost praci s prostorovymi labyrinty a
labyrinty s podminkou.

Uvadim akolik dalSich vyhrad, které jsem zaznamenala wtext

» gramatické chyby (str. 6 — svoji bak&kou praci, str. 12 — Mala Strana, str. 26 —
s panimi ditelkami, str. 26 — &i si rady hraji, str. 47 — tématu své prace,

* interpunkce (nap str. 7, 8, 24),

» formulace (nap str. 7 — labyrinty mizeme mj. charakterizovat, str. 10 — v knizé T
muzi veclunu od Jerome, str. 12 ¥ggmé (ne etelné), str. 24 — kreativita a iost
jsou vyznamow totozna slova, str. 44 —¢kterym dcttem trvalo vyeSeni ukolu déle,
nekterym meég, str. 47 — i ja jsem se doxila (sniZujete svoji Urovs.



Uvadim téz gkolik nameta pro diskuzi:

» Vyswétlete, pra@ jste se rozhodla préypro 63% a 88% v ramci kritérii hodnoceni (str.
24).

» Uké&zala jste &em, které neusty, spravné, resp. moziéseni?

» PiSete, Ze jste zaznamenala pokrokkierych dti (str. 47). Objastte blize.

* Na str. 22 uvadite, Ze ,experiment bude rozloZektgiodni s ohledem na vniméani a
délku sougedni ditte predSkolniho ¥ku“, na str. 47 Ze ,negativnim faktorem, ktery
mohl ovlivnit vysledkycinnosti, mohla byt kratka doba experimentu®. \tate.

RedloZzena prace splje pozadavky kladené na diplomovou praci, protdgporiusji
uznat jako diplomovou. Navrhuiji ji klasifikovat zm&ouvelmi dobie.
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