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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autor si za cil své prace stanovil uréeni vyznamu, role a postaveni bohyni-matek v sumerském panteonu a jejich
ulohy v kultovnim Zivoté starovékého Sumeru a Akkadu prostfednictvim rozboru klinopisnych texti a
ikonografického materidlu. Tento cil byl spinén,

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
pfiloh apod.):

Autor se do sveho nelehkého tikolu pustil energicky a s odvahou a téma zpracoval prehledné a strukturované. Ke

kladim prace nalezi nesporné snaha vyuzit pisemnych, archeologickych i ikonografickych pramenii. Opfel se

pritom o nejnoveéjsi zpracovéni pfisludnych latek v ¢edting, jakkoli existuji dnes jiZ prace nov&jsi (naptiklad Jifi

Prosecky,Slova do hliny vepsana, Praha: Academia 2010). Celkem vzato se Jakubovi Jarému jeho préce zdatila,

1 kdyz, jak podotknu niZe, by mu neskodilo vice pfipravy kulturné az socilng antropologické,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Gprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfFiloh apod.):

Autoriv jakzykovy projev plyne hladce a presvéddivé. Odkazy na literaturu shleddavam v poradku, grafickou
upravu rovnéZ. Prace je Clenéna piehledné, pfilohy lze oznalot za kvalitné. Na str. 46 pod &islem 6.2 A.2 se
ma nachazet soSka bohyné matky z obejdské kultury. Soska vlevo viak do obejdské kultury téméf jisté

nespada,

4., STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Autor zvolil origindlni tima, avSak jeho zpracovani zlistal leccos dluZzen. Teze o partenogenetickém rozeni
pfirody aZ do neolitu (str. 8) se mi zda velmi podivna, nebot’ dnes dosla antropologie k ndzoru, Ze neeeexistuje
lidska populace, ktera by nepochopila tilohu muzského a Zenského principu p#i plozeni. M4 ji autor z Mircei
Eliadeho? Kategorie matriarchdtu a aptriarchatu (str. 10 a déle) naleZeji dnes jiz k d&jindm v&dy a prakticky
pouzivany nejsou. Stejné je tomu s piedstavou .plvodni polyandrie® (str. 22). kterd rovnéZ naleZi
k badatelské mytologii vékd minulych. Autor se zde pfidrzuje teze o oslabovani Zenského principu v eneolitu
a dobach pozdéjsich. Zde je tfeba poznamenat, Ze mdoerni badani dospélo k nazoru, Ze jde jen o promény
historicky mimofadné dynamického vztahu muzského a Zenského aspektu plodivé sily, které jsou v lidském
mysleni nejspise pfitomny jiZz od samého jeho vzniku. Péknou Givahu o zobrazovéni boZstev na str. 36-37 je
teba upfesnit v tom smyslu, Ze u viech naboZenstvi se ve vytvarnych uménich projevuje na pocatku faze
anikonicka a teprve v pribéhu jejich mladsich obdobi se tviircové pokouseji zachytit um&nim viditelni podoby
bohll. Ve staroveéké Mezopotamii je tomu tak zcela ur¢ité — s jistotou lze se zpodobenimi bohéi pogitat
nejdrive od doby staroakkadské (24.- 22. stoleti pf. n. L).



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLEN| PRI OBHAJOBE (jedna az tH):

Pitral jste bliZe po tom, jaké ikonografické kofeny mé zobrazeni Panny Marie s malym Jeziskem?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobre, dobfe, nedoporutuji k obhajobg):

Navrhuji hodnotit praci stupném 1 (vyborng) az 2 (velmi dobie) podle vysledkii obhajoby.
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Pozn.: Pi nedostatku mista pouzijte pfilozeny list, et =



