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Anotace véeském jazyce:

Faktickym cilem préce je realizovat projekt v pbjgizkumu ungnim v plzaiské ctvrti
Karlov, respektive v byvalém Lidovém démVyzkum ungnim bude probihat za pomoci
postugi umeni spoluprace a site specific. Ideovym cilem priojeje oziveni lokality
prostednictvim oziveni vzpominek byvalych obyvatel appaZiti pisemnych informaci,
dale setkani obyvatel siegnosti a vytveéeni platformy pro diskusi o budoucnosti Karlova
béhem site specific performance. Vystup prace zahlgd problematiku zapominani
a pangti.



Annotation in English language:

The main goal of this thesis is the realisatioragiroject in the Pilsen district of Karlov,
specifically in what was formerly known as Peopld@use, by means of arts-based
research. The arts-based research will make uge ahethods of participatory art and site
specific. An ideological goal of the project isriging the locality back to life through the
resurrection of memories of former inhabitants with assistance of written information,
followed by the creation of a platform for discussibetween the public and former
inhabitants about the future of Karlov during tlite specific performance. This thesis will

discuss the issue of memory and forgetting.



2. Vymezeni oblasti vyzkumu

Svou praci jsme nazvaliNavrat ztracené/nectiié tvae ctvrti Karlov®. Hodlame se
zabyvat zjsoby navraceni, ,ozivovani“ (recyklace, restaurattansformace) jednak
pantti a vzpominek byvalych obyvatel pizké dlnické kolonie, jednak igdmetnych
artefakfi a prostoru, progtdi do sveého jvodniho mista vzniku, tedy do Karlova. P¥av
jejich navrat do prozené lokality zrodu nebo vzniku je pro nas jedrd primarnich cil
projektu.

Spole&né s tim mame na mysli ramec site specific projektnz chceme umoznit mistu
oZit skrze Zivé obrazy Diky této platfo¥rminime nabidnout prostor proiegou diskusi
nad minulosti, pasti, budoucnostéi predstavami o Karlovu. Zatrem je vyjit z astniho
i pisemného vyprani, vzpominek a pa#ti (informaci) osob, které maji neboc¢im
s Karlovem spojeny kus svého Zivota; konfrontovidtopmnné osoby s naSi performativni
formou vystupu a oZivit (ve vSech smyslech) ginmi o byvalé plziské kolonii mimo
.védouci® komunitu Karlovak. Ziskané znalosti a informace vyfvaobraz prostoru,

prostedi — jeho tvaA

2.1. Ztracena versus neckina

Jak vnimame pojmy ,ztracené” a ,ne&ié“? Oblast ztraceného je typicka dajtji
pro historika, respektive archeologa. Ten se posyké@dostatkerti dokonce absenci fakt
jejichz vyznamy a tlezitost musi vyvozovat z jinych nalezenych datchiolog se
vyrovnava s pisobenimc¢asu, destrukci materigl ztratou paréti a vzpominek z éivodu
obrovskéhatasového odstupu doby vytemi a doby zkouméani. Jediné znalosti o nalezu
nachazi zaznamenany (pokudbec) v pisemné podébMusi pgitat s tim, Ze literatura
vyzdvihuje pouze uité momenty své doby a jiné nechava Zém zapominat tak, Ze je
nagiklad nezapise. (Viz pojem ,strukturalni amnéziguRd Connertona v kapito®3.2.
Umeni zapominaj. Velikou roli v archeologickémdéteni vyznanmi hraje i zmsob
interpretace nalezeného a&upe verifikace (reflexe), kemuz se dostaneme v kapitdi®.
Od viceného k hledani vyjaeni.

Na druhé strah pracujeme stématem ne@mého, jeZz je charakteristickéastji
pro sociologa. Ten seémuje aktualni spolmosti a sotasné dob. Ma tudiz moznost
zkoumat prostor, prosdi, skupiny lidi progednictvim ditich vypowdi, konkrétnich
artefakfi a jimi situace ztvdiovat, vyjadovat, budovat (viz kapitold.1. Vyzkum uémim
nebo 3.3.1. Site specific To mu dava vyhodu oproti archeologovi, aby senamil



s jednotlivymi giibéhy osob skrze jejich pa¥ti a osobni vypr&ni. MiZze ovSem dochazet
k urgitym zkreslenin¢i ovlivnénim vzhledem k perspektivoohleduci kvuli svétonazoru
jedince. Lidskad past je selektujici fenomén, a tak si vybira, co budprodukovat
(recyklovat, restaurovat, transformovat) dale azatai do ne¥domi. Sociolog provadi
vyzkum, kterym z jedingého vytahuje obecné (indukce), kdeZto archeolegdestou
opanou (dedukce).

Objevuje se nam zdedity vztah mezi ztracenym/necimym a obecnym/osobnim neboli
odbornym/intimnim. Propojeningédhto polaritnich oblasti vznikaakbzity vztah, v gmz
se stetdvaji objektivni a subjektivni vlivy, které umingi vytvorit si blizSi powdomi
o podolg, tvai byvalé dlInické kolonie Karlov. Vnimame, Ze kooperace obtnzek je
pii vyzkumu ungnim nepostradatelnad. Umage nam zabyvat se historickymi fakty, které
jsou zaznamenany v odborné literatua osobnimi vzpominkami lidi; to oboji nasledn

spojit v jediny celek, kterym budeme ,navracet‘tu@arlov.

2.2. Ramce vystufi

V souwasné chvili se pohybujeme na sgol hranici tech oblasti, které se vztahuji
k naSemu projektu. Jedna se émpk vyzkumu ungnim, pedagogiky a artefiletiky. Nejprve
si striené charakterizujme jednotlivé oblasti a poté si k mififad’me nalezitosti typickych
vystupi.

Vyzkum uneénim: jedna se offstup, ktery vtahuje do badani emoce a zakladaicia n
vypowvédni hodnotu zji&nych vysledk. Tyto pocitové slozky byly doposud (a stéle §est
¢asto jsou) vyisiovany z ¥deckého fistupu zkoumani. Tim se vSak z badani ztraci jedna
z podstatnych slozek lidského byti: hodnota osabnittahu ke sstu, resp. k utité jeho
casti. To znamen4, Ze se ztraci hledisko tzv. ,postby* first person ontologyanebo
tzv. adaptivni egocentrické rozhodovardantiené na udrZzovani rovnovahy mezi
subjektem a jeho prasdim.' V paradigmatu vyzkumu wnim se zaZité pravidlo
0 absenci emoci vzalo obragetimz se intimni, ulecka tvorba stala hlavni vyzkumnou
metodou. Zaroue tento pistup umo#uje odborny vystup v podébumélecké formy
(roman, film, obraz apod.) Nese to s sebou vSa#gativni hlediska, igdevsim kuli
chybsjicimu pozZzadavku na reflexi. Vyzkum @nmim spoléh& na nosnost vygov skrytych
v unkleckém artefaktu vzniklém jako metoda. Tim padernagé zika ugitym zpisobem

etické zodpowdnosti za své vystupy. Hlavniichz je kladen na expresi, ktera &giuje

! Srov.:SLAVIK , Jan: K pednetu didaktik v estetickych oborech vévani,Pedagogicka orientac®011,
21,8.2,s.67 —85,ISSN 1211-4669, s. 79.
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ze zorného pole (spalenskou) validitu a reflexd.(Podrobgiji v kapitole 3.1. Vyzkum
unmenim)

Pedagogika: naopak odqulesSlého je za#hena hlave na otazku reflexe. Typickym
piikladem odborného vystupu je pisemna prace, v aidr & iznych hledisek hodnoti
svij vyzkum a svou praci, vztahuje se legchozim a typaypodobnym pracim. Hodnoti
se zpravidla schopnost odborné argumentace a prditeraturou. Dava seudaz takeé
na adekvat® pouzitou metodologii. V ramci reflexe jeildzité vnimat a hodnotit své
postupy. Jistou problematickou oblastiza byt nedostatek expresivniho vyrazu.

Artefiletika: jedna se o odborny ramec, ktery nabfmoznost kooperace obou
piedchozich variant prace, jind&teno syntetizuje oblast exprese s oblasti reflekatd
slowenim stavi do svehoietlu zajmu z@nou vazbu ve vztahu k vlastni expresivni
vypowedi. Je to podobna uloha jakou v életké oblasti hraje ushecka kritika, teorie
umeéni anebo estetik&i filosofie. Reflexe ma fesahovat ramec jediného druhu émin
a nachazet vztahy mezitpnérnou kazdodennosti (mimo @mi) a ungnim.?

Nyni se obréme konkréts k predpokladanym vystdpn nasi prace. V ramci vyzkumu
uménim a exprese hodlame zavrSit projektiadstavit ho viejnosti prostednictvim site
specific performance, ktera bude vychazet z infaimaiskanych jak standardnimi
metodami (rozhovor, literatura apod.), tak skrzéividuélni vniméni prostoru, prdstdi
performery. Co se g formy zaznamu akce samotné, v kapitdl®. Od viégného
k hledani vyjadeni vyswtlime vykér nejvhodrjsi varianty. To proto, abychom nyni
neprozradili vyvoj Bhem procesu vyzkumu umim, k rimuz jsme v procesu realizace
dospli.

Pedagogickym a tedy i reflexivnim vystupem celélizaae projektu minime tuto
kvalifika¢ni bakaldéskou praci, v niz jsou shrnuty vesSkeré inspiratizdioje, procesy

promysleni ditich fazi i reflexe z naSi performerské strany &strené veéejnosti.

% Srov.:EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a Futué®jies in Art Educatiqr2006, ré. 48,
¢. 1, s. 9-18. fekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://claniyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/>

% Srov.:SLAVIK , Jan: WAWROSZ, Petr: Umeni zazitku, z&Zitek umi: teorie a praxe artefiletiky. 2. dil
Praha: Univerzita Karlova, 2004, ISBN 8072901303.
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3. Vyzkum z&ina od predpokladi

Nez gistoupime k vysstlovani dikich fazi projektu Navrat ztracené/nectié tvae
ctvrti Karlov“, zamgime svou pozornost na teoretickd vychodiska, z nlminde projekt
vychazet. Ve stitnosti se jedna o souhrnny projekt, ktery se s timzpostui vyzkumu
uménim a ungni spoluprace (participace) zabyva moznostmi remgkiednak vzpominek,
jednak prostoru (site specific). Prastnictvim véejné prezentace ma byt prezentovan
vysledek komunitni prace byvalych obyvateirti Karlov v dialogu s prostorem Lidového
domu a dalSimi &astniky-performery. i piipraw realizace projektu budou brany v potaz
metody a techniky dramatické vychovy.

3.1. Vyzkum umeénim

Nékomu se jist mize zdat toto souslovi &itym protimluvem. OvSem podivejme se
na r¢j z pohledu amerického profesora ¢gmhElliota W. Eisnera. Ten ve svéffanku Ma
vyzkum urnim budoucnoétvénuje pozornost vztahu umi a wdy (vyzkumu) jako
plnohodnotnych poznavacich metod. Vychazi ze gpéné teze, Ze i v dneSni dob
dochazi k oddeni racionalniho mysleni a emocionalniho poznagain, Ze racionalita
vymezuje oblast zkoumani, narozdil od poditemoce. Oponuje tomuto tvrzeni tak, Ze
»vyzkum je Siroky zasSujici proces, ktery ma za ukol ra@#Silidskou zkuSenost
a podporovat &deni.“® TudiZ povaZuje i ugmi za plnohodnotny druh vyzkumu.

Dulezitou a vyznamnou roli hraje onen fakt, Ze raaliia je pouze jednou
a ugednostiovanou stranou mince vyzkumu. Druhou, dosud a g8k opomijenou, je
vyzkum prostednictvim emoci, podita osobniho prozitku mistad situace. Vysledek
takového vyzkumu skrze emocionalni poznavdmasi nové udaje, zkuSenosti a poznatky,
jenz by skrze tradni racionalni vyzkum nebylo moZno nikdy objevit. &ié stranky
lidského Zivota, které vyzkumime a ma zkoumat, totiz postradaji smysl, pokud sietv
nebere v Gvahu hledisko tzv. ontologie prvni 08phy hledisko zaloZené na autentifikaci
obsaht. Autentifikace obsahu je zaloZena na bezpedsti zkuSenosti s nim a tyka se
kvalit nebo hodnot; ndp soudit o hodnotach Beethovenovy 9. symfonie bé&ztlka

z jejiho poslechu je zjevny nesmysl. Proto vyhgadacionalni, tj. na neosobnich

“ EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a Futu&®jies in Art Educatiqr2006, ré. 48,¢. 1, s.
9-18. pgekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://clankyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/>

> Tamtéz.

® Srov.:SEARLE, R. JohnMind. New York: Oxford University Press, 2004. ISBN 90:49-515733-8.

" Srov.: SLAVIK , Jan: K terminu ,Vizudkh obrazné vyjateni* v oboru Vytvarna vychovavytvarna
vychova 2007, r@. 47,¢. 3-4,s. 17 — 21, ISSN 1210-3691.
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faktickych Udajich zaloZzeny vyzkum, by tu byl Keinu. V analogii s timtotfkladem jsou
vSechny typy vyzkuri prostednictvim umgni. OvSem nema se jednat pouze o obohaceni
jednotlivce¢i recipienta. Je nutné prvotni data emocionalnifitkumu podrobit zgtné
reflexi a validaci vysledk skrze konsensuélni potvrzéni.

Co se tfe otazky validace vysledkvyzkumu umgnim Eisner rozliSujeit stupre:
a) Referenni adekvatnost jako miru, kterou jsme schopni & didkalizovat to, o¢em
kritik tvrdi, Ze tam je. Respektive se jedna o giust vSimnout si toho, co v dile vidi
kritik a co my odhalujeme az na zaktagozorovani. b) Strukturalni potvrzeni jsou
vSechny nefimé dikazy, které nam umazji potvrdit za¥r o dané situaci acinit ji tak
vérohodnou. c¢) Konsensualni potvrzeni jeisgb, jak si zajistit &rohodnost popisu,
interpretaceci hodnoceni dané situace. To znamena, Ze musioeaisvice nez jedna
osoba, ktera popisuje, interpretdjehodnoti vyzkum shodnym #pobent

Déle se Eisnerdnuje otazce pouziti ,nédeckych” vystug prace (roman, film, video)
jako moznosti disertace, obhajoby vyzkumu. Tentkt e véeském prosgedi obijevil
nagiklad v roce 2005 naifkladu diplomové pracdrevadsc Kateiny Sedé'® Eisner
vyswtluje piihodnost umini jako nastroje pro vyzkum nasledévn,Umeni poskytuje
pristup k formam zkuSenosti, jez jsow’medostupné, nebo velice Spatiostupné jinymi
formami reprezentace!' Umoiuje totiz vnést emocionalnti pocitovy vhled nejen
do zkoumani, ale ido prezentace vysledkwyzkumu. Umni nabizi smyslové
a emocionalni vziti se do problematiky Iépe nezzgoadborna textova zprava, jak lze
dohie vnimat pra¥ u vySe zmidnych ungéleckych druli jako jsou film, roman, fotografie
¢i tanec. Je zdefjglanda ,unglecka hodnota®“.

Eisner neopomiji ani to, Ze proces vyzkumuéoim musi mit rovéZ své postupy
a naslednosti. Kdyz Zmame, musime nejprve rozpoznat esteticky nabagghwmazajmu.

Nasled’ pii spravném procesu dochazi ke vnimani a zpracaréotio stavu. Zapojujeme

8 Srov.:EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a FutuBé&®jies in Art Educatiqr2006, ré. 48,
¢. 1, s. 9-18. fekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://clankyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/> nebdLAVIK , Jan: K terminu ,Vizuak obrazné vyjaeni* v oboru
Vytvarna vychovaVytvarna vychovg2007, r@. 47,¢. 3-4, s. 17 — 21, ISSN 1210-3691.

° Srov.:EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a FutuB&®jies in Art Educatiqr2006, ré. 48,
¢. 1, s. 9-18. fekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://clankyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/>
piibuznych. Studenti museli sva diléed komisi obhajit podonjako ped oficialni komisi. Vysledkem
komise byl vypracovany posudek. Projek&lnmimo jiné za cil pekonat odstup olégjnych lidi od
moderniho uréni. Srov: [cit. 9.5.2013 ] <http://www.startpoinipe.eu/startpoint/prevadec.php>

1 EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a FutuB&®jies in Art Educatiqr2006, r@. 48,¢. 1, s.
9-18. pekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://clankyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/>
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predstavivost,¢imz vznik&d krond individuéiniho vjemu a pochopeni itvorba nézoru.
prezentace ideje. Jadro problému v celém procéswéevztahu mezi vithim, vyjadenim
a reflexi.

Jan Slavik se touto triadou rasinzabyva v koncepci pomysiné cesty,tam a zase yhatk
Vychazi ze stavu fimérné kazdodennosti, WwmZ se nachazime, kdyZz se setkdvame
s divérné znamymi lidmi, ¥cmi ¢i zviraty. Jedna se oébné vidni blizkych a vSednich
objekti ¢i osob. Proto, abychom byli vyvedeni Ziperné kazdodennosti, musi nastat udiv
nebo efekt ozvlasumi. Ficemz ,ozvlast@ni je nazev pro specifickou dusevni &rtv
aktivitu, ktera vyzdvihuje obgjné ci a udalosti z pimerné kazdodennosti a stavi jéeol
nase uzaslé smysly, jako bychom jeslvidoprvé“!? Diky tomu se ndm nabizi moZnost
.cesty tam®, napiklad ve smyslu objeveni uteckého potencialu objektu. Zbyva nalézt
formu vyjadeni, kterou ono ozvla&ni prevedeme do jiného iftba untleckého) nez
vSedniho kodu. # tom vS8em dochézi k neustdlému vztahovéani, refiéi. Slavik to
popisuje patebou navrat (,cesty zgt) z daivodu zachovani kontinuity vyvoje i rozum
si sol navzajem'® K tomuto se jedt vratime v kapitole4.5. Od viégného k hledani
vyjadreni.

Eisner swj text zakoruje Uvahou o prezentovani netextovycl. dak se maji dila
piedstavovat SirSimu publiku? Codat treba s videem? Pro nas je v tuto chviliujici
vztah k dramatickému uni ¢i site specific. Tyto metody hodlame vyuzivdt bledani
uceleného tvaru prezentace vystupu projektu. Skopvovani a osobni zazivani moznosti
objektu Lidového domu, artefakty €m a okolo ®&j bude vytvdeno hmatatelné podloZzi
pro naslednou ideovou praci se vzpominkami, §aajejich recyklaci.

Josef Valenta se ve&lanku Prolegomena k metodologii vyzkumu v oboru ediken
dramatu 1 zabyva rove? vyzkumem, aviak v oboru edwkého dramatu, o &mz
uvazujeme jako o vhodné metodejen vyzkumu, ale i zéwecné prezentace projektu.
RozliSuje ¢tvero zakladnich smysl vyzkumu: a) prakticky (zisk novych poznajk
b) teoreticky (poznatky obohacuijici teorii); ¢) @aenetodologicky (vyzkum rozviji sama
sebe) a konm& d) osobni (obohaceni poznavajici osoby)as projekt si neklade cile

v prvnich tech smyslech, ale chce se hlgulponait do smyslu vyzkumu osobniho. A to

125 AVIK , Jan,WAWROSZ, Petr:Umeni z&Zitku, zaZitek umi: teorie a praxe artefiletiky. 1. diPraha:
Univerzita Karlova, 2001, ISBN 80-7290-066-8, s. 37

3 Srov.: tamtéz, s. 33-39.

“VALENTA , Josef: Prolegomena k metodologii vyzkumu v obedukaniho dramatu 1Disk - casopis
pro studium scénické tvorp2012, r@. 11,¢. 40€erven 2012, s. 67-85, ISSN 1213-8665.

1% Srov.: tamtéz, s. 69.
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tak, aby vzniklo obohaceni jednak u recipieperformetfi, jednak a to fedevSim

u recipienti, byvalych obyvatettvrti Karlov. Snahou je provést vyzkum g&mim, ktery by

pii prezentaci spojil by jedinou akci vSechnyc¢astniky spolénym poznanim historie
Karlova. Samotny vyzkum totiz nek&irrealizaci, nybrz ma poktavat i bkthem ni a po ni,
ma se zavrsit ve vzgjemném kontaktu obou stramepazujicich diskusich.

Spojime-li ginosy obou pohlaed na vyzkum uminim, obohati se naSe perspektiva
zkoumani o emocionalni stranku, o osobni rovinwigka ¢i pohledu na problematiku,
a to nejen u recipietitperformefi, nybrz i u gitomnych recipient. Ti budou prosedky
vyzkumu umnim vtaZzeni skrze emocionalni poznatky dtedti akce a bude po nich
do jisté mie vyZadovana inter-akce a vztahovani $gof se nejedna o pouhé ,soukromeé
hledisko" na wity obsah, ale o podstatny princip v uchopeni obsakprezentovany
terminy ontologie prvni osoby, autentifikace obsafmvse nam dava dobrégalpoklady
k ustanoveni co nejigobiwjsSi podoby prostoru, prasdi, do kterych bude zasazena
realizace urmni spoluprace mezi byvalymi obyvateli Karlova afpanery, respektive

vyzkumniky ungnim.

3.2. Participace a unéni spoluprace

Nyni obra’me svou pozornost dasti, z niz vychaziipdevsim fipravnacast projektu.
Umeni spoluprace je fakt i #eském unmini predevsim poslednich dvou desetileti. Tématu
se podrobé vénuje Jan Zale$dk ve stejnojmenné kniZeNabizi idalsi variace

pojmenovani, nap vztahové urni.

»Vztahové undni sicecerpa inspiraci z historickych avantgard, odmita k/§ajich
utopicnost, viru ve zemu spoléenského systéemu jako celku, jejich konfliktnost
a volani po revoluci. Sta pokouSet se o malé, &ksné, provizorni zémy (,socialni
utopie a revoldni nadje ustoupily kazdodennim mikroutopiim a imitativhim
strategiim®), pohybovat se v lokalniméfitku, s tim souvisi i proklamovanyigtup

k lo-tech®, estetice kazdodennosti nebo DIY’“

Autor rozebira participativni, socialni a komunitbraty véeském umini na zéklad
vyznamnych urdleckych skupin, které akcentuji jednotlivé motivigafani, Pode Bal,
Guma Guar, Ztohoven). Co secey komunitni linie umani, tak jsou pro ni typické

intenzivni vzajemné kontakty,ifitelstvi a dili spoluprace uvnitumélecké komunity

16 ZALESAK , Jan:Umeéni spoluprace Praha: Akademie vytvarnych éni v Praze, ¥decko-vyzkumné
pracovist, 2011 & Brno: Masarykova univerzita, 2011. ISBND9B0-210-5707-4 & ISBN 979-80-87108-
26-0.

Y Tamtéz, s. 34.
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generace, ktera nastoupila na konci devadesatyclikKéenunita ma podle ZaleSdka dva
vyrazné projevy. Za prvé formovani nezavislych itostonalnich projekt, které se
vymezovaly wci stavajici struktie ceského provozu uéni. Za druhé uriecké projekty,
které se zamfovaly na samotnou wfeckou komunitu tak, Ze ji &akym zpisobem
zviditelhovaly nebo zkoumaly. Ktomu nalezi i participativiadkné akce, jejichz
Ucastniky byli jevazré vzdy clenové undlecké komunity'®

Vzhledem k naSemu projektu odlozme tyto projevarsiu a vzpomane v kontextu
participativniho, socialniho a komunitniho &mh na Kat#inu Sedou, ktera je svym
jednanim, myslenim a tvenim naSi vizi blizSi. Ve svych projektech se naobr
na ungéleckou komunitu, nybrz tud a spolu-pracuje s lidmi stojicimi mimo «lacky
prostor. Jmenujme né&glad jeji rany projekiNic tam neniz roku 2003, ktery se odehral
v obci Portovice®

Co ovSem chapat pod pojmem participace? ZaleSakectext Christiana Kravagni
Pracovat na spokEnstvj kde jsou rozliSovany pojmy interaktivita, kolekti praxe
a pra¢ participace. My se budemenovat pouzeietimu pojmu, jelikoZz bude pro nas

projekt charakteristicky.

.Participace oproti tomu vychazi7pdre z diference mezi producentem a recipientem,
ma zajem o dast recipient a prevadi na & podstatnowdast zodpogdnosti bu’ jiz pri
formulovani koncepce, nebo v dalsimheghu prace.“*

Pro prezentaci vysledkvyzkumu hodlame zvolit vizualni formu s pouzitimetod
dramatického urni (site specific), jejimiz performery (producenbg)dou @astnici mimo
Karlov. AvSak informace a veSkerédomosti budou fichazet od byvalych obyvatétvrti
¢i odborné véejnosti a bude tudiz zalezet rghto skupinach, jakou nastavi hustotu sita
pii predavani informaci, z nichZ se bude odvijet vyslquvdoba projektu. Bude se jednat
o site specific dopkny vypowdmi realnych osob, a to vSe v souhrnu, ktery nema by
pouze undlecky. Je zde pozadavek na angazovanost. Ma setuRémo jiné i stranky
politické (zajem o viejny prostor, o jeho budoucnost), intimni (geniasi,l pangt
a vzpominani) nebo stranky &avaci (nenasilnou formou recipienty informovatg&lat
o vyseku Zivota lidi z této lokality). Participacs® bude odehravat v obdobfigrav,

prezentace i reflexe.

18 Srov.: tamtéz, s. 186.
19 Srov.: tamtéz, s. 217-238.
2 Tamtéz, s. 59.
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Chceme pouZzit variantu edukého dramatu, kterou upravime pro naSeqimt. Josef
Valenta ve svéntlanku Prolegomena..rozliSuje Sest ufil pohledu na tento vyzkum.
Pro nas je uujici bod teti — divadlo/drama jako vyzkumna zpr&laPo vzajemném
setkavani a diskutovani mezi nami a Karlovaky vaaikysledek, uité powdomi. To
posléze bude prezentovano performativnimisppem - jestli divadlem, literarnim
vecerem, kabareterti pantomimou stoji v tuto chvili na druhé kolejisté je, Ze chceme,
aby predvedeni neslo i edulai rovinu. Roli chceme poskytnout i recipiémt, kteri budou
mit moc na akci participovat — dajlvat svymi posehy a zapojovat se do odgoN na
otazky, reagovat a diskutovat. Nechceme ism pokusit o divadlo-férufi, nybrz dame
mozZnost recipieriim participovat imo v akci a poskytnout jim prostor pro diskusoont
jak ma byt s pasti Karlova nakladano do budoucna.

Tak vztahneme formu participace do hry hned dvalét prvé p vytvareni projektu
mezi nami a recipienty, po druh&mo pi prezentaci, kdyz ddme moZzZnost spolupracovat
recipienim a recipienim-aktéfiim (performeiim). Skrze participaci na¢hto Urovnich
a prostednictvim edukéniho dramatu se pokusime nabidnout moznost ke wznik
spolg&enstvi, ba mozna az komunity, jez by nastedmohla prohlubovat sy zajem

o Karlov a udalosti s ni spojené.

3.3. Recyklace

3.3.1. Site specific

V ¢eském kulturnim prostdi se odbornd literatura o oblasti site spedificumeni
mist&> drzi zn&ng zpéatky. NejdleZitgjsi, co vCeské republice bylo vydano, je bezesporu
sbornik s nazvensite specifié¢* pod vedenim Denisy Vaclavové a Tomade Zizky. Ti
rekapituluji z perspektivy roku 2008 uplynulych eeget ceského vyvoje site specific

projekii. Vstupnicast se zawiuje na vymezeni teoretického pohledu na tuto kdnkré

2L Srov.: VALENTA , Josef: Prolegomena k metodologii vyzkumu v obedukaniho dramatu 1Disk -
casopis pro studium scénické tvor2912, ré. 11,¢. 40kerven 2012, s. 67-85, ISSN 1213-8665, s. 80-82.

22 Nicmér participace je mozna téziphrani p/edstaveni. Divadlo-férum je na ni dokonce zaloZeno.
Produkt vyzkumu,/edstaveni, se hraje dvakrat. Podruhé je divaciaasf, vstupuji do role protagonisty
a zkouseji se zbyvajicimi postavami jiedeni protagonistovych situdci
Tamtéz, s. 81.

% Denisa Vaclavova uvadi celdadu analogickych vyrdizpro site specific: divadlo v autentickém prest,
divadlo prazdného prostoru, neviditelné divadlognimmista, uréni lokace, uréni v netradinim prostoru,
unmeni ve véejném prostoru, intervence doigmého prostoru, urbanni divadlo, &mh specifického
prostoru, udalost na &itém mis€, komunitni undni, nomadské divadlo, utiecky guiding, kolonizace
objekti, divadlo v social&specifickém prostordi environmentalni divadlo.

Srov.: VACLAVOVA , Denisa;ZIZKA , Tomas a kol.Site specific Praha: Prazska scéna, 2008, ISBN
970-80-86102-44-3, s. 37.

24\VACLAVOVA , Denisa;ZIZKA , Toméa$ a kol.Site specificPraha: Prazsk& scéna, 2008, ISBN 970-80-

86102-44-3.
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oblast urgni. Zarovéx se snaZi kriticky nahlédnout kontexty vzniku dmn mista,
charakterizovat pojmoslo¥i se zansiuji na roli divaka.
Site specific je ozn#ni pro undlecké projekty, které jsou psetikem mezi divadlem,

vytvarnym ungnim, architekturou, hudbou, tancem, novymi médida@ jsou

»Vytvoené pro konkrétni prostor &@s. Hlavnim tématem této dlecké prace je

vvvvv

Jedna se o ueni, které je zavislé na mésbd mista samotného se odViff.

Sila projekti a charakteristicka nadhodnota &p@ v nepenosnosti, neopakovatelnosti,
jedingnosti a autentnosti dialogu mezi&astniky a prostorem, prastlim.

Autori publikace poukazuiji na to, Ze site specific pkbjese objevovaly jiz od ptku
dgjin umeni. VétSinou vzdy jako doprovodny jev jiné whacké ¢i ndboZzenske&innosti.
Jako jeho hlavniigdchidce pak nizeme spdit umélecké druhy 60. a 70. let 20. stoleti —
koncept, performance, land aii body art. Unglci se z&ali vymezovat wci
institucionalizaci urdni a vychazeli ven mimo galerie a muzea, do krajkue se konaly
i jejich specifické akce. A odsud je jiztkeek ke spojeni konkrétni akce s konkrétnim
mistem — tématizace mista, genius loci. Vaclavoyzdvihuje moment, Zesjte specific
bylo inspirovano uenim lad artu jako prostorem ¥j$im a uménim body artu jako
prostorem vnitnim, niternyndt ?° Jejich vzajemna syntéza taneopakovatelny soulad,
ktery vznika v jedinéntasovém okamziku pro jeden konkrétni prostor, peo$t Vyznam
je utv&en v kontextu d&chto oblasti a je odtamtud rfepositelny. Realizaci samotné
zpravidla pedchazi podrobny vyzkundasto pra¥ i vyzkum unménim a ungni spoluprace
s komunitou.

Pras vlastre vztahujeme site specific s kontextem recyklaceMd®Zizkarika:

~Soucasndé spoléenska situace vybizi k prendm hodnot, prolinani styl k recyklaci.
Projekty site specific tak mohouimo provokovat spof@ost k sebereflexi. Vzit do hry
to, co neztratilo ze své&ipodni sily. Pibeh prostoru, genia loci a lidi, k&€ do této
situace vstupuiji.?’

Recyklace se zde vyhge jako nosné téma séasné spokosti, které nafiklad v pop-
kulture miZzeme vnimat jako oblibu ve starych, minulych stiglec,retro”. Stojime nejen
na prahu vyerpani neobnovitelnych zdiojenergie a hledame nové i®pby Setrnosti

k piirodé, ekologii, ale obracime pozornost i ke starydedoetim, objekfim nebo

% Tamtéz, s. 35.
2 Tamtéz, s. 38.
27 Tamtéz, s. 36.
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budovam. Ty pro nas maji ditou auru sentimentality, historickych udalostipouhé
tesknoty po starém, lepSim a kvaljiim. Snazime se je §uoZivit v pavodnim duchu
(restaurovat), anebo z nich vyjit a dat jim novyyshaiad (recyklovat). Jinymi slovy se
musime neustale potykat seétha stranami téZe mince a rozhodovat se mezi nimi,
mezi minulou nostalgii a budouci touhou.

Vlastimil Zuska se tomuto vztahémuje a charakterizuje élveliciny nasledova.

.Nostalgie je zadrena k minulosti, pochopitein k minulosti ,zpracované®, je
zan¥iena na ,pevypra¥nou” a kontinual@ prevypravovanou personalni minul@st
minuly svt, jehoz stedem je Ja.Cas minulosti, cas nostalgie je takcasem
zhumanizovanym*, osobnim /fbéhem, ktery pedpipravuje vnimatele na recepci
fikce a zarové je konstituovan na zakladzkuSenosti fikce. Opaou intenci je
anticipace, dekavani, ubznik touhy(...); Siroké pole obsahuijici i projektované ja,
deontické ja, jaké by cib ¢i melo byt, rozvrh moZnosti zipomnosti: 28

Spolg&nost je tedy Zizkovymi slovy provokovéana k sebeneflténtt ve vdech ohledech
lidského wdéni, zkoumani aipstupu ke s¥tu nebo ziti samotnému. Recyklace prostoru,
prostedi prostednictvim site specificimasi a nabizi moznost setkat se sebou samym, se
svou i cizi historii (nostalgii) nebo ggustavami o pod@mnéceho konkrétniho (touhou).
Prostor, prosedi je do wité miry staticka vetiny nepodléhajici rychlym zémam.
Zmenit tyto jevy vyZaduje izr¢ dlouhy ¢casovy horizont. SetkAvame se pravidesice
s mistem, ale iehlizime ho v jeho specifikach, detailech, protséenyslime, ze ho jiz
dokonale zname. OvSem neni to pravdou. Jan Slarito tfakt nazyva ,gmeérnou
kaZzdodennosti“. NMZzeme tvrdit, Ze je zname, ale jedna sgom o0 naS vnini obraz
prostoru, prosgedi. Abychom je byli schopni sgatodliSnym zrakem, v novym vztazich
nebo v néekanych situacich, musi dojit k ,ozvla&it', adivu nebo zkratka vyvedeni
Z bk¥Znosti. Spojeni ,zna#i vidéného mista s novymi okolnostmi dokaieveka primét
k tomu, aby si z&al vSimat mimo-vSednich, ba aZz skoroélenkych faktofi. Je vSak nutné,
aby se recipient posléze navrétil do vychoziho wstaho mu zajisuje zgtnou vazbu,
reflexi n&éekaného. Slavik to popisuje jako koncepci pomysksty,tam a zase zpatk$®.
Potebu navratu vyzadujeéloveék z divodi zachovani sebe sama idkvrozumeni solg,

SWtu a vztalim mezi jevy.

2 7USKA, Vlastimil: Mimésis — fikce — distance. k estetice XX. stoRedha: Triton, 2002, ISBN 80-7254-
285-0, s. 79.

? Srov.:SLAVIK , Jan, WAWROSZ, Petr:Umeni zaZitku, zaZitek umi: teorie a praxe artefiletiky. 1. dlil
Praha: Univerzita Karlova, 2001, ISBN 80-7290-066-833-37.
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3.3.2. Uneni zapominaf®

Recyklace se netykd pouzeéegnmetnych objekidi ¢i prostoru (site specific), ale v déb
postmoderny se objevuje i rovina recyklace myséermzpominani/zapominani. Obzvast
chceme-li pracovat s¢&itym prostorem, progedim, které minime vztadhnout
ke konkrétnim udalostem, situacithnkomunit, je zapatebi nejprve vyjit ze vzpominek,
zapomrini a paniti jednotlivych osob.

Ponechme zcela stranou textové informace (s nimipracuje odliSnym Zizobem)
a pracujme nadale s kategoriemi, které se vztadhugrbalit: vzpominani, pamatovani
a zapominani. &Sina autoll eseji v Labyrint revues podnazvenmeéni zapominatstavi
pojmy vzpominani a pamatovani docitého protikladu. Vystizé to popisuje Michal

Janata, ktery argumentuje Aristotelovym pojednéd@ipaneti a vzpominannasledovi:

.vVzpominani je #zné od pamatovani nejen ohlédwasu, ale téz tim, Ze
na pamatovani se podileji i mnozi jini Ziehove, zatimco o znamych Zidch Ize
7ici, Ze kromrloveka se Zadny nepodili na vzpominaniv@dem je, Ze vzpominani je
jakoby rjaka avaha. Vzpominajielovek totiz uvazuje, Zertve reco victl nebo slySel

nebo rco takového zakusil, a vzpominani je jakoby jalkiésiani. "

A praw o to nam pjde predevsim, odsunout pamatovani si artéfakidalosti a osob
nékam mimo dosah naSeho zkouméni. Hlavnim cilemovfé&i se ma stat vzpominani si
na réco, na ®koho. Zavedeme osoby do prostoru interiéru Lidovéalmmu, kde
pii piimém kontaktu s prostorem sec¢mau objevovat (zanou se vzpominat) myslenky
a udalosti, jez budou zpracovavany nastedyizkumem umnini performei. BliZze tento

motiv prfimého vyvolavani vzpominanfiplizuje v esejiUmeni zapominatdan Suk:

.Postaci cokoli poedomého, utrZzekcasu, historie, znama tva gesto, strom
zachyceny po sté na tomtéz n&zitelném mist, dim, ktery se jedtnezhroutil, & je

to vrozporu s elementarnimiFippdne fyzikalnimi zakonitostmi, dokonce ikamen,
s nimz nedi nikdo divod pohnout — a v té chvili se na néiiz/zpominky a zae se
obnovovat energie a potencial nejen osobni fiarktera je velmi omezena, ale i jeji
v3elijaké varianty.*®?

Vysledek ,vzpominaci“ akce jei@dem nefedvidatelny, tudiz hf¥e @Finést nespeet
impulsi pro ideovou, myslenkovodast projektu. Jedna se o &ivy okamzik, jenz

nasledg da do pohybu soukoli aktivit a proéesz nichz ma vznikat z&wecna

%9 Nazev podkapitoly vychazi z podnézvu sbornilabyrint revues. 31-32 z roku 2012, ktery se tématu
,2uméni zapominat" podrokiwvénuje.

31 JANATA, Michal: Zapominani jako nastroj vzpominahgabyrint revue 2012, ¢. 31-32, s. 11-12,
ISSN1210-6887, s. 11-12.

%2 SUK, Jan: Unini zapominat?,abyrint revug 2012,&. 31-32, s. 55-57, ISSN1210-6887, s. 55.
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performativni ¢ast site specific. OvSem nebudeme se vyrovnavatzepasiotdzkou
vzpominani, nybrz stojifpd nami jest opany pol — zapominani.

Ctvrt’ Karlov byla srovnana se zemi v roce 1986. Po skireti letech se dokonce i jeji
jméno vytratilo z ¥tSiny panéti obyvatel ndsta Plzg. Chceme itbec recyklovat (znovu-
vzpomenout; vyvést ze zapotmi) ideové ¥domosti o Karlovu? Chceme vysledek
recyklace mySlenkovych operaci zaznamenat/vzpomimghbo ho chceme nechat
zaniknout/zapomenout stéjjpko powdomi o lokali® samotné? Nez si odpovime na tyto
otazky, gejdme naped k motivu zapomini.

Paul Connerton v eseffedm typ zapomini rozliSuje zgsoby, jakymi se virznych
epochach zapominalo £ aZ se jednalo o natlak politickou maginagriklad zapomani
z divodu nedostatku informaci. A pr&vimto typem, ktery se nazyva ,strukturalni
amnézie*, je podle naseho mifi definovan sotasny postoj Karlova a zapogmi.
Connerton strukturalni amnézii ukazuje nékladech z genealogie atemi. K historii
vareni: dostupnost tisku &a vliv na to, které recepty budou tradovany aéiteaniknou,
bude na & zapomenuto. Zaznamy recépt psané forr jsou de facto neomezené oproti
oralnimu pedavani, kde kapacita patinje zna&né omezena. Tudiz standardizované
kuchdaské knihy zajisuji tradovani recepptdo budoucna, u regionaltii rodinné kuchyg
je tomu pra¥ naopak. Proto jsou &ité recepty systematicky zapomin&fhA tak se stalo
I v perspekti¢ lokality Karlov, kdy nedostatek pisemnych inforrméxéemz budeme psat
v nasledujici kapitole o historii) vedl k postupnémstrukturainimu zapominani. Ustni
tradice vzesla z nahlé destrukce osobnich viztdbnniho getavani a spoteého wdomi
komunity trvd bezmalaiitet let. Panstniki znané ubyva a Siroka uejnost uz tém¥
nema ani posdomi o tom, co Karlov byl, natoZz kde se nachaz#laceji se konkrétni
vzpominky iu samotnych Karlovak Jak na tom jsou se znalostmi ¢vrti ostatni
Plzerané, nemusime snad ani dodavat. K této struktur@nnézii napomaha rovh
absence pisemnych informaci a odbornych publikéakalité a jejich obyvatelich.

Jak je snad z vySe popsaného patrné, lokalita &dpovi o ni se feneslo pevazr
do mysli byvalych obyvatel Karlova. Z lokality sekurcity mytus v hlavach zageenych.
Ostatni lidé nemaji té&¢h moznost proniknout do tohoto uzamého spokenstvi, které si
chrani svou patt, neZz skona poslednitiplusnik komunity. S nim dojde k zapomenuti
vSeho. Ojeditlé snahy na znovu-vzpominarmi respektive recyklaci mysSlenek se

vyskytuji (viz projekiplzenskykarlov.gzale budou mit SirSi a dlouhod&l presah?

% CONNERTON, Paul: Sedm tyjpzapomgini. Labyrint revug 2012.&. 31-32, ISSN1210-6887, s. 171.
% Srov.: tamtéz, s. 171.
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3.4. Co z toho plyne?

Charakterizovali jsme sityfi zakladni pistupy, jejichz progednictvim chceme
zhodnotit projekiNavrat ztracené/nectié tvae ctvrti Karlov; jedna se o vyzkum uwnim,
umeéni spoluprace (participace) adpolohy recyklace prostor (site specific) a vzpdkgin
(umeni zapominat). Budeme-li je systematizovat, taknaen objevi d¥ roviny. Prvni
z nich je oblast f@dmetna, objektova — site specific, @mi spoluprace. Ta spiva
v moznostech prace s prostorem, pediim a komunitou, kdy se objevuji vazby mezi
¢lovékem a prostorem, vémz Zil. Fyzicka pitomnost objekt a osob vnasi do projektu
specifickou hodnotu jedigaosti, neopakovatelnosti i absolutni konkrétnagtihledisko
prvni osoby. Na druhé strafe rovina ideova — vyzkum wmnim, uneéni zapominat. Tato
oblast umo#iuje objevovat skryté emoce, pocity nebo vzpominkpowySovat je
na vyzkumnou zpravu o intimnim, osobnim stavu gdo@, pritom ale v zobeame,
typizované a tedy svym #pobem ideové podébZarovei je schopna iedavat spokné
naladni, emocionalni poznani meztastniky akce, a takipdavat jinou nez fyzickou
zkuSenost. OGbroviny nelze od sebe striktrodcElit, prostupuji se. B absence jakéhokoliv
Z téchto ¢tyi zakladnich fistupi by byl projekt zn&né¢ ochuzen o vypasdni hodnotu.
Bylo by Zejmeé vytvoreno utité ,touzebné” (ve smyslu Zusk&vpiedstaveni performér

Nyni piejdeme k praktické&asti, ke sbru dat a k fipraw projektu. Zbyva nam jest
zvolit nejpijatelngjSi formu prezentace site specific akce. K jejinyloévu potebujeme
ovSem nejprve znat historii lokality, vyslechnoupeminky byvalych obyvateli osobni

zazit prostor, progtdi a szit se s tim vSim.
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4. Priprava realizace projektu

Samotna fakticka realizace projektu byla dafesovym horizontem it mésiai,
respektive od 21.ibzna do 21¢ervna 2013, v terminu kdy byl poskytnut objekt Hgbha
Lidového domu na Karlavsowasnym majitelem firmou Imont spol. s.r.0. Zarysme
tentoc¢as rozvrhli nait stejré dlouhé Useky, které jsme zacilili famizné faze fpravy.
Prvni a zakladni fazi bylo navstiveni lokality big/a&tvrti Karlov a skér pisemnych
informaci, literarnich praména pgredmétnych objeké. Druha faze byla zaghena na blizsi
a konkrétwjSi seznameni se s prostorem (Lidovym domem nelabsatky aleji) a také
na setkavani se se zastupci odborné i laickéejvesti, pouZziti metody rozhovoru.
Zawrecna cast projektu se soustila jiz kolem pipravy realizace samotné, hledaly se
moznosti vyjadgeni vikného (dle Eisnera), dochazelo k seznamovani vSaphbjenych
(odborné veejnosti, Karlovak, performet nebo novinfi) navzajem. Projekt byl dovrSen
reflexi zEastrénych osob.

4.1. Vybér tématu projektu

Na paéatku naSeho z4jmu stéla oblast okoli piteych koleji na Borskych polich, ktera
byla na aplikaci mapy.¢zoznaena nazvem Karlov. Zajimal ns neupraveny a zpeisfos
stav Borskych poli, kde se pod metr vysokou trav@achazelo obrovské mnozstvi
vyhozenych pedn®ta a misty byly zaloZzeny skladky. NaSim zfiem bylo vybrat
,odpadky" z oblasti a recyklovat je do podoby pikasi prostorovych objekt, které by se
vztahovaly pimo k mistu Borskych poli a vysokoSkolskych kolejérover jsme ngli
v planu participativé pracovat se studenty, kiezde bydli, s obyvateliifjehlych dont
I s prespavajicimi bezdomovci na site specific vytvarnprojektu, ktery by ufitym
vytvorit urcité spoléenstvi s ¥domim o ostatnich obyvatelich mistaradevsSim pak
oprostit okoli vysokosSkolskych koleji na Borskycbliph strachu ze zdejSi ,pustiny*,
neznamych (neditych, anonymnich) osob.

Po blizS§im zkoumani tématu a problematiky zdej$asibjsme narazili n&ldnek Syna
Emila Skody fed sto lety napadlo postavit v Plzni Karfldwktery se zabyval prévouto
lokalitou. Zde jsme zjistili, Ze lokalitatvrti Karlov se nachazelafiplizné pét set meti

severozapadnod koleji a jednalo se o specifickou a architeldion unikatni byvalou

% [cit. 1.6.2012] <http://www.mapy.cz/s/7x1r>
% [cit. 3.11.2012] <http://plzen.idnes.cz/podiveie-na-zaniklou-plzenskou-ctvrt-karlov-vznikla-prio-
lety-1jf-/Plzen-zpravy.aspx?c=A110324_085756_plzpravy alt>
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¢tvrt Plzrg, kolem niZz nyni panuje ¢&ité vzduchoprazdno a zaposmi. (obr.1) Nikdo
z nami dotdzanych nikdy nic neslySel o tomto &i€blast kolem vysokoskolskych koleji
je sice na mapoznaovana jako Karlov, ovsem jednalo se o d@ami prostoru, ktery kdysi
slouzil jako zahradky fslusejici k tamnim @nickym domkim. TudiZz jsme nevahali
a zakladni principy vyzkumu uwnim a site specific jsmetg@sunuli do oblasti byvalého
sidelniho mista. To se nam jevilo jako vytvarmajimawjSi projekt s mozZnostmi
nosrgjSich témat pro pedagogickyigsah projektu vzhledem k vyjéhi obsahoveé
mysSlenky ztracené nebo netié tv&e Karlova. Jinakieceno Finosem pro vzélavaci
sektor jsme se inspirovali projekty tymoistapametinaroda.caebopametnaroda.czoba
vzniklé za spolupraceCeského rozhlasu, Ustavu pro studium totalitnichinméz

a neziskové organizace Post Bellum.

4.2. Slkér pisemnych informaci a materialu

Co se tye literarnich pramena zdrofi, na p@&atku veSkerého snazeni ziskani informaci
o Karlow stal internet a vém prohledavani rozsahlého mnozstvi databazi knihove
a archii®’. Nanesisti v katalozichichto instituci se o tétosthické kolonii nepodglo nic
nalézt. To nas ijvadélo k zawru, Ze ¢tvrt uZz za svého Zivota prochazela procesem
pamétové selekce aze zde nastal tzv. proces ,strukitur@innézie“, jak ho vymezil
Connerton.

Po urité dolk® dalSiho neusného patrani po informacich se pidda nalézt
rozpracované webové strankglzenskykarlov.c?® , které spravuji lidé z katedry
antropologie na Zapadeské univerzit v Plzni. Ti na strankach avizovali, Ze provjd
vyzkum zangieny pra¥ na tuto plzaskou dlnickou kolonii a Ze wijnu 2013 gipravuji
vystavu. Proetli jsme si nejprve zde vSechny #egené clanky, informace a prohlédli
fotografie i ndkresy. OvSem jednalo segevsim o data shrnujici dobu vystavby Karlova
zlet 1906 az 1913. Objevila se ale i zminka otnaleroku 1945¢i informace
o sowtasnych setkanich Karlovék Bohuzel jsme zde nenasli Zadné informace o &ivot
délnika, zadné blizSi vzpominky z podi doby apod. Nalezli jsme zde vSak seznam

odborné literatury zabyvajici se Karlov&m

37 Jmenujme naiiklad databazi Narodni knihovi6iR - [cit. 18.10.2012]
<http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file_name=find-lb#al base=nkc>
nebo katalog Studijni a&decké knihovny Plzeského kraje - [cit. 18.10.2012]
<http://aleph20.svkpl.cz/F/IL79BVIGVUST68SQLL43PBKRQT64IXK13UBE2CIDAKYDQU51-
06825?func=find-d-0>

8 [cit. 1.11.2012] <http://plzenskykarlov.cz>

%9 [cit. 3.11.2012] <http://plzenskykarlov.cz/karlodborne-publikace-o-karlovu >

24



A jelikoZz naSim primarnim poZadavkem v prvni fazojpktu se stalo ziskavani dat
z literarnich pramei pristoupili jsme nejprve k jejich sloZitému skan Slozitému proto,
Ze odborné stati byly publikovany v 80. letech 2@oleti, existuji v #kolika malo
exempldéich a Ze je bylo mozno ziskat pouze k prénénu studiu v Mstské knihova
v Praze. Ziskanithto informaci pro nas bylo Kbve, jelikoZ jsme na tato zakladni fakta
hodlali navazat osobnimi setkanimi actifli rozhovory. Nejtiive tedy jedt k pisemnych

pramerim.

4.2.1. Karlov aneb Skromna pisemna historie

Karlov je ozn&eni dnes jiz zaniklétvrti hraniici se zdmi areélu Skoda na zapawsta
Plzré. Na webové strancplzenskykarlov.cae, jak bylo vySe nazteno, vyskytuje par
statistickych dat. Jedna se almdckou kolonii postavenou mezi léty 1910 a 1913
Skodovymi zavody. Pojmenovéna byla podle Karla $kaétery byl synem Emila Skody,
zakladatele Skodovych zawvind(obr.2, 3) Vystavbu provedla pimkéa stavebni firma
Miuller a Kapsa. Kolonigitala 217 dom s 594 byty a nashovalo se sem 3 400 obyvatel,
délnici Skodovky s rodinami. Ve své dbtoto cElnické bydleni patlo k nadstandardu.
(obr.4) Ctvrt obsahovala krotdomi rovnsz Skolu, pozdji byly piistaveny obchody,
hostince, kino, divadlo, sokolovna, lidovyird a lazg. Mistni ulice nesly pojmenovani
podle kowi (Zeleznd, Bronzova, klicna, Cinova a Mosazna) nebo podle vyrobnichibor
(Hutni, Strojni, Slévarenska, Soustruznickd a LpdBioky donmti ohrantovaly ulice
Na Pomezi a Emilova blize ke zdem Skodovky. Spajeneaélet 25.4.1945 z&il tii bloky
domi. V 80. letech byli obyvatelé &tovani do novych byt a Karlov byl demolovaf’
Dodnes se zachoval op&sy Lidovy dim, funkini sokolovna, z niZz je Roka&Karlov,
a pozistatky rekolika kastanovych aleji.

Pri patrani po pisemnych pramenech v knihovnach al§ich kulturnich institucich se
nam pod&lo objevit ojedirglé zdroje informaci, které se vztahujfepazrié k historii
a okolnostem vzniku a vystavisurti. Tu a tam se daji nalézt takéadijminiatury” o tom,
7e Karlov existovdf, e zaniklgi se lokalita objevuje v publikacich, kde je zagtena
jedinou fotografii, jeZ je srovnavana se &msnym staveflf. Toto patrani a studovani

materiali nefineslo zadna inspirativni fakta. Az posledni odBosta Karlov. Historie

40 Srov.: [cit. 3.9.2012] <http://plzenskykarlov.cz>

“IBELOHLAVEK , Miloslav: Plzeiska pedn¥sti, Plzei: NAVA, 1997, ISBN 80-7211-003-9, s. 102. nebo
CEPELAK , Véaclav:Déjiny Plzre, sv. 2 1788-1918Izei: Zapaddeské nakladatelstvi, 1967.

“2LESKA, Vlastimil: Plzei véera a dnesPlzei: NAVA, 2008, ISBN 978-80-7211-306-4, s. 88.
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vzniku @lnické kolonie v Plz@t Marie Ukové fdinesla shrnujici a podrobné zaznamenané
Gdaje o vzniku a budovani¢ldické kolonie na p&atku dvacatého stoleti. Zcela v3ak
chykely informace o zbylych Sedesati letech Zivota vokidl

Tato ziskana data za&mena pouze na budovanileické kolonie jen utvrdila nas
pocateini predpoklad o ,strukturdini amnézii“. Nepdda se nam nalézt tedy jediny
relevantni pisemny zdroj, jenZ by vypovidal o Zévoa Karlo¥ ¢i se ugitym zpisobem
k nému vztahoval. UvaZovali jsme a deégsme k nazoru, Ze jedinym moznymizobem,
jak pokra&ovat v projektu a roz&t si powdomi o lokalni historii, je f@nést pozornost
na osobni setkani s odbornou ale i laickotepmsti.

Objevila se ped nami zajimava myslenka prace s recyklacigbanmista (které jediné
vtu chvili bylo dostupné) a ztratou vzpominek, aapsnim. Napadali nas varianty
o vytvoreni kompletni fabulace paitn prostoru, prosedi. Chéli jsme vychazet ze svych
prekoncept*, které by reagovaly na moti¥imého vyvolavani vzpominani (jak popisuje
Jan Suk v esejumeni zapomin&)* a zasadit je do mistniho prostoru, predi byvalé
kolonie. Formou vytvamvyrazovych forem a pojmovych studii jsme se tigdgali jistou
dobu zabyvat. Dosfi jsme k zavru, Ze se pokusime prostnictvim dalSich nav
ziskanych dat tvit také procesem restaurovani. Pokusit se \ttwvinjem nengnnosti

a dokonalosti vzpominek.

4.2.2. DalSi zdroje dat

26.3.2012 se konala v Narodnim pamatkovém Ustazai Rirednaskavznik a vyvoj
Skodovych zavddv Plzni PhDr. Vratislava Kratkého. Ten seepevsim zawfoval
na nejdilezitéjsi etapy vyvoje Skodovky od 2. poloviny 19. stoléd 90. let 20. stoleti.
V bezmala tihodinové pednasSce se jen okrafpeminil i o Karlow. Respektive fidal
n¢kolik statistickych data a sumarizaci fiaich prostedki, které se objevovaly
jiz v textu Ukove.

V tu dobu jsme jiz navstivili lokalitu Karlova, kdeme prvié obhlédli prostor, kde
stavaly @lnické domky a kde stalo rékolik pozistatki z aleji kaStai, které lemovaly
karlovské ulice. Prostor byvalé zastavby byl voftistupny. Navstivili jsme i objekt

sokolovny a restaurace v ni se nachazejici. OvSa$n ppzornost pk zaujal na prvni

3ULCOVA, Marie: Karlov. Historie vzniku &nické kolonie v PlzniEtnografie dlnictva, 1983, r@. 10, s.
79-118.

4 Srov.:SLAVIK , Jan,WAWROSZ, Petr: Umeni zazitku, z&Zitek umi: teorie a praxe artefiletiky. 2. dil
Praha: Univerzita Karlova, 2004, ISBN 8072901303,42!.

5 Srov.:SUK, Jan: Unini zapominat?,abyrint revug 2012.&. 31-32, s. 55-57, ISSN1210-6887, s. 55.
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pohled objekt byvalého Lidového domu. Tato zaché@wahjestatna budova ze 30. let 20.
stoleti nas ihned k sélpiitahla svym geniem loci. SnaZili jsme se zjistidplje majitelem

a zda by se dala &t prohlidka interiéru. Na webu katastru nemotit8gsme si nasli
majitele objektu, plagskou firmu Imont spol. s.r.o., a zkontaktovali jsine s prosbou
0 zamjceni objektu a 0 moZnost uskémeni site specific projektu. Firma ihned nasi
nabidku akceptovala, doslo k dokoadl zagjéeni objektu nait mésice, do konc€ervna
roku 2013. Byla zde ovSem podminka, Ze kdyby sekbbprodal do té doby, musel
bychom jej opustit, anebo se domluvit s novym relgih. Zastupce majitele objektu pan
Rada nam popsakipposobni schzce strdné minulé &ely jednotlivych mistnosti Lidového
domu i s nedavnou historii objektu od 80. let 20lesi.

S €mito zakladnimi informacemi jsme ziskali skin& jen statistickou, matnou
a zakladni fedstavu o udalostech wavrti Karlov. Metoda zkoumani prasidnictvim
pisemnych praménneginesla tedy v prvni fazi projektu Zadnéd nosné ténaati blizSi
poznani prostoru, prasidi kolonie. mlezitym momentem se stalo Zggeni budovy
Lidového domu, ké&muZz jsme od & zatali pozvolna smfovat svou vyzkumnou
pozornost. A to i zilvodu, Ze na volném prostranstvi se Zaho se stavebnimi pracemi.
Nasledr jsme fristoupili k dalSimu kroku, k osobnim dctkam a pimym rozhovoim

témei nepoznamendni lokalniméjghami.

4.3. Vzpominky a verbalni sdileni

V¢EtsSi nadje na formovani podoby realizace site specific gty jsme kladli do druhé
faze vyzkumu a siou informaci. Osobni setkdvani s antropology a tetdai s Karlovaky
meéla poodhalit ndm dosud utajené konkrétni udalostidejSi parst’ mista, pipadré

upozornit na jiz ,bila mista“ vzpominek, které pidblzapomrni.

4.3.1. Rozhovor s antropology

Nejprve jsme se obratili na odbornourej@ost, respektive ngesitele projektuSidelni
a krajinny prostor jako odraz kulturnihoedictvi a pamdti naroda — Plzeisky Karlov
z katedry antropologie Zapatkské univerzity. Spolupraci s nantijal Mgr. Laco Tousek.
Pfi osobnim setkaniipmo v divadelnim sale Lidového domu narfegnasel o historii
délnické kolonie a o souvislostech mistniho Zivotap®/é se zastil na popis vzniku

% [cit. 21.10.2012]
<http://nahlizenidokn.cuzk.cz/ZobrazObjekt.aspxPgoied=ifn9nTngQeuXu5QI3y3mRc3DQOCLCEWD
UpSR11vS13Zv2d9w49TUOKSKhX7kcTKWdla OAF1YiMIrwzSONYgiflF2zd4ri4CrfobRWPSJhyQ
ACIleqtEEGta8xk3mTtPLTmHxXLQ9ibPsHIHZLEkg0i9JFn6 AKRUYW36FQKOfgEjwsIWOHA==>
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a vystavbyctvrti na paatku 20. stoleti (respektive vychazel z textu Madigove), kde
zdirazioval moment fesunu jgvodniho mista vystavby do tohoto prostoru ze Sémr
Duvodem byl pry Udajny strach z germanizace S&mrg@gichodem gmeckych odbor&
zpasobilych dlnika. Z doby po vystawb dodal informace o fidéleni zahradek v dnesni
lokalité u vysokoSkolskych koleji na Borskych polich. R&& e zminil o svatai nedlIni
zvyklosti chodit na promenadu ke Goldscheidéroinelrg, kde na kominu bylaizena
drobna rozhledna a pod ni vyletni restaurace. Zbymina se daji obdivovat j&St
V souasnosti.

Nas zajem se ubiral ke vzpominkam na Lidouynd TouSek popisoval spolkovy Zivot
v délnické kolonii (DTJ, Sokol, SK Karlov — fotbalis@& divadelni ochotnické spolky).
Dale nas uva#l svym vypraénim do kontextu obdobi 2. &eové valky, kdy v prostoru
nad sokolovnou bylizzen skrny Zensky tabor. Rowi informoval o spojeneckém naletu
na Skodovku 25.4.1945, kdy byly vybombardovatiybloky Karlova a zniena byla
i Skola. (obr.5, 6)

Co se tye dat z 80. let 20. stoleti, tedy z obdolkshevani obyvatel pryz kolonie,iika
TousSek, Ze ze sdasnych Karlovak zde v té dobjiz nezil nikdo. \ktSina se odshovala
na konci 60. let, jelikoZz dostalaigelené nové byty, do jinyckidsti nésta Plzg. Srazy,
které pdadaji v sotasnosti, jsou vlasthjen ugitymi srazy rodackymi. Odtud by mohlo
pramenit i uéité vyswtleni ,bilych mist® pamiti obyvatel, protoze byla fpruSena
kontinuita komunity a nastal jeji rozpad a pole gropsti a parti se zanstilo odliSnym
smérem do nového Zivota v novém prostoru, predit mimo Karlov. Srazy se obnovily
na konci 80. let, tedy nejive dw desetileti po odchodu dneSnich gamika.

Na zawr pridava TouSek pro nas zajimavy Udaj, Ze antropolégami jiz v minulosti
na z&atku sveho vyzkumu nabidli Karlovdak moznost prohlidky Lidového domu, ale Ze
o ni neprojevili zajem.#&d nami se nyni objevila moZnost zdinse aspn ve vypowdich
na vzajemnou participaci osob a prostoru, peakt kde kdysi Zili a 0 co nejevi aktu&lnz
Zadny fyzicky zajem.

Vzpominky #Zistavaji uzakeny petlici zapomini, protoze je jiZz nema co Spo&tst
(pomineme-li vzajemné giro¢ni rodacké srazy). Jan Suk argumentuje prépousici
schopnosti fyzické iftomnosti artefaktu, &ci ¢ mista?’ Nenastane-li kontakt nebdimé
pusobeni, nerize dochazet ani k procesu vzpominatédPnami se objevi pouze odraz

toho vSeho — pamatovani, které je ochuzeno o flexilslozku. Nebudou-li se chtit

" Srov.:SUK, Jan: Unini zapominat?,abyrint revug 2012.&. 31-32, s. 55-57, ISSN1210-6887, s. 55.
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Karlovaci z&astnit, chceme alespajistit, zda pedavaji ve svych rodindch svou pam
(rozun®j pamatovani), anebo zda jedinym spé&&in je uzaieny rodacky sraz, na ktery
ostatni nemajiiistup. V tomto pipadt by mohlo nastat spusti mechanisri vzpominani

shledanim se s konkrétnim jedinc&m.

4.3.2. Rozhovor s paétniky

Na prelomu ngsiail kvétna acervna jsme se kowiee¢ dohodli s Bohuslavem Kuralem,
hlavnim organizatorem Karlovskych siiazna osobnim setkani. Kontakt ngha jsme
ziskali oslovenim MF Dnes, kde vyS#hnek ke sto léim Karlova. (viz kapitola 4.1.)
Prislibil nam, Ze seZeneckolik dalSich pamstniki a Ze spokné ,zavzpominame*.
BohuZel mistem setkani neur rodny Karlov, nybrz kavarnu Ktanské besedy.
Predpokladali jsme tudiz, Ze nemusi nastat skigteszzpominani jako proces uvazZovani
a hledani, jak jej definuje Jan&taNaopak jsme se obavali, Ze dojde spise k vyvalava
pamatovani. A to hlawnkvili tomu, Ze ped sebou pagtnici nebudou mit prostor,
prostedi byvalé lokality¢i Lidového domu, o jehoz historii a udalosti jsmeginali mit
¢im dal tim tSi zajem.

Kural prislibil G¢ast nejméa péti osob na ,vzpominaci“ akci, nan&sti se dostal pouze
on a Ji Zika, ktery je dalSim z organizatosraz. (obr.7, 8) Setkani se ro¥hz(tastnila
vétSina performet, studeni katedry KVK na Zapadeské univerzé& Méli jsme
k dispozici gedchozi vesis statisticka data a nyni jsme seéthtan¥iit na konkrétni
vzpominky a udalosti, které jsou podig pandti jednotlivych osob. Ztastnili se tedy
dva panové ve &ku okolo 75 let, ktd se Karlovem zabyvaji i z badatelského hlediska
a kdysi byli hybatelé kulturniho Zivota vévrti. Napiiklad rodte pana Ziky byli né&lnici
Sokola a on sam vedl karlovské fotbalisty.

Diskuse se fttila kolem zakladnich témat, ktera byla jiz vySe g@m jako statistické
Gdaje: bydleni, spolkovy Zivot a valka. Ne#thjsme Zistat u &chto tabulkovych hodnot,
nybrz dostat se do procesu uvaZzovani a nasledngivani situaci. Bylo velice zajimavé
pozorovat a porovnavat oba pany: Kural byl spisgoralni typ drzici se&isel, fakfi
a encyklopedickych znalosti, kdezto Zika ampial tyto informace osobnimi udalostmi

nebo intimnimi zpo&d'mi. Kural ho zrazoval odéthto vypowdi slovy: ,Ale to vas jist

“8 Srov.: JANATA , Michal: Zapominani jako nastroj vzpomindngpyrint revue 2012,&. 31-32, s. 11-12,
ISSN1210-6887, s. 11-12.
49 Srov.: tamtéz.
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nezajiméa. Vy jste/sli kvili kulture, takze.*>®a za&al mluvit opst o faktech a datech.

Skoro to vypadalo, Ze nechce, aby se cokoli z ddoibtorie Karlova vyneslo na kejnost.
Snazil se o0 sebejisté udrzovani posvatné aury rjaktazaseceny kréz i presto, Ze byl
casov vzdalen a odloten od kontinualniho vyvoje svékadu.

NaSe snahaipsto byla skrze obecné téma a popis pedét se dostat do procesu
vybavovéni, které se didb projevilo ve vypowdi Ziky. Rozhovor se thl kolem peti
hlavnich témat. V kazdém z nich Zika doved| prdsadi ukor Kuralovych fakt svou
vzpominku, jiz rozvadl dale. Vezmeme-li to popac, tak pro téma bydleni se objevil
motiv cétstvi, ovocnych zahrad a vybavovani si konkrétn$tmmu hruSky maslovky
a dobrodruzstvi spojené s jejim zakdzanym trhademnutno podotknout, Ze panové se
narodili €sné po skoreni 2. s¥tové valky a odshovali se z Karlova na konci 60. let,
tudiz se jejich vzpominky navraceji do dobstsiivi a dospivani 40. a gatku 50. let.
Pro téma hrani byla vyzdviZzena hra ,na laubry” néifary. Zika neoponih zminit ani
ukradeni ko§ na basketbal i s&gmi z Bor. Uvazoval i o Lidovém damo kulturnich
a spoléenskych institucich, jez zde sidlily — knihovnastaeirace, kino.

Oba se ovSemipdevsSim zawfili na obdobi konce 2. stové valky. Kural pinesl
fotografie svého stryce Karla Posty, ktery |6t&AF na Spitfire MK-18". Tvrdil, Zze n#l
kvuli nému po roce 1948 pouze trable a vypadalo Ze anusesné dob s timto udlem
neni zcela srovnan. Zika vzpo#hrborské leti& a mladiky, kt& odchazeli do Anglie
do RAF. Jména vSech karlovskych fetel u sebe v pafzence. Zjevil se jim i obraz
(pravdEpodobré z vyprani rodicl) schovavani se v krytechtiméletech a to, Ze lidé
v krytech gehluSovali zvuk dopadajicich bomb generatory, adyranili panice. DalSim
obrazem bylo zasazeni vodovodnitaalu, vodni fontana a¢émecky vojak sedici u toho
s hlavou v dlanich. Na fotbalové&i$ti pak dlouh& léta bylo shromazdigtrotileteckych
dél, s nimiz si jako mali hrali.

Co se t¢e pangti na obdobi 60. let a mladsi, tak sesonmechgji zminovat. Oba bydleli
nedaleko vedle sebe ve Slévarenské ulici. Po 186@dsthovali z Karlova a v kolonii
dozivali pouze jejich rode. Ptali jsme se jich i na to, jak a jestlibec Fedavaji par&’
mista a vzpominky na svou minulost svym potémkZda dti samy jevi zajem, jelikoz
jsme se dosud setkali s tim, Ze Karlov zmizel zgomi ostatnich Pl2aani. Jak se snazi
uchovat ¥domi svého rodného prostoru, presti? Na to shodnodpowdéli, Ze jejich dti

Y Rozhovor s Bohuslavem Kuralem & Zikou z psatkucervna 2013 v M&fanské besedv Plzni.
*1 Srov.: [cit. 12.6.2013] <http://www.classictraiserz/cs/provas/plzenaci-raf/posta/> nebo
[cit. 12.6.2013] <http://312raf.com/clanek/leteckiytuoz-f-It-karel-posta-dfc>
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a hlavre vnuci/vnuiky jsou xidilové” a ,budizkntemové” a Ze jevi zajem akorat tak
0 paiita¢ a internet.

Panové sami ani dalSi byvali Karlovaci aktivmezaji¥uji kontinuitu pFedavani
ziskanych vzpominek. Jednou z moznydhcip jejich neustalého setkavani je stesk
po zmizelém, kompenzace neexistujiciho, restauiovpan®ti ¢ prevypravovani
.pamatovani“ (podle Janaty). Mizi u nich vzpomindleiibilita, neba se kazdy tdi
ve svém souboru sdilenych historek, které distjgouna pozadani afipzajmu okoli.
TouSek popsal fedpokladané okruhy historek, které mu bylywledy olEma pany
v minulosti. Shoduji seipsré s okruhy, které nam bylyipdany. B dotazech na dalSi
témata (60. |éta apod.) mimo tento okruh jsme si&alopouze ,bilych mist* a pa#ti
prekrytych obraf. Snahou pasti obou par byla nostalgié®, respektive restaurovat
(ozivit v pavodnim duchu) svou plnou silu a Zivotni obdobirétpro & predstavovalo
mladi na Karlo¥. O touze ve smyslu recyklace (vznik novéadu, smyslu) nejevili zajem.
Prislibili Gcast sebe i ostatnich Karlowéka dalSich fazich projektu, ovSem razarge
ziekli jakékoliv aktivni @asti ¢i moznosti participace na projektu z&m®ného na navrat
ztracené/nechihé tv&e Karlova.

Podle typologie bychom mohli Bohuslava Kurala naztavékem spiSe racionalniho
zalozZeni, ktery se drzi striktnv mantinelech pamatovani. Bykipraven donesenymi
materialy k témaim, o nichz hodlal mluvit, k dalSimu se nevyjadal. Zato Jii Zika byl
svou povahou vice sensitivni. Z jedné vzpominkypseesem uvazovani dostaval dale
a hloulgji. Spontang hovail o v8em, co se mu vyiido ve vzpominkovém uvazovani.
Bylo zajimavé pozorovat a porovnavatéobsobnosti, ale také obaigoby vyvolavani
pantti.

Kural dodal, Ze fed rekolika lety podal do Plzeského deniku zpravu, Ze se konal sraz
rodaki. Dlouh& léta se nic nékb, az se ozvali lidé z katedry antropologie sensvy
projektem. NetuSil pry, Ze se o Karlov vzbudi tak@ajem odborné wejnosti a Ze se
aspa urcitym zpisobem zakonzervuje (zapamatuje) vygrav byvalych obyvatel
a fotografie z lokality. OvSem co se stane s Ziymantti mista a lidi uz nedokazal
odhadnout.

Janata tento fenomén charakterizuje pojmem pam@itokderé je typické zejména
pro zviata. Tato situace nastava v okamziku, kdy se ofgewabsence uvazovani

%2 Srov.:ZUSKA, Vlastimil: Mimésis — fikce — distance. k estetice XX. stdRtiha: Triton, 2002, ISBN 80-
7254-285-0, s. 79
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a vybavovani, navazovani myslen&k nepima zkusenost s udalodti Kdo dnes ma
n¢jakou zpravu o tom, kdo a s jakymi pocity se #&agval na Karlov v roce 1910? Kdo
bude za deset patnact le¢dét, Ze Zika chodil krast hruSky maslovky? Kddbec
za dvacet let bude mit p&th o tom, Ze Zika Zil? Nastane obdobi pamatovamiasiova
stejre jako uz dnes si pamatujeme, Ze byly napoleonskéyv@cela zanikne proces
uvaZzovani a vybavovani si mistapantti obyvatel Karlova, jelikoZz zmiziipma reélna
a zita zkuSenost srhito velicinami. Karlov se stane, jako mnoho dalSich hiskyat
udalosti, pamatkou v muzeu, o niZ se bude moci avadZz uz pouze ze statistik

¢i z abstrahovanych, zakonzervovanych vyjaby

4.4. Prostor a jeho moznosti parti

V piredchozich kapitolach jsme sénevali skEru konkrétnich (pisemnych i verbalnich)
vzpominek vztahujicich se Kévrti Karlov. Snazili jsme se popsat vztah aktivnitrocesu
vybavovani (Zité pasti) byvalych obyvatel kolonie, selekce p&mna sebeuspokojujici
Zivotni okamziky a zaréti statistického hodnoceni zy$ku. To vSe se ovSem vztahovalo
k raiznym drutim myslenkovych konstrukt Na druhé stranvSak stoji oblastiedn®tina,
prostorova. Ma prostor, prdsti réjakou svou vnitni pangét? A jaky ma potencial?

Svou pozornost na prostor, pr@sti jsme fE vyzkumu zanstili piedevSim na objekt
byvalého Lidového domu. Dale jsme uvazovaligestvyuziti veéejného prostranstvi aleji,
ale tuto variantu jsme museli postépravrhnout, jelikoz se ukazalo, Ze se na ni chiystaj
stavebni prace na vystavbu nového depa pro tragjbd ani @i nejlepsi vili bychom
nest&ili vytvarné ozivit zelenou plochu. #@sto jsme ji cdi ur¢itym zpisobem zohlednit
v kontextu karlovského prostoru, priesti jako misto, kde se vSe udalo.

Lidovy dim je po funkni sokolovi jedinou budovou, ktera se dochovala z byvalé
délnickeé kolonie do dnesni doby. Bohuzel je jgkalik let opuSéna a nyni se objekt nabizi
k prodeji zatastku 7 690 000 K Je jasné, Ze se sem jiz nikdy nevrati kultundtzii kdyz
se pry o této variastmluvilo v rdmci projektu Plae EHMK 2015 a jeho saiasného
umileckéhoteditele Petra FormarABudova se nabizi k prodeji jako obchodni prostor
vhodny jako sidlo firmy nebo jako prostor pro jejovoz> Ovsem s ohledem na to, Ze je
Lidovy dim z jedné strany ohrafein Skodovkou a z druhé mgsts pied okny roste nové
plzenské depo, nelze paat s tim, Ze by se zajemci hrnuli.

3 Srov.:JANATA, Michal: Zapominani jako nastroj vzpominaoapyrint revue 2012,¢. 31-32, s. 11-12,
ISSN1210-6887, s. 11-12.

** Rozhovor s Bohuslavem Kuralem #&di Zikou z p@atkucervna 2013 v M&anské besedv Plzni.

*° Srov.: [cit. 18.2.2013] <http://www.nextreality/obchodni-prostory-883-m2-plzen---skvrnany>
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Do objektu jsme se se skupinou perforingroprvé dostali v dubnu 2013, ihned
po sjednani podminek s firmou Imont spol. s.r.@zRoumali jsme celyinm, ovsem byl
naprosto vyklizeny od vSechgamétnych objekti. To zklamalo naSetfpdstavy o vyuziti
predneta pro site specific. Pokusili jsme se tedy na igtea vnitni dispozice zasfit
z jiného hlediska. Pozorovali jsme dodaté stavebni Gpravy, patrali pocalech
jednotlivych mistnosti a zatfovali se na déi detaily ve vyzdob skn, dvei a schodi.
Poté se nam prasidnictvim znény chapani prostor potiep objevit na mdé sbirku
sklerenych stinitek na lustry a pod jewist divadelni kulisy z obdobi prvni republiky.
(obr.9, 10) Tyto souboryipdntta se spoléné s komplexem objektu staly vychodiskem
pro hledani formy prezentace vyzkumuamm. Samoiejme Ze vSe jiz bylo podmémo
sdilenymi informacemi a vzpominkami, o nichZ jsraeminili vyse.

K hlubSimu pochopeni prostoru divadelniho salujskal ochotnického divadla jsme
ucinili dva razné kroky. Prvnim se stala klasickd metoda patrgisemnych pramenech.
Na webuamaterskedivadlo.ciou k dispozici stréné djiny jednotlivych ochotnickych
spolki z celé republiky. Objevili jsme, Ze na Kartogxistovaly minimala ¢tyii divadelni
spolky — C¥lInicky ochotnicky spolek zaloZzeny roku 1920; DrOddézess. socialni a DrO
Sdruzeni kovopracovnik vznikly v roce 1918 a brzy se spojily v Dr. socialisi
na Karlow, roku 1921 se igjmenovaly na Dramatické sdruZeni Vrchlicky. O esidl
Zzadného z nich se ale nic nepiSe. Jelikoz Lidauy ghatil DTJ (Délnické €lovychovneé
jednot), Ize soudit, Ze mohli mit sidlo pr&aede. Poslednim ze spdlibyl DrO Sokola,
ktery podle naseho mini mgl sidlo v sokolov#.>®

Co se repertoaru &g, jednalo se v mezivaleém obdobi o divadelni hry historické
(Vaclav Hrobnicky z Hratic), pohadkové $trakonicky duddkéi komedialni &astni
otcovg. ZdejSi prameny upsiuji misto ochotnického hrani pouze iedh Fedstaveni
odehravajicich se v séle Lidového domu: 193Podvodnice z laskg Priklady tahnou
1942 —Divotvorny kloboukOchotnické spolky byl zruseny v letech 1950 a1195

Druhym krokem k poznani mozZnosti prostoru, pgeit bylo pozvéani spolku Dramatix
na gedvedeni jejich absolventskéhoegstaveni ateliéru dramatické vychovk gCU
s autorsky upravenym absurdnim dramaté€ralovstvi U.B.U. aneb Haajs, howviajs,
howiajs! Tento projekt vznikl gvodns pro prostor plziského kulturniho centra Moving

Station pod vedenim Romartzernika, avdak byl semignesen pro jedigaou reprizu

%% Srov.: [cit. 20.4.2013] <http://amaterskedivadisneain.php?data=geo&id=9032> a [cit. 20.4.2013]
<http://amaterskedivadlo.cz/main.php?data=soubcr&i26> a [cit. 20.4.2013]
<http://amaterskedivadlo.cz/main.php?data=soubcr&@#11>

" Srov.: tamtéz.
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spojenou s moznostmi site specific vyuziti objekidového domu na Karlav Studenti
béhem jednodenni prace poznavali interiér a snaglinalézat nové varianty vyuZziti
dispozic pedevsSim ke své praci na divadelnibegstaveni. ¥Sina performer byla této
akci piitomna a dochazelo k drobnym diskusim nadtimili moznostmi zpracovani
a uchopeni prostoru, prostli.

Nechgli jsme ponechat ani ¥si lokalitu a fidorysétvrti bez tvarové reflexe. &stnici,
ktefi meli byt i jen minimalni ¥domi o historii Karlovu, dostali k dispozici jehdonys
amohli se kdmu pojmo¥ vyjadit. (obr.11) Cilem bylo hledani témat pouzitelnych
pro site specific projekt, a to, zda se pojmy zigkiouto metodou tvarové asociat¢lizi
k libovolnému motivu, ktery by mohly rozvinout nepodpdit. Objevily se pojmy spojené
s vyrobou ve Skodovce (motorova masina, vyfuk, meteéalci), valkou (periskop, flinta,
letadlo s bombougi pojmy zcela z jiného prosdi (kaktus, automat, komin). Nakonec

tato technika &stala jen jako jeden z préstki pro porozunini mistu.

4.5. Od vidgneého k hledani vyjadreni

Zbyva nam zawiit se nareSeni teoretického problému vyzkumu amim ve vztahu
k pedagogickémuipsahu pracerpd samotnym zagetim realizace. Touto problematikou
je nalezeni vhodné formy &dni, jak v kontextu vyzkumu wnim, tak ale i v kontextu
pedagogiky. Podle Eisnera je p&avalezeni formy nejdezitéjSi fazi pro koneény Usgch
prezentace ideje, respektive jednd se o moZnostZjfjoromanu jako disertace®

Vyjdéme pra¥ ze vztahu mezi vithim a vyjadenim.

,Videni je porebné pro to, abychom ziskali obsah, ktery chcendity
Vyjadweni je potebné pro to, abychom mohli obsah naSeéaomi zveejnit,
a proto tu pracujeme s imaginativni transformaciystového viemu, ktery je
piny vyznani a jehoZz znaky a vyznam se studenti snazi transf@tnao jazyka
ktery je schopen tento vyznaregat dal >°

NaSim zamrem neni uskutait velkou akci, nybrz projektem se snazit prolobariéry
mezi komunitou Karlovak a zbylym sétem, ziskat osobni informace a ty pak spolu se
znalostmi o lokalit z vrgjSiho swta pretransformovat, recyklovat do projektu site specifi
a vysledku vyzkumu usmim, které budou dnovany alnické kolonii a lidem v ni kdysi
Zijicich. Dilezitou se pro nas stava recyklace vzpominek apariti a jejich nova

®8 Srov.:EISNER, Elliot: Does Arts-Based Research Have a Futuaddies in Art Educatiqr2006, r@. 48,
¢. 1, s. 9-18. fekl. H. Varhanikova [cit. 7.6.2012] <http://claniyp.cz/clanek/o/z/3011/MA-VYZKUM-
UMENIM-BUDOUCNOST.html/>

% Tamtéz.
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transformace, AZdazreni a ozvlastani. Hodlame si odpavdét na otazka, zda lidé mysli
jen v perfektu anebo zda maji n&demi i budoucnost — vzhledem ke svénglaw

Dozwdéli jsme se v pitbéhu pipravnych fazich wité mnozstvi dat a ,vzpominek".
Staly se naSim ideovym zakladem. Hodlali jsme @isp fyzickym a misté dochovanym.
Mnoho artefaki se bohuzel nedochovalo. Nakonec jsme mohli vgitizokruhi: objektu
Lidového domu, divadelnich kulis a lustr

NejzietelrgjSi vyznam pro nas v objektdqustavoval prostor divadelniho salu. Zde bylo
zachovano jevigt s propadli&tm, opona a kulisy. Hledali jsme mozZnosti ozvlé&atn
prostoru site specific projektem. Nejpa§gi zde byla atmosféra mista — zatuchlina a prach.
Rikali jsme si, Zze kdyZ mame k dispozici ptalivadelni sél, tak by bylo vhodné ho oZivit
piedstavenim a zanechat atmosféru. Dohledavali jsmepertoary ochotnik ale gehrani
klasickych dramat namiiglo dost nostalgické ve smyslu ZuskowriliS restaurujici. Spise
jsme dospli k zawru, ze lepsi bude vytvid Zivé obrazy z historie Karlova, které si
muzeme v prosedi jevis¢ dovolit transformovat, recyklovat nebo ozvlastitra: tedy
nezkusit ,,0zivit, ,pamatovat” (ve smyslu Jana&@Karlov na jevisti?

Sama setkavani s pamiky a odborniky ndm nabidla okruhy zakladnichagrkterymi
jsme se mohli zabyvat: vznik Karlova, druh&teva valka, vysthovavanici aktualni stav
kolonie. Zajimavou vyzvou pro nas bylo spojeni tptedstavy se zapojenim kulis. Ale
divadelni zpracovani karlovské historie a vzpomin&i #slo odtazené od reality. Giit
jsme totiz vytveit platformu pro diskusi uzdnem performance, a takovymtotgobem
by nastala distance perfornmie recipieni.®

Novym ndpadem bylo sestoupit z piedestalu jévisipostavit se na roierecipient,
do prostoru divadelniho salu. Co seeyouzité formy, neustale jsme polemizovali o tom,
jakou vyuzit, aby umoznila vstup &gpuseni, doglovani, soulzr¢ uvazované vzpominky.
Dospili jsme k moznosti vizuakivyrazové podoby Zivych obraz které budou
rozehravany v witych sekvencich a budou zastavovany z toliwodu, aby mezi nimi
mohla zaznit faktografick&4 data (na zakladech Bmehepického divadla a zcizovacich
efekti) a aby kdokoli do nich mohl vstoupit a diskutovatolili jsme sedm dlezitych
témat z djin délnické kolonie a vybrali jsme pro kazdé z nich #iggantni misto v sale;
nagiklad pro protiletecky kryt bylo zvoleno jevistnigpadliS€. Nasledovala doba sZivani
se s ditim prostorem, progtdim a konkrétni vybranou udalosti.

% Srov.: VALENTA , Josef: Prolegomena k metodologii vyzkumu v obedukaniho dramatu 1Disk -
¢asopis pro studium scénické tvor2912, ré. 11,¢. 40kerven 2012, s. 67-85, ISSN 1213-8665.
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M¢li jsme k dispozici ovSem cely Lidovyiith, a tak jsme hledali j@Sspojovaci motiv,
jimz bychom mohli naposledy navrétit tvabjekt. Jelikoz se namébem rozhovai
poddilo ziskat rkolik stiipkd informaci o tom, jak které mistnosti byly vyuziyan
uvédomili jsme si, Ze fichozi Karlovaci by mohli mit jistzajem o celkovou prohlidku.
Proz bychom ji tedy nemohli ,ozZivit“, ozvlastnit abstravanymi udalostmi? Vtahli
bychom tak do hry motivy nostalgické recyklace aizebné restaurace vzpominek,
¢innosti.

Ozvlastrni (vytrzeni z ptmérné kaZzdodennost prohlidkového okruhu jsme zamysleli
dosahnout tim, Ze se v jednotlivych¢glovych* mistnostech budou odehravat neutralni
stereotypntinnosti spojené stwodnim &elem mista, do nichz budou naslédtahovani
recipienti, aby jim tak vtiskli osobitou podobu.vgpowedi jsme zjistili, Ze se Gzeme
zametit na knihovnu, salonek, restauraci, Satnu, venkdane&ni terasu, divadlo, kino
nebo na pevlékarny sportovic Kazdy z performeér si mohl vybrat libovolnou mistnost,
jejiz prezentaci dostal na starost, ostatni mu dgynozejme pri recyklaci k dispozici jako
spoluhr&i. To jest prozatim shrnuti postiuppledani vyjaéeni veejné realizace projektu
vyzkumu ungnim a site specific.

Jako bumerang se vraci neustale do procesu tvoabgtpa zapominani. Musime
s €mito fenomény pditat jak ve fazi fiprav realizace site specific, tak ale dhbm
prezentace vysledkvyzkumu ungnim, které by rdly zastat jako dokument, wtecky
artefakt po akci. Pohybujeme se v kontextwnnkonceptualniho (viz vySe land art a body
art), tudiz v oblast ideové. Vysledkem site specifude jedinéné pedstaveni mapujici
vizualre-vyrazow historicky vyvoj Karlova spojené s obrazovou pidkbu objektu
Lidového domu. Jaky ma byt vystup vyzkumuamim? A jaky pedagogicky?

Vyzkum uneénim si pohraval neustale s mysSlenkou zaniku, zagamnnostalgie

N

(srovnej s Connertonovou ,strukturalni amnézii*oaestagnace fpdavani vzpominani

(viz Janatova neschopnost uvazovani). Byli jsrleeln realizani ¢asti swdky oploceni
ploch byvalych blot domi, které se odehravalo t&a peed naSima d&ma.
Pti vzdjemnych rozhovorech s pamiky dochazelo zpravidla k reprodukovani, recyklac
pamatovani (bezdasti hledanti uvazovani, jak popisuje Janata). Kontinualrddavani
vzpominani uZ neexistuje, Karlovaci vymiraji a gbjikomunita sp&va na rodactvi
a na obrazech starSich nez 50 let. Lokalita zanjh, genius loci je pekryt novou

vystavbou nerespektujici minulost. Nezname ¢teradné pisemné zaznamy o kolonii,

®1 Srov.:SLAVIK , Jan, WAWROSZ, Petr:Umeni zaZitku, zaZitek umi: teorie a praxe artefiletiky. 1. dlil
Praha: Univerzita Karlova, 2001, ISBN 80-7290-066-837.
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slovo a parét’ jsou pomijejici, netrohodné. Proto jsme se rozhodli, Ze z tohoto zaklad
vyjdeme a Ze vystupem vyzkumu &mim se stane @p a zase jenom nasSe selektujici
pantt. VeSkeré realizai prace i realizace samotna se budou odehravgbkézokoliv
zadznamu z nasi strany. Vyznam konceptualniho vystgzkumu ungnim se ukaze az
nasleds. Az poté co se recipienti rozejdou, zapracuje kbejiei pangt’ spole&né se
zapominanim. Teprve poté se ukaze, jestli nas kirggeisobil sebemensi zmnu
v chovani Karlovéak a v gistupu ke ,své" pasti, historii, anebo zda uz je tatdgustava
natolik destruovand, Ze se skin& stala ,nechtnou” tv&i. Doufame, Ze Karlovaci maji
v sol¥ dostatek sil na exhumaci své ,ztracenétéva

Vystupy v kontextu pedagogiky a artefiletiky se boee zabyvat v kapitolg.3. Reflexe

kde, jak doufame, se spoji slozkyemé exprese s osobni reflexi.
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5. Realizace site specific projektu

5.1. Posledni rozlogeni

Na ¢tvrtek 20.¢ervna 2013 byla avizovana prezentace vystgzkumu ungnim — site
specific performance v byvalém Lidovém dgrktera byla nazvanaPpsledni rozlodeni
s byvalouctvrti Karlov ped jejim definitivnim uza&enint. (obr.12) Resr¢ v 16 hodin
akce zd&ala. Cheli jsme dat moznost Karlovékn podivat se po letech jéSjednou
do prostor nebo prastdi, kde stravili kus Zivota, a vytkib tak platformu pro diskusi
nad ,vymiranim“ genia loci ale i pro moznost zachimivpansti kolonie.

Motivem prvni a prohlidkovéasti bylo okamzikove (jakoby utrzkovité vzpominkpvé
oziveni dikich prostor nebo mistnosti kolem budovy a v rivganimi ¢innostmi.
Informace o konkrétnich aktivitach jsme ziskalghém rozhovat v piipravné fazi
projektu. Z&atek se uskutmil venku ged objektem, kde u skakaciho panaka v pédob
pudorysu Karlova se seSka@st performar s (tastniky, recipienty. Kazdému byl osa@bn
piedan kus omitky z Lidového domu jako pomysiny kagkjndiky rEmuz si mohl
zaskékat panaka. Jednak to upoutalo pozornost k rkalonie nakreslené barevnymi
kiidami na asfaltu, kde se mohli recipienti zorieatov prostedi a porovnat jej s redlnym
stavem. Na druhé stranyznam omitky sp@ival v parafrazi na vzpominky a patkteré
se zdroli a obruSuji, az z nictistane pouze obraz v mysli. Timto drolenim v pragh s
na zavr site specific zacykli.

SloZeni pichozich bylo pro nasiekvapivé, & uz co se t§e pdtu, tak ale i struktury.
Celkem se dostavilo na Karlov dvanact osob. Sesastignych tvdili lidé studentského
véku, ktai se fisli podivat ze zajmu o akci. Dale bylirifpmni # dokumentariste,
novin&i pozvani Univerzitnimi novinami &tosoby starSihod&ku, z nichZ manZzelsky par
(muz ve ¥ku 87 let) byl dokonce pafinikem udalosti na Karlév S performery jsme
takovou hojnou €ast nedekavali.

Nasledovalo odemknuti zamku, sundéeiézi z dvei objektu a vystup po dlouhych
schodech do haly, kde uz perfotinglavnost® privitali recipienty a pozvali je do mist
knihovny. Zde midli vSichni moZnost zajj¢it si knihu a ¥novat secéteni. OvSem
nespokojeny performer-recipientgved| ostatni se slovy:Fyj, knizky, pajte radji
do hospody! do prostor salénku. Tady si objednal pivo, pokadi na jedinou Zzidli

v mistnosti-salonku a nechal se obslouzit servitktvaru. V klidu a pomalu vypil své pivo,

38



dokazal pimét i dalSi recipienty, aby si v horkém dni r@éZméco objednali. Poté se zvedl
a odeSel do Satny vyzvednout sijssvrchnik.

V Satre hlidala Satnéa-performer, ktery si vyzadal upodni dochovany listek
na svrchnik. Toto se odehravalo v uzaviratelné nosst bez oken. Zaroviezde byla
k vidéni swtelna instalace z dochovanych karlovskych skignh lustfi. Z temné Satny
byli recipienti pozvani na chvili n&erstvy vzduch na terasu. Museli projit kolem
otewenych sprch, v nichz se omyvala dalsi performeNasledoval vystup do druhého
patra, na hlavni sal Lidového domu.

Zde za zataZzenou oponou na jevisti se konalo péaminiEmych grotesek, jak naén
vzpominali panstnici. BéZely zde diapozitivy z Chaplinovych filim i kazdé zmng
obrazu se perforniehlasi€ zasmali, jako by se na plétrudal skutény gag. Statickeé
obrazy opt aluzovaly par’ a vzpominky, které jsou selektovany, az se z dmthovaji
jednotlivé detaily, statické obrazy a dynamickytakyje vygsren.

Hlavnim tématem projektu se stala naSe primarnilenka vztahu ztraceny a neéy,
respektive odborny a osobni, spolu s kontextem¢pa@htli jsme takovy zfisob i sve
praci zachovat. Zvolili jsme proto formu sedmi Ztyobraz shrnujicich vyrazné osobni
vzpominky z historie Karlova, které byly vzdy naaokZik vyrazo¥ rozehrany. Hned zase
pieruSeny a ve stronzu dopiry odbornymici statistickymi informacemi. Tato kooperace
obou slozek umoznila vytvidb napeti a podtrhnout vyznam osobnich vzpominkovych
obrazi v kontextu odbornych fakt Zarove preruSovani déich Zivych obraé stronzem
evokovalo naSi zkuSenost s vypgaim pangtnika i odborniki. Ti vSichni totiz Zistavali
u informaci zé&chto sedmi okruln a gechody mezi nimi de factoighlizely, jako by
neexistovaly. Zeji tam tak prazdna mista a veSkevéreni se t6i ve smygkach.

Pojdme popsat ve stémosti orgch sedm zakladnich Zivych obfazl) vznik clnické
kolonie 1910-1913 — budovani ulic a blioklom prostednictvim pouziti karlovskych
divadelnich kulis; 2) &stvi a 30. léta — steni z praku, hrani si na letadla, borské l&tist
3) odchod chlapcdo Anglie 1939 — zaeni letiS& nacisty, pedstaveni chlagic odchod;
4) RAF 1940-1945 — z chlapese stavaji muzi ve sluzbach kralovského letecdyajalet
na Skodovku 25.4.1945 — schovani se v protiletaaiokrytech, nalet spojeneckych vojsk,
zpisobené Skody; 6) vydtovavani 1985 — postupnéegthovavani z mista na misto
v ramci kolonie, ptadnik na novy byt, plany rozévani Skodovky pro jaderny vyzkum;
7) sokasnost 2013 — hola plastavba depa, podb lokality, pelmel vzpominek misicich

se [fes sebe, zrcadleni recipiéra pohled z okna na sgéasny stav.
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Performance o vzpominkach p&mika byla ugitym pokraovanim prohlidky objektu
byvalého Lidového domu na KarlévRecipienti byli zavedeni na divadelni sal, rozhan
se opona, z niz na satigi performéi a zaujali sva vychozi mista. Inspiratévisme
pouzitou formou vysli z prostoru a proetli divadla, coz jsme zaraveamysleli, aby se
odrazilo iv této performativnéasti. Proto jsme vzpominkovy site specific pojakq
uréité vizualre-vyrazovy koncept s divadelnimi prvky. Nebali jsse pouZit v rozsahlych
udalostech divadelni zkratky nebo zapojit artefaktgré nam udalost evokovala. Ty poté
vystavit na odiv jako artefakt majictipéhow nosny vyraz.

Performance se nezastnili Z&dni Karlovéci, do objektu se ai@éSpl podivat partnik
(87 let) bezmala celé historie Karlova, i kdyZ dijv Zatisi. Zaujal spravny participativni
postoj Ehem akce. Neustale daplval nasSe vyjevy o své vzpominky a korigoval teszé
zkuSenosti. Nastaly dvaikkzité momenty. Prvnim se objevili prvnim Zivém obraze, kdy
s nadSenim a sradosti tleskal ,vystdviKarlova a vyjmenovavani tamnich ulic.
Pobrukoval si jejich jména s nami a byl rad, Zelestalo na vSechny. Druhym momentem
bylo obdobi 30. let, kdy ierusil celou akci a doprovodil ji desiujicim vyswtlenim.
Po zbytek site specific projektu byl neustale vgiokosti a prozival dii realizované
vzpominky glosami. Naplno proZival i obdobi druh&tgvé valky a bombardovani.
Zanechal ve vSechtipomnych silny dojem tim, Ze se stal &asti, participantem. (Viz
kapitola5.3. Reflexg

5.2. Ohlasy

Sletna Klara Mrazova z Univerzitnich novin se dosleahlgipravovaném site specific
projektu a ndla zajem na jeho propagaéiSetkala se s ndmi osabraby ziskala zakladni
data. Poté pozvanku na performance rozeslala ngsgled meédiim: Plzgsky denik, MF
DNES, Pravo, 5+X°TK, CRo Plza, Radiozurnal, Blanik, Hitradio FM Plus, Kiss Pnoto
CT Plzei, ZAK, Plzaiska 1, Plzéska televize, Plzassky rozhled, Radgni listy, Hal6
noviny, QAP.CZ, Region Pl#e Region pod lupou, Pl#aék a plakaty visely na Moving
Station. Z &chto instituci projevil o nas projekt a tedy i orlk& pouze zlomek z nich.

Plzeisky denik: asi nejaktivijSi z oslovenych médii. Tamni fotograf ZdknVaiz se
zGastnil prezentace projektu a druhy den vysla v Refdtografie s anotamim textent>
(obr.13) DalSi ovSem akcigdchazejici propagace se odehravala podle dostechadiu

%2 [cit. 21.6.2013]
<http://lwww.zcu.cz/u_noviny/index.html?file=/u_noy/2013/06_cerven/sitespecific.htm|>

%3 Srov.:VAIZ , Zderek: Studenti oZivili vzpominku na Karlowlzeisky denik21.6.2013, s. 4, ISSN 1210-
5139.
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Blanik & na webovych strankachskterych médii: Hitradio FM PIG8 QAP.CZ° nebo
na strankach sta Plzg®. Jak s informaci naloZila zbyld média, neni znamstatr
na podzim 2013 je Univerzitnimi novinamiigravovan souhrnnylanek o site specific
na Karlow, ktery bude zarovwespojen s upoutavkou na narodopisnou vystavu oriist
této kolonie. Vystavuifipravuje katedra antropologie Zapédeké univerzity.

Jak jsme uvedli vySe, site specific byl¢em gedevsim pro Karlovaky. Vzhledem
k takové medialni propagaci jsmeesavali i jejich gimétenou odezvu. Ta se vSak
nakonec bohuzel nedostavila, pouze jeden z retipisno akci pecetl na facebooku
Zapad@eské univerzity. Zdjem o Karlov ze stranyejaosti jakoby uz nebyl. D4 se v tom
rozeznat nesporneéagobeni ,strukturaini amnézie“. Byvali obyvateitvrti Karlov se
nedostavili a neprojevili ani zajem o tuto akckdyz panové Kural a Zika byli nadSeni

nasim zajmem.

5.3. Reflexe

Jak jiz bylo rkolikrat uvedeno, site specific projekt byl konstvan na zakladech umi
participace. Spoluprace nastala bohuzel pouze ziehgtipravnych. Karlovaci nejevili
a nejevi zajem o ,sy" prostor ani o ,své" prosedi ve vztahu k s@asnosti. AvSak stavi
se i proti mozné konfronta¢i diskusi o své pati s ,naruSitelskymi* performery. Oni
zustavaji ve svych zitych obrazech a ,vybrousSenyctpyjominkach. Ve vSem dalSim jsou
znané zdrzenlivi, mozna do tité miry i bojacni. Htom nebylo z naSi stran§eho se
ob&vat. Avizovali jsme, Ze hodlame vychazet poupgich informaci a z jejich paé#t.
Na veejnou prezentaci ,své“ historie se nakonec neddstaw jediny rodily Karlovak.
Tim padem oblast spoluprace nebyla realizovanaérplplanovaném #iitku. Doslo k ni
pouze ve fazichffpravnych. Realizace a diskuse nemohly tudiz datkmput pivodre
planovanym cilm a disledikiim projektu. Nendli jsme moznost zalozit performance
na platforn¢ diskuse o migtani konfrontovat oZivly objekt se vzpominkami ggniku.

Proces vyzkumu udmim se zamil na momenty zaniku, zaporami, negredani, nezajmu,
a stagnace. S performery jsmélinmeustale ped @&ima nostalgickou vizi kolonie ziskanou
od pangtnika. Brali jsme ji neustale do hry d&f@m jsme pditali s tim, Ze se pohybujeme

na ostré hrah Prevedeni nostalgickych vzpominek do viz#dhyrazoveé formy nas drzelo

8 [cit. 21.6.2013] <http://www.hitradiofmplus.cz/dlek/do-plzenske-casti-karlov-se-dnes-vrati-zivot>

%5 [cit. 21.6.2013] <http://www.qap.cz/zpravy/zpraplzen/object/specialni-predstaveni-pripomene-stoiet
historii-zanikle-plzenske-ctvrti-49553/article.htm>

% [cit. 21.6.2013] <http://www.plzen.eu/obcan/akitydz-mesta/studenti-pripomenou-zaniklou-ctvrt-
karlov.aspx>
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v au‘e jejich nedotknutelnosti. GHi jsme touzeb# transformovat, ozvlastnit tot@&domi,
ale vzdy jsme sed&uk dostali do slepé wky. Zvolili jsme proto formu Utrzkovitych
vzpominek, ozivlych vyrazovych obriazteré jsme z pietnosti dayavali odbornymi daty.
Zawr akce tvail pelmel informaci, obrakz a vzpominek, ktery ukazoval budouci jistou
ztratu paniti mista. | proto Ze si Karlovaci pamatovanim ,\Auii"“ pouze par obragz

Forma site specific stimto momentem pracovala #bvrBéchem timésicni prace
a nav&tv Lidového domu jsme byli sdky stavby nového depa — tzniegryti zbylych
zakladi budov novymi povrchy a novymi budoucimi vyznamyisfaly (prozatim) zbytky
starych aleji. Volna plocha byla oplocena a byll@ality zamezen fistup. Lidovy dim
zastal jako jediny prostor, prasdi k dispozici, ovSem uviiihebylo nic, co by odpovidalo
ptuvodnim &elim nebo na & odkazovalo. Dochovaly se jen schované kulisy peiBgEm
a vystavka lustr na pidé. Proto byla zvolena prohlidka objektu s naznakwosti, aby
kazdy mohl vstoupit do procesu uvazovani, aby gilmoovu-gehrat vzpominky na svou
minulou rékdejSi navtvu.

Nyni dejme prostor k diim reflexim performet.

Anna TomanovaPo celou dobu fiprav jsem rda lehce obavy, zda budeéqustaveni
provedeno dostafe¢ taktre, protoZze jde podle ¢no velmi citlivé téma. Uz sam navrat
do prostoru, kterylovek dlouhou dobu nevitia ktery se za tetias se velmi zemil, mize
nekoho zasahnout. K celému projektu bylo podle mimbat pistupovat s davkou
diplomacie, coz se nAm snad nakonec povedlo. | jedyi ndla pocit, Ze se pohybujeme
na velmi tenkém led Sama nemam o historirips velké znalosti a pousitse do ztvaréni
doby, kterou jsem nezazila a @# tomu mit jako divaky jeji patmiky, byl pro ra
nelehky dkol. Jsem rada, Ze jsme vychazeli z cdobupominek byvalych obyvatel, to mi
dodavalo utitou jistotu. Asi by mi pomohlo, kdybychom vyslegfde obyvatel, nebo
s nimi byli v kontaktu delSi dobu a lépe je pozrdiyslim, Ze bychom ziskali vice cenného
materialu, ze kterého lze vychazei pealizaci. Osobni vzpominky pro mne byli tou
nejzajimavjSi sowasti akce.

Na pripravu celého gedstaveni a jeho nacvik bylo najmkus trochu mal@asu. Chapu,
Ze to bylo asi maximalni mnozstasu, ktery tomu bylidastnici ochotni gnovat. Ale kdyz
se pevné obrysy akcecaly rysovat teprvert dny ped realizaci, bylo toho na dn
najednou piliS. Nedokazala jsemehem tak kratké doby zarovea p-edstaveni aktivh
pracovat a zarove ziskat dostatty odstup k posouzeni vysledku (pFost
poddistancovanost).

Zaska@ila mé ponerné vysokd navstnost (pro rd nea‘ekdvana) a také publicita.
Zarovei m¢ mile pekvapila pitomnost parinika, kterého jsme dokonce ani
nekontaktovali. Jeho spontannifepuSeni naSi performance vypeaim vzpominek
Z detstvi pro né¢ bylo asi nejtSi odnenou. V tu chvili jsem citila, Ze cela akce nebyla
zbytend. Tento pocit se vrétil, kdyZ se jedinytgmny pardtnik rozhovéil po skoreni
akce o svych zazitcich z valky (schovavani v kgsitbombardovani). Jakakoli odezva je
pro me zndmkou, Ze akce byla vnimana a divaci o/emysli, tudiz splnila gy ucel.
Pozitivni reakce nejstarSiho divaka na naSi perfamoe nd potSila a vyvratila mé obavy,
zda predstaveni nebylofiS nepochopitelnéi necitlive provedené.
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Vojtéch Blaha K Ucinkovani v site specific projektu na Karéowe prizval Josef Pekarek
jako svého byvalého spoluzakaclaveka nadSeného pro podobné neobvyklé akce. Rad
jsem mislibil Ucast, pestoze jsem absolutnnen?l tuSeni, co od toho dekavat.
Po rekolikerém setkani na KarléwSak moje nejistoty odety, protoZze bylo znat, Ze ma
Josef jasnou vizi, jakou formu ma on@gstaveni mit a pod jeho vedenintabhanapady,
které se v hlavach nas perfornierodily, do sebe zapadat a uted celek, ktery daval
smysl.

Samotné v@jné predstaveni navstivilo vice lidi nez jséekal a i reakce byly kladné.
Docela nas p@Silo i nea’ekavané zapojeni se jednoho z piuiki: do pribehu akce.

Na samotné fprave se mi libila komunikace meziakujicimi a to pedevsim diskuse,
ktera byla v podstédtzakladem utvé@ni celku. DalSim velkym pozitivem, byliklddné
vyuziti prosto#i Lidového domu v Karleva vSemoznych/pdmeti: tam nalezenych.
V podsta¢ jako dokonala kulisa neodmyslitélnposlouzil i vSudyfitomny prach.
Rozhod#d nelituji Ucasti na tomto projektu asfste jiz rozhod@ nebudu vahat se zapojit
do dalSi podobné akce.

Petr Kutek V ¢em pro nd byla spoluprace na site specific projektu na Ke#lprinosem?
A jaké to bylo spoluvytvét vzpominku na toto zapomenuté misto? Jak uZ Ko ta
u zajimavych projektbyva, odpo&’ se mi hleda lehko. Ziji v Plzni celyigZivot a o tom,
Ze existovala aké clnicka ctvre Karlov, jsem rédl jen velmi malé tuSeni. Potom, c@ m
pak Josef Pekéarekr/aval ke svému projektu a e m¢ seznamovat s materialy, které
v ramci priprav na svoji bakal&skou praci nasbiral, zalo to byt dobrodruzné. Postupn
odhalujete pibehy lidi, ktei tam prozili svij Zivot, a i kdyz jde o vzpominky na to, jak si
nejaci kluci hrali s prakem, ma to v sébvelikou silu, protoZze kdyZz se podivate
na sodasnou podobu Karlova, dgomite si, jak se 8t nmeni a jediné co istava, jsou
vzpominky.

KdyZ jsme poprvé dorazili na misto, kde se celjetarel uskuteénit, nedokazal jsem si
predstavit, jak celatvrs vypadala. Dnes tam jsou jen tovarny, mala louker&jiz také
mizi diky vystavbnového plzeského depa, a dva pamatniky afnvti. Temi jsou dodnes
fungujici hospoda a stary uzany lidovy dém, ktery je nejspi$ i/ps svoji trochu zaSlou
eleganci odsouzen k postupnému zaniku.

Méam pocit, Ze tim, co jsem si tarhbm giprav proZil a za pomoci vzpominek dosud
Zijicich pandtnikiz, které jsme si na chvilku wjgili, pro meé to misto ziskalo vlastni
hodnotu a pod slovem Karlov se mi vybavi konkrgtitichy. Toto je jeden ze dvou
hlavnich ginosi, ktery pro nd osobr cely projekt ral. Tim druhym je i ma zvySena touha
zajimat se o @sto, ve kterém Ziji, a dozlet se o @m neco vic. Pokud dvete @jaky
pribéh spojit s konkrétnim mistem, mé to vespastni kouzlo. Za toto poznani jsem rad
a vazim si toho, Ze jsem se projektu moteiinit.

Anastasiya TorasPro n¢ to byl zajimavy projekt. Nahlédnout do minulosti jen
budovy, ale icasti nesta, ktera kdysi byla, ale uz nebude existovato Badjimavé
uvedomovat si, Ze na tomto meidtylo sidliS¢ a te’ z reho je peimyslova zona. Kulturni
dum, ktery asi byl velmi:dezitym pro sidligt, ted’ je jen dim na prodej. Jedind budova
ktera jeS¢ pripomina Karlov. Bylo to i zvlastni, byt vevnat vicdet vSe, zbyvalo jen hadat,
co asi kcemu patilo a co se kde odehravalo. Napad oZivit naposkaalyovu se mi libil.
Myslim si, Ze také iifchozim lidem, jelikoZ se jicliplo podivat docela dost.

Rozhod#d stalo to za to &akym zgsobem vcitit se do Zivota budovy/@gstavovat si,
jak to asi kdysi bylo.

Myslim si, Ze ndS projekt byl zajimavy a ukézatigslidem naSi inscenaci historie
Karlova.
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Martin Snajdr Kazdy z néas zazil v Zivoparkrat situaci, kdy do3lo ke 2n# néceho,
na co jsme byli zvykli. Myslim tim zvykli natolile, jsme si viasthani nikdy gredtim
neuvdomili, Ze to vlast# nekdy skodi. Mozna te’ mluvim az moc abstrakin ale
v podsta¢ kazdy ritual, @ vedomy nebo nedomy, v nas zanechava jisté stopy. Pomaha
nam v prohloubeni pocitu jistoty a beZpea tomto sute.

Pokud si promitnu zne, co jsem kdy hezkého prozil, snazim/§é pa to, jestli bych
tu posledni ,reprizu“ rjakého svého ritualu prozil jinak, kdybyckedel, Ze je to
naposledy. Nikdy jsem v soluto otazku nevesil, respektive si nechciipustit, Ze ta
posledni repriza byla opravdu posledni, a douf&t jespa v jedno opakovani.

V lidovém dori na Karlow jsem byl sice jen parkrat, ale zanechal ve’mmoho dojni
a pociti. Nejspis to bylo proto, Ze jsme tam byli vzdy jp&da lidi, kt&i se dobe znaji
a uz spolu eco zazili. V podstatkamkoli jdu se svymirateli, automaticky k tomu mistu
zachu mit jisty vztah — nostalgie je prosiezla dama.

Tech zazitk bylo na Karlo¥ mnoho, nejen naSich, ale i zprdkovanych z vyprémi
puvodnich obyvatel. Abych se dostal k tomucpsem zdal vypravt o ritualech. M se
na celém projektu nejvice libil fakt, Ze vlasta malou chvili probouzime ze spankung
ktery diive ozival denh V té dob nikdo nepemyslel nad tim, jestli tam jde do hospody
naposled, anebo jestli je to posledni film, ktemn tmize shiédnout. Nezéalezi na tom, kolik
se performance zastnilo lidi, dilezité je, Ze (prozatim) ten posledni film, ktam tekdo
mohl shlédnout, promital Petr a Ze (prozatim) pasigivo, které si tam kdo mohl dat, mu
natacila Zuzka. A bylo to v roce 2013!

a nekterych z@astrénych recipient:

Klara Mrazova Osobr se mi zdalo téma "obnovit" Karlov napadité a podva
tehdejSich obyvatel jako hezké spojeni minulostoaasnosti. Dramaticko-vizualni
zpracovani se mi ale ovSem zdalo trochu zjednothiSugspektive mi/islo, ze pibeh
ztvarreny v kratké he neSel filis do hloubky, ale zaleZzi na zadani a ZamNa n# to
bylo p#ilis rychlé a trochu povrchni, ale tozdie byt pouze i osobni dojem. Nicmén
oceiuji velmi iniciativu a také moznostipt se do objektu podivat a setkat seckym, kdo
zde prozilk‘ast svého Zivota.

Anonymni divak Cekal jsem, Zze se bude jednat & jako prohlidku s dopémim
faktickych informaci o budéynebo lokali¢, v které bude zakomponovany hrartibgh.
KdyZz jsem do budovy vstoupil, el jsem, co mam d@@kavat a jak reagovat. Zatek
prohlidky pisobil chaoticky, tudiz maly uvod by byl vhodny.

Zapisobilo na maé ale vystoupeni v sale. Tomu dodalo #Sjvemotivnost to, Ze byl
shodou nahodsitomenclovek, ktery pamatoval bombardovani.

Ve tSirg reflexi se objevuje motiviiomného partnika, ktery peruSoval pitbeh
performance dogbvanim udaj i vzpominek. To pravmel byt hlavni cil naSi prace, ktery
byl v SirSim ngtitku znemozan absenci Karlovak Platforma pro diskusi a setkani se
odehrala pouze v tomtaippmném mikrondiitku. Jsme radi, Ze se tento pan dostavil a Zze
ostatni Nekarlovaci mohli bytffpjomni tomu, jak byla koncepce zamyslena. Nasleldova
ono kyZzené promlouvani si a diskutovanéaatrénych performel i recipienti navzajem.
Pro Nekarlovaky mohla byt performance matatiggovrchni, ale to jen z tohaidodu, ze

byla primarg tvorena pro zdejSi pafimiky jako spoust procesu vzpominani.
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DalSim vyraznym zaznivajicim akcentem byla pariicga setkanichem gipravnych
fazi s pamitniky a odborniky. Nane&4ti nebyli dalSi osoby u$tné k jednani, aby mohly
obohatit vyslednou podobu vyzkumu &mi Na druhou stranu se objevila mysSlenka
spojeni skupiny performérs prostorem, prostdim Lidoveého domu. &ime, Ze udalosti
zde konané dokazi vytyio silnou vzpominku v pagtich z&astrenych osob. P&dtame ale
také s tim, Ze postupetasu zistane v hlavach pouze jisty transformovany a mioohfany
obraz z realné akce. VSe se odehralo bez zaznatadjzajedinym zadznamovym médiem
je nase selektujici pam Vzajemna participace vytiita historii mista a umoznila lokadit
Karlov prezit alesp jeS€ jednu generaci jako Zivy a hlayaity prostor, prosedi.

Nespornym ginosem pro vSechny je ale i pedagogicky ramecyldenztahuje k historii
urcité lokality, realnému zakousSeni udalostiimnosti anebo komunikaim schopnostem.
Obohaceni svého Zivota skrze konkrétni vizualnazygivy obrazi ozvlastréni primérne
kazdodennosti je to, co umnge ¢lovéku pristoupit ke sfée uméni a posiluje to i turci
dovednosti, rozviji obrazotvornost.
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6. Bylo to k né¢emu?

Prosli jsme celym procesem navraceniavglzeiské byvalé&ctvrti Karlov. Snazili jsme
se ziskat co nejvice pisemnych i verbalnich infa@imaavazat vztahy s p&niky,
ohledavali a szZivali jsme se s prostorem, peastn Karlova a Lidového domu. VyuZili
jsme kontexty a moznosti oblasti vyzkumu &mim, un@ni participace, site specific
i zapominani. Byl projekt, jak se lidéyika, vibec k icemu?

V rovin¢ vyzkumné jsme spolu s performery zdokumentovanatyzovali nebo zazili
celou lokalitu fiznymi zpisoby ozvlasténi. Trad&nimi metodami jsme zjistili historii
a davnou minulost kolonie. Zmapovali jsme si kaZdym zpisobem dnes jiZz néjstupny
prostor, kde stavaligdhické domky. Dale jsme na vlastild hledali a zakouSeli moznosti
Lidového domu. To vSe obohacovalo nasSi zkuSenastz&iovalo prekoncepty. Z tohoto
powedomi vznikl souhrnny komplet osofinale i recyklovaa Zitého Karlova z pohledu
performefi. Vyzkum nam umoznil vytvagavyrazow ,0Zivit" prostor, prostedi za pouziti
metodologického aparatu site specific. Dostali jgakedo rukou moc (moznost), diky niz
jsme se stali koment&iominulosti. Mohli jsme ji recyklovat a t¥d s ni nové vztahy.
Zverejnili jsme také mistni artefakty, které zdestaly ,zapomenuty” a vtahli jsme je
do vyrazovych dialogys performery.

Participativni slozka projektu se nakonec nenapluicelé planované te. Meli jsme
moznost navazat styky s odborniky i s gantky, ovSem ti posléze ztratili o projekt zajem.
Diky t¢tmto lidem jsme alesgiona okamzik nastartovali proces uvazovani, vzpomina
Vedli jsme spoléné rozhovory. KdyZ nilo prijit na recipientskou dast na realizaci, tak se
jiz neozvali. Tim padem realizace site specifiojakatforma pro diskusi nebo vzpominani
neginesla pozadované vysledky. streéni recipienti sice phlizeli ,0Zivovacim® akcim,
které n€ly navratit ztracenou/nediriou tv&, ale jelikoZ se u nich neflo co navracet, tak
zastali jen u vizudlni sloZzky projektu. N&sti jeden ze atastrénych byl pangtnik
davnych udalosti i na KarléyZapojoval se dohi, komentoval ho a nasletidiskutoval
s performery i dalSimi o celé akci. AgaevSim se udho nastartoval proces uvazovani,
vzpominani zaloZeny na \idych Zivych a Zitych obrazech.

Umeélecky kontext prace byl zaloZzen na konceptu. Jedsal jednak o vySe popsanou
mysSlenku ,0Ziveni* mista, jednak o whacké zpracovani ideje zapominani, ztraty nebo
selekce. ¥domi Karlova se z mysli Plzani vytratilo, a to i z toho @vodu, Ze neexistuje

témdi 24dna odborna nato? populdfiiteratura o #m. Lokalita byla postuperasu takto

®” Napriklad HRBEK , Rudolf: DruZinacerného peraPlzei: Krajské nakladatelstvi Plig1962.
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zapominana. DoS8lo zde ktzv. ,strukturalni ananmihéztamst a wdomi Zistalo
zachovano pouze v myslich byvalych obyvatel. Se®lgjevil projektplzenskykarlov.¢z
ktery se snaZzi zachytit podobu mista, ovSem new§jak se bude vztahovat k osobnim
vzpominkam lidi. Karlovaci drzi svou nedostupnomkmitu a v ni se pravgodobré toci
vSechna by jiz selektovana pa#éti (pamatovani). Cilem naSeho projektu bylo z tohoto
ucinit umélecky vystup prace. Zjistili jsme, Ze Karlovaci viaji a nepedavaji ¥domi
mista potomim. VSe je pouze mySlenkou. Az vSichni Zem zbude jen fotograficky
¢i pisemny obraz mista. Ten Zity se rozplyne. Neahératrag tento proces jiz zagal
s lokalitou, kde se stavi nové piské depo. Pro nas se tento motiv stal zajimavou
paralelou, a tak jsme zavrhli zaznam akce z negngt Performance zanikla stejjako to
v blizké dolg ceka misto a pozgi lidi. Nedokontenou otazkou vSakigtava, zda a u koho
se vbudoucnu stanecast a zazitek z akce pamatovanim a u koho vzpormman
Z realizace projektu se naiegnosti objevila jedina fotografie s néilym anot&nim
textem. (obr.13) Z4jem oédi na Karlo¥ ze strany Plzeského denik se scvrkl na toto
malo. Co bude znamenat akce proagirené?

Co projekt pinesl oblasti pedagogiky? Tato oblast vnesla déhmelprocesu idezitou
veli¢inu, kterou se stala diskuse a reflexe. VSechng f&pravy a realizace se nesly

Y4

v duchu vzajemnych debat o vysledné paddabnkrétni ¢asti projektu. Formovaly se
pfi nich nazory a vnimani dikch vizualrg-vyrazovych obraz NejdilezitjSi bylo, aby se
doséahlo diskuse a reflexe akce jako primarni platjovyzkumu undnim. Perform#é se
tak vyjadili v kapitole 5.3. Reflexgale recipienti a vejnost Zistala veskrzedma. Jediné,
co se dochovalo je vySe znafé fotografie wlanku, kde neni ani zachycena samotna akce,
nybrz diskuse &hem ,perusené” performance pémikem. Podle nas se jedna
o signifikantni snimek ,navratu ztracené/n€aokttvae“, ktery vyzdvihuje vyznam celého
projektu a jeho opodstainost.

Nesmime zapomenout ani na osobiih@s. Performié se znali jiz dive, byli studenty
KVK. AZ tento projekt pro B objevil vzajemnou pospolitost a spotg zajem
o performativnicinnosti. Stmelil skupinu a stal se budoucintsfym bodem vzpominani;
prevazie proto, Zze se podileli na zitém (recyklovaném, sfarmovaném) komunitnim
tvoreni na rozdil od uzaenych Karloval. Metody ozvlasténi byvalé dlnické kolonie
s jejich intencemi a poithy umozZznily otekit vefejny prostor a diskusi pro ,navrat
ztracené/neckihé tvde", i kdyz akci nazvanowosledni rozlodeni. Site specific
performance, tato prace i divzpominky nase a pattmika budou vyhodnoceny, sé&dény

a zaloZeny do archivBude se nadkterou z tvéi Karlova vzpominat?
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7. Summary

This thesis, entitled “Return of the Lost/Unwantedce of Karlov District” focuses
on a former district in Pilsen, which was bulitlif10-1913 by Skoda Works. This project
focuses on arts-based research, participatory rattt&o aspects of rejuvenation: site
specific and the art of forgetting. A group of merhers spent three months trying to find
ways to bring the locality back to life. Optionsclmde rejuvenation, restoration,
or transformation. This research makes use of ewrittsources, interviews with
contemporary witnesses and experts, as well asrierpeng the concrete space and
environment. We have examined the ways in which argns selective. We have found
a difference between remembering and reminiscenbe. building of People’s House,
which is the last monument of the former distneas chosen for the project’s focus. The
theatre set pieces there remain well preserved.goar is the creation of a platform for
discussion about the memory of the place, maintgithe ideologygenius loci We chose
to use visually-expressive presentation using nuthof dramatic education. We put
on an event called “The Last Farewell” and we ediformer inhabitants. The event was
focused on bringing back memories and discussiountaarlov. We want this awareness
to be passed on to future generations and notctmusub to “structural amnesia”. 12 people
(including one contemporary witness) came to seeptiesentation, but unfortunately no
one from Karlov attended. As a result, the disarssvas rather small. We decided not to
record the event, because we decided to put thgegbréhrough the same process
of memory that has been the focus of this thehkimugh “structural amnesia”. The
conclusion of this thesis summarizes reflectiona the context of pedagogy)

of participants on public participation and evafisathe achieved outcomes and given goals.
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9. Obrazova priloha
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obr.1 —Celkovy plan Karlova s bloky daisokolovnou, Skolou a lidovym dom&m

obr.2 —Letecky pohled nacthickou kolonii Karlov®®

%8 [cit. 3.5.2013] <http://plzenskykarlov.cz/karlowdpa-karlova>
%9 [cit. 3.5.2013] <http://plzenskykarlov.cz/fotogaés>
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obr.4 —Pidorysy bytovych jednoték

"0 Jcit. 3.5.2013] <http://plzenskykarlov.cz/fotogees>
" [cit. 3.5.2013] <http://plzenskykarlov.cz/karlovdma-karlova>
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obr.9, 10 -Lustry adivadelni kulisy schované pod jev¥istv Lidovém doenna Karlové

"2 cit. 3.5.2013] <http://plzenskykarlov.cz/fotogaes>
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obr.11 -Vyrazov-tvarova transformace:jaorysuctvrti Karlov

* Vstup zdarma | *

obr.12 -Pozvanka na site specific performance
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Do dnesni zaniklé plzeiiské étvrti Karlov se véera na okamzik
vratil Zivot. V byvalém lidovém domé se odehral dramaticko-
vizudlnisite specific projekt vychazejici z autentickych pFibéhii
tamé&jsich obyvatel. Inicidtorem projektu je student Zapadodes-
ké univerzity v Plzni Josef Pekirek. ,Hlavnim zamérem je pFipo-

'STUDENTI OZIVILI VZPOMINKU NA KARLOV

i

- menuti v souc¢asnosti uz neznamé ¢asti Plzné a také akcentace
vzpominek lidi, ktefi se vraceji v ¢ase do dob druhé svétové val-
ky," vysvétlil Pekarek. PFedstavenije zaroveii poslednim roz-
lou¢enim pFed zfejmé definitivnim uzavienim prostor, jejichz -
vystavba byla dokonéena pravé ped stolety. Foto: Denik/Z. Vaiz

obr.13 —Zachyceni akce v Plizgkém denikii
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