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1. Zadani a cil prace:

Autorka v textu diplomové prace stanovuje nasledujici cile : vymezit spravni a soudni exekuci
od samotného zahdjeni az po ukonceni, uvést zplsoby exekuce, zabyvat se podrobnéji
srazkami ze mzdy a nasledné se pokusit o komparaci. Lze jiz v uvodu posudku konstatovat, Ze
se autorce diplomové prace podafilo v jednotlivych kapitolach t€émto ciliim dostat.

Autorka dle vymezenych cilii stanovila kontinuitu prace. Doslo k drobnému odklonéni od
ptivodniho zadani a to ne v samotném rozsahu, jen v pifejmenovani, ke kterému jsme dosli ve
shodé, jak autorka sama v tivodu pfipomina. Tato drobnd zména vedla spiSe ke zkvalitnéni
prace samotné, nebot nedojde k duplicitnim kapitoldam a snad i lépe autorka uplatni
komparativni postup.

2. Obsahové zpracovani prace (véetné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Autorka pfistoupila k systematickému ¢lenéni, nejprve stanovila cile prace a nasledné
pfistoupila k tématu obecné, kdy charakterizovala pojmy, se kterymi nésledn€ bude
pracovat, coZ svédéi o logickém postupu. Teti a ¢tvrtd kapitola jsou stéZejnimi ¢astmi
celé diplomové prace, coz rozsahem i zpracovanim zcela odpovida zadani samotné
studentky. Kapitola ¢tvrta obratné pouziva znalosti ze tfeti kapitoly. V kapitole Ctvrté
pouziva teoretické znalosti z kapitoly tfeti a uvadi je do Zivota v praxi v kapitole ctvrté —
srazky ze mzdy. Kapitola pata je zajimavym a samostatnym pocinem autorky. I kapitola
zavér obsahov€ svym zpracovanim je shrnujici fazi samotné autorky i celé diplomové
prace.

Samotna prace je tedy logicky ¢lenéna do kapitol i podkapitol, které vSechny spadaji zadanim
i zpracovanim do tématu diplomové prace. Kladné¢ hodnotim i proporcionalitu
jednotlivych kapitol, kdy si autorka uvédomuje stézejni kapitoly, a jim pravé vénuje
patfi¢nou pozornost co do rozsahu i kvality — tedy hloubky zpracovani.

Jak prokazuje samotny seznam pouzité literatury, musim velmi kladné hodnotit piistup
studentky k odborné literatufe, nebot’ zdrojova literatura je rozmanitd, jak v kapitole
odborna literatura, tak i judikatura, ¢lanky atd. Prace s odbornymi zdroji je vice nez
nadstandardni, jak prokazuje seznam zdrojovych odkazi, ktery ¢itd 232 na 80 stranach
samotné prace, kdy i tento pocet je vice nez dostacujici.

Kladn& hodnotim i vysledek plagiatorské kontroly, nebot’ 6 % mozné shody hodnotim jako
trivialni.

Drobna chyba se objevila u seznamu zkratek, kdy autorka uvadi 150/2004 Sb., jako spravni
fad, ovSem nasledné v textu prace samotné autorka uvadi zdkon ve spravném znéni.



3. Formalni droven prace (véetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Téma si studentka vybrala a nastavila sama, nebot’ chtéla zpracovat téma novatorské a
zaroven také ptinosné. Prace rozhodné neni ojedin€ld, ovSem velky vyznam spatiuji v novele,
kterou sama autorka uvadi a zapracovava, nebot’ tato novela zménila postup v exekucich.
Autorka se také pohybovala v mnoha pravnich predpisech, coz nebyva pro studenty
jednouché a autorce se podafilo fadné orientovat v této problematice. Kladné hodnotim
ptistup popisny, ktery si autorka sama zvolila, ale také komparativni, nebot” tento postup neni
jednoduchy. Autorce se zdarné podafilo orientovat v problematice a dokonce v jednotlivych
kapitolach nalezneme samotné hodnotici momenty autorky.

Kladn¢ hodnotim také odkazy v samotném textu, které prokazuji orientaci ve
zpracovaném tématu, kdy autorka odkazuje na nasledujici ¢i pfedchozi kapitoly, kdy se tedy
nedopousti duplicitnich ¢asti v praci samotné.

Jak bylo jiz zmin€no vySe, prace s odbornou literaturou je vice nez dostacujici, kladné
hodnotim i rozsah zdrojové literatury a také kladn¢ hodnotim rtiznorodost pouziti zdrojové
literatury 1 u jednotlivych kapitol, nebot’ se autorka nezamétfuje pouze na jednu &i dvé
literatury, ale hledd rGzné zdroje a rizné nazory, coZz je tim sprdvnym krokem pfi
zpracovavani diplomovych praci.

4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni zadani a cile prace):

Praci vzhledem k zadani a zpracovani hodnotim kladné. Autorce se v jednotlivych
kapitolach podatilo obsdhnout vSe, co k tématu spadé a nasledné jednotlivé kapitoly obohatila
0 hodnotici momenty, kdy se autorka nebdla hodnotit cile prace samotné. I v zdvéru hodnoti
naplnéni cild, které byly stanoveny jiz v samotném tvodu. Zavérem autorky je konstatovani,
ze doslo k naplnéni cili stanovenych, s ¢imz lze souhlasit.

Autorka se v ¢tvrté ¢asti vénuje podrobnéji jednomu druhu exekuce, vysvétluje divody
zuZeni tématu, s ¢imZ mohu souhlasit, nebot’ piinos této prace je také mimo jiné i v tom, Ze
do vétsich podrobnosti prozkoumala exekuci na srazku ze mzdy.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajob¢):
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
6. Otizky a pripominky doporucené k rozpravé pri obhajobé:

A, Necht se autorka vyjadii k posudku samotnému.
B, Jak autorka hodnoti novelu samotnou? ,
C, Navrhuje autorka novou novelu, kterd by odstranila nedostatky, které pfi praci/ objevila?
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