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1. Zadani a cil prace:

1 Evropsky ombudsman

2. Srovnani postaveni vefejného ochrance prav v Ceské republiace a
ombudsmana ve Svédsku

S Pravni zakotveni vefejného ochrance prav v Ceské republice a ve
Svédsku

4 Uprava institutu vefejného ochrance prav

8. Kancelar vefejného ochrance prav

2. Obsahové zpracovani prace (véetné systematického uspofadani, proporcionality
a prace s pravni Gpravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Prace se zabyv4, jak jiZ z ndzvu vyplyva, porovnani postaveni pravni upravy
ombudsmana ve Svédsku a v Ceské republice. Uvedeny nazev ale zcela presné
nevystihuje skutecnost, nebot v praci je popisovan také Evropsky ombudsman, ktery
dle diplomantky spie slouZil jako predloha pro pravni Upravu v Ceské republice (viz
str. 1). V uvodnich kratkych Sesti kapitolach jsou rozebirany zakladnich pojmy a
principy, véetné vztahu ombudsmana ke statni spravé a souddm, poZadavky na
jmenovani a mozné Kklasifikace instutuce ombusmana (pravy a nepravy
ombudsman). Poté se diplomantka zabyva evropskym ombudsmanem a hlavné
stfidavé pravni Gpravou ¢eského a $védského ombusmana. Poté nasleduje zaver,
resumé a pouzita literatuta.

Z hlediska systematického a proporcionainiho povaZuji za praci zdafilou,
diplomantka se vybrala zajimavé téma, které kvalitnim zptisobem popisuje. Z prace
je zretelné, Ze diplomantka prokazala schopnost pracovat jak s odbornou literaturou,
tak i s judikaturou. Préace cituje z 16 publikaci, 9 Gasopisti a 14 internetovych zdroj(,
ale pouze ze dvou judikat.

3. Formalni Uroven prace (véetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Prace je napsana gramaticky spravné, obsahuje 192 poznamek pod Carou na
odbornou literaturu, legislativu nebo judikaturu.



4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni zadani a cile prace):

Diplomova prace ma dle mého soudu dobrou Uroveri, prace naplfiuje zadani a
k argumentaci bylo pouzZito pfiméfené mnoZstvi odborné literatury. Oceriuji kvalitni
zpracovani zajimavého tématu.

Pri kontrole plagiatorstvi provedené systémem Theses byla zjisténa maximalni
mira podobnosti 0%.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje & nedoporuduje
k obhajobé):

Diplomovou praci doporucuiji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky doporucené k rozpravé pfi obhajobé:
1. Necht diplomantka si pfipravi tfi zajimavé pfipady, které iesil:
- Evropsky vefejnych ochrance pravy,
- Cesky ombudsman,
- Svédsky ombusman.
2. Necht se diplomantka vyjadfi k instituci finandniho arbitra dle zakona &.
229/2002 Sb., o finanénim arbitrovi. Je zde néjaka podobnost s instituci
ombusmana ?Jaky je jeji ndzor ?
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