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Jméno stud€nta:

Sfu dijnÍ obor/zaměření:

Téma bakalářské práce|

Hodnotitel _ vedoucí práce:

IIoDNoc['NÍ BAKALÁŘSKI' PRÁCE
Akadenický rok 20r2120r3

Hana Preslová

Podniková ekonomika a management

Komunikac€ v přojektovém dmu

PhDr. věra Dvořáková

Kritéria hodnocení: (1 nejlepší' 4 nejhorší' N-nelze hodnotit)
A) Definování cílů práce
B) Metodický postup \,Tpracov.íní práce
C) Teoretický zíklad práce (rešeršní člást)
D) Členění práce (do kapitol, podkapitol, odstavců)
E) Jazykové zpracovriní práce (skladba vět, glamatika)
F) Fomální zpracování práce
G) Přesnost formulací a práce s odbomým jazykem
rD Práce s odbomou literatuÍou (normy, citace)
I) Práce se zahaniční literatuŤou, uoveň souhmu v cizímjazyce
o celko!ý postup řešení a pláce s informacemi
K) Záýéry práce a ]e:ich formulace
L) Sp|rrění cílů práce
IVÍ) odbomý přínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) Spolupráce autora s vedoucím prác€ a katedlou
o) Přístup autola k řešení problematiky práce
P) celko\"ý dojem z pIáce

Do Pořtálrr ZČU byl zadaný tento r.ýsledek kontroly plagiátorství' :
Posouzen - není plagiát
Posouzen - podeďelá shoda
Posouzen -je plagiát

Navrhuji klasifikovat bakalaskou práci k1asi|rkačním stupněm:2 dobře

stručné zdůvodnění navrbovaného k|asifikačního stupně:3

Cílem bakallířské práce byla analýa komunikace v projektovém t:ímu, na.!ŤŽení opatřeírí na řešení
zjištěných nedostatků. v úvodní teoretické části studentka definovala komunikaci a práci
v projel(ovém týmu, v plaktické části představila společnost První celtifikační autorit4 a. s.,
seznámila nás s portfoliem společnosti. Dríle se zabývala etapami v.ivoje softwarové aplikace' kde
analyzovala komunikaci v projektovém ýmu pomocí dotazníkového šetření. Po vyhodnocení
dotazníkového šetření plovedla shmutí analýzy komunikace v projektovém týmu, uveďa pozitiva i
negativa komunikace v tomto týmu. V ávěru práce studentka navrlúa opatření, která by měla zlepšit
komunikaci v tomto projektovém týmu. Neprovedla ale vyčíslení nrákladů na lealizaci těchto opatření,

1234N
!x!!!
!x!!n
!x!!!
!x!!!
!x!!!
!x!!!!xtnn
!x!!!
!x!!!!xInn
!!x!!
!!x!!
!!xn!
!!x!!
!!x!!
ntrx!!

x
!
!



FAKULTA EKoNoMICKÁ
KPM

otázky a připomínky k bližšímu rTsvětlení při obhajoběa:

1' Porovnejte náklady na zavedení MS Projecfu s náklady na využívlání současného intemího systému'
ktery fiÍma q.užívá pÍo pÍoject managemenl
2' seznamte nás s časovým harmonogramem zavádění Vrámi navlhovalých změn do pŤaxe.

V Plzni, dne 26.8.2013 Podpis hodnotitele
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ror'něž nezpracovala harmonogram zavádění těchto nalŤhovaných opaaení do praxe První certifikačni
auto ty' Prc společnost by ekonomické posouzení nových opatření bylo důleŽité pro zavádění těchto
opatření do firemní praxe' Cíl práce tímto nebyl zcela napLněn.
Vzhledem k uveden:ým skuteěnostem doporučuji obhajobu bakalářské práce Hany PÍeslové před státní
komisí'

Metodické poznámlry|
] oaačte \.ýsledek kontroly plagiátorství' který jste zadat]a do PoÍtáh ZčU a odůvodněte níŽe při odůvodněni

klasifiIGčního stupně'
, Kliknutím na pole ryberte požadovaný kvalifikační stupeň.
3 stručně zdůvodněte na\Thovaný klasifikační stupeň, odůvodnění zpracujt€ v rozsahu 5 . 10 vě1'
a otáÁf a připonínlry k bliŽšlmu vysvět]ení při obhajobě - dvě aŽ tři orázky.
Posudek na DP a BP odevzdejte nejpozději do 3. 9. 2013 spolu s pracl na seketaÍiát KPM'
Posudek musi bý opařen vlastnoručním podpisem Í'odř€ (pro rozeaúní o ginálu)'


