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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si jako cil své prace vymezila sledovat nikoli konkrétni socidlni skupinu (¢i sit), ale
prostor plzeiiské ¢tvrti Roudna a to, jak se v daném prostoru a ve vztahu k nému setkdvaji a
vymezuji rizni aktéfi. PrestoZe cil je vymezen pomérné ambicidézné, autorce se jej i na
omezeném prostoru podafilo naplnit velmi zdafile.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviirét pristup, proporcionalita teoretické a
viastni prdce, vhodnost priloh apod.):

Autorka zkouma prostor plzetiské ¢tvrti Roudna jako dgjisté vymezovéni a stfidani rlznych
identit souasnych a minulych obyvatel, nebo lidi jinym zplisobem na prostor vazanych.
Vychézi pfitom z pfedpokladu (str. 3), Ze ,prostor Roudné mozna pfenasi svou identitu
(vyznamy) na obyvatele®, resp., jak pozdé&ji dodava, Ze tento proces je obnousmérny. Pokousi
se (dle mého nazoru velmi isp&$n&) predstavit prostor Roudné na riznych rovinach: jako
kazdodenni Zitou realitu, jako proces vzpominani na minulost a jako pole zadjmovych ¢innosti,

a nakonec i jako prostor medidlni.

Po podateénim vymezeni sledovaného prostoru z historické a demografické perspektivy
(konfrontované s emickou perspektivou aktéri) pak piedstavuje jednotlivé ,,skupiny*, které se
tim ¢i onim zplisobem k prostoru Roudné vztahuji (Lovci sobola, Aktivisté kostela vSech
svatych & Americané), a sleduje jejich vztahovani se ke sledovanému prostoru
prostiednictvim jejich deklaraci, aktivit, pojmenovani, ¢i vefejnych prezentaci. Celou
problematiku pak autorka zasazuje do teoretického ramce urbanni vyzkumi, teorie sociélni a
kolektivni paméti, tradice a komunity.



Ocefiuji mimo jiné také velmi civilni a p¥itom jasné a srozumitelné vymezeni autoréiny pozice
v terénu, které se obeslo bez obvyklych prazdnych frazi (zbyte¢né odkazy na kvalitativni
vyzkum, rozhovory, které byly nahravany, kédovany apod.), pfitom ale dava ¢tendfi jasné na
srozuménou, jakym zptisobem vyzkum probihal a jak bylo s daty nakladano.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprdvnost citace a odkazii na literatury,
grafickd viprava, prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Po formalni strince je prace v potadku a spliiuje veSkerd kritéria, kterd ma spliiovat, od
vysoké trovné jazykového projevu, pies spravné odkazovani aZ po prehledné ¢lenéni a jasnou
argumentaéni linii. Prace je doplnéna fadou piiloh: pozoruhodnou (a obsahlou) pfilohou je
naptiklad prepis vzpominek a vypravéni nékterych aktérti, velmi vhodnym doplnénim jsou
pak samoziejmé mapy sledovaného prostoru, stejné jako fotografie zaznamenavajici n€které
aktivity ,,skupin“ spojenych s prostorem Roudné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):
Celkovy dojem z této diplomové préce je velmi pozitivni. Autorka si zvolila zajimavé téma,

podafilo se ji Gisp&$n& realizovat terénni vyzkum a data presvédcive interpretovat. Prace je
zajimava, &tiva a aktualni. V upravené podobg by si ur€ité zaslouZila publikaci.

5. OTA'.ZKYV A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az t7i):

Otézky ani p¥ipominky nemam. Snad jen navrh, aby se autorka pokusila svoji diplomovou
préci zpracovat jako publikovatelny materidl (tfeba ve form& odborného ¢lanku).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobrFe, nedoporucuji k obhajobé):

Préaci doporuéuji k obhajobg a navrhuji zndmku vyborné.
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