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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace byl navrh hydraulického ¢étyfsloupového lisu s hornim pohonem a lisovaci silou 1000 kN.
Zadavatel dale upfesnil poZadavky zejména na rozméry nastroje, rychlost beranu a typ vyrobku, pro
ktery bude lis pouzivan. Autorka pfi navrhu lisu veskeré zadané pozadavky zohlednila a dospé&la k
feseni, které zadavateli vyhovuje a bylo jim akceptovano. Prace rovnéz resi nékteré dalsi aspekty, které
v zadani nejsou uvedeny, ale nemohou byt opomenuty (napf. bezpeénostni normy), coz svédéi o

kompetentnim pfistupu k danému problému. Cil diplomové prace proto povazuji za napinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro€nost, tvarei pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Vzhledem ke konkrétnimu zadani a praktické povaze prace se autorka spravné drzi zavedenych
postupl. Naro€nost navrhu zafizeni se uvazenym pouzitim standartnich nebo nakupovanych komponent
daii regulovat tak, aby rozsah prace nepfesahl moznosti jednoho konstruktéra a zarovei byly vyuzity
vyrobni moznosti zadavatele. Kusové vyroba zafizeni nechava prostor pro tvofivou konstruk&ni praci,
ktery autorka vnima. V jednotlivych fazich feseni jsou s vyhodou nasazeny dostupné nastroje CAD pro
analyticke i numerické feSeni. Pfilohy poskytuji dopliiujici informace ke komponentlim externich
dodavatelll a umoziiuji tak kontrolu jejich volby.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimé&renost technickych vypoétl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Prace obsahuje analytické feSeni dimenzovani ramu lisu, vypracované podle dostupné literatury. Pro
feseni rovnic byl pouzit program MathCAD. Ziskané vysledky napéti jsou srovnavany s dovolenymi
hodnotami. Na patficnych mistech jsou autorkou spravné prijaty pfedpoklady dopliiujici zadané vstupni
hodnoty. Vysledky numerické simulace zatiZeni jsou znazornény graficky s udanim méfitka. Vykresovou
dokumentaci tvofi vykresy svafence a opracovani beranu a vykres sestavy lisu. Rozsah uvedenych
vypoctd a pfilozené dokumentace doklada odpovidajici znalosti autorky a jeji schopnost uceleného
feSeni dané ulohy.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka Gprava, prehlednost Elenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Prace je na vysoké jazykoveé urovni, bez gramatickych &i stylistickych chyb. Autorka se vyjadfuje vécné a
zfetelng, informace jsou podavany v logicky ucelenych odstavcich. Clen&ni prace do kapitol je
provedeno vhodné a rozsah jednotlivych kapitol odpovida dlilezitosti jejich témat.

Text doprovazi 55 obrazkd a 2 tabulky. Zdroj obrazkd prevzatych z literatury je vZdy spravné uveden.
Nékteré z prejatych obrazkil jsou vyvedeny v nizsi kvalité, kterd nepatrné narusuje jinak velice dobry
dojem z této prace. Pét pfiloh obsahuje zejména dokumentaci k pouzitym komponentim externich
dodavateld.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Predlozena prace v rozsahu 60 stran textu, 23 stran pfiloh a 3 vykresy o formatu A0 plsobi
kompetentnim dojmem. Zpracovani je peclivé z pohledu odborného i typografického. Zfejmy je diraz na
logicky tok mysSlenek, diky kterému je text snadno uchopitelny. Nadpriimérna je rovnéz jazykova stranka
prace. V ramci zadani se autorka vénuje znaénému rozsahu témat, z nichz néktera bylo vzhledem k
omezenému poétu stran mozné pokryt pouze okrajové. Reseni problému je ucelené a vychazi z uvodni
reserSe moznosti. Prace odpovida pozadavkiim zadavatele obsahem, formou i mirou pouzitelnosti v
praxi. Autorka timto pIné prokazala schopnost feseni zadanych technickych tkolu.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1) Pro konstrukci ramu a beranu jste zvolila ocel 11375. Pro¢ jste se rozhodla pro tento material a jaky
jiny material by bylo pfipadné& mozné pouzit?

2) V zavéru prace zmirujete ramcovou cenu hydraulického lisu této kategorie. Jak jste v priib&hu

konstrukce sledovala celkové naklady a jak jste zajistila, aby neprekrocily pfijatelnou hranici?
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