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1 UVvOoD

Estetika je filosoficka disciplina zabyvajici se kategoriemi jako jsou
krasa, vzneSeno, komi¢no €i vkus a jejich pasobenim na ¢lovéka, jeho city a
jeho vnimani. Pfedméty tohoto pusobeni mohou byt jak umélecka dila, tak dila
pFirodni. | kdyZz se témto otazkdm vénovali filosofové jiz od antickych véku, jako
samostatna filosoficka disciplina vznikla az roku 1750. U jejiho zrodu stal
némecky filosof Alexander Gottlieb Baumgarten. Jedna se tedy pomérné o

mladou filosofickou disciplinu.

V této praci se zaméfuji na estetické nazory svatého Augustina,
jednoho z néjvyznaméjSich stfedovékych filosofl, pfesnéji na jeho pojeti
estetické kategorie krasy. Dilo Svatého Augustina je estetickymi
mysSlenkami hojné protknuté. Augustin byl povahou &lovék velice citlivy a
vhimavy, proto mél k estetice a tedy i krasnu velmi blizko. Jediny spis
vénovany vyhradné jen estetice ¢i pfimo krase byl spis O krasném a
vhodném (De Pulchro et Apto), ktery se bohuzel ztratil jizZ za Augustinova
Zivota, a tak neexistuje Zzadné dilo, které by nam zprostfedkovalo uceleny
nadhled na kategorii krdsy. O obsahu tohoto spisu se dovidame
zprostfedkované z dila Vyznani (Confessiones), které ovSem bylo
napsano o bezmala 20 let pozdéji a tak zde jisté nejsou zachyceny
vSsechny myslenky ze ztraceného dila. Nepfesnosti a odchylky od
puvodnich myslenek mohou byt téZz zplasobeny jeho pozdéjSim

pfiklonénim se ke kiestanskeé vire.

Tato prace je rozdélena do 3 kapitol, pfi€emz ta nejdilezitéjsi, jez je
pfimo vénovana krase, se dale déli do jednotlivych podkapitol.
Samostatnou C¢asti jsou pak uUvod a zavér. Prvni a druha kapitola
priblizuje Zivot Svatého Augustina. Prostfedi, ve kterém vyrdstal, jeho
publikaéni ¢innost a v neposledni fadé i jeho estetické smysleni. Obdobi

v

jeho Zivota spada do hektického prostredi staré fiSe fimské v obdobi 4. a



5. stoleti. V této dobé anticka spolecnost jiz pomalu neexistovala a nova
epocha stfedovéku se teprve rodila. Pravé tento pferod provazel
Augustina u jeho prvnich filosofickych uvaZovani.

Ve 3. kapitole se pak zabyvam hlavnim tématem celé prace, coz je
pojeti krasy v dile sv. Augustina. Cilem této kapitoly je vytvofit pfehled
pojeti krasy tak, jak ji vnimal Augustin. Pfedevsim poukazuji na jeji hlavni
znaky a principy. Dale se snazim pfiblizit, jak bylo toto pojeti ovlivnéno
virou. Nasledné se zabyvam jednotlivymi projevy krasy, jako je napfiklad
celek ¢i usporadani.

Tato prace si klade za cil zprostfedkovat &tenaram Augustindv
pohled na estetickou kategorii krasy do uceleného pfehledu. Poskytnout
tak pfehled toho, v €em podle Augustina krasa spociva, jaké jsou jeji
principy a znaky. Jakym zpusobem krasu vnimame a vyhodnocujeme.

| kdyZ se jeho dilo pojednavajici pravé o krase ztratilo, pfesto jeho
pfinos estetice ve svych pozdéjSich dilech je nesporny a mizZzeme ho
povazovat za jednu z osobnosti estetické védy.



2 Zivot svatého Augustina

Zivot Aurelia Augustina je datovan do obdobi plného velkych zmén.
Neustalému tlaku barbarskych vypadd se jiz tak vnitfné rozlozené fimské
impérium nedokaze dlouho branit. Rimska fiSe tou dobou nestoji na pevnych
antickych zakladech, plnych vzdélanosti a ideald. Jeji plvodni velikost, sila a
soudrznost jsou pryE. Novy svét se vSak teprve rodi. Nejen politické a
spoleCenské usporadani fiSe, ale i fimska cirkev proziva tézké Casy. Polsky
filosof Wladyslaw Tatarkiewicz poukazuje na ,....rozstépeni obydleného svéta

“1 Celi naporu manicheismu, pfichazejicimu z vychodu,

na Vychod a Zapad.
hnuti Donatovu, hnuti Ariovu a téZz stoupencim Pelagiuse. To v3e velice silné
poznamenalo i Zivot samotného Aurelia.

Augustin se narodil r. 354 ve mésté Tagast v Numidii v berberské rodiné.
Vyznamny Cesky filosof Milan Macovec charakterizuje jeho rodi¢e nasledovné:
...Jeho matka Monika byla hluboce véfici citové zaloZzena kfestanka, vzdy
celou dusi doufajici a trpélivé oCekavajici, ze jeji podivuhodny syn prekona
prekona nezdarné sklony, v nichZ se v mladi tak prekonaval.> ,Otec Patricius
byl ji ve vSem vSudy opakem: jako ufednik Ffimské spravy mél obvyklou
Urednickou ,zivotni filosofii“, danou pfedevsim ohledy v rdmci Ufedni hierarchie,
tedy vlastné snahou vlastni Zivotni filosofii nemit...*>. Tento rozpor miZzeme
chapat jako obrazem svéta, ve kterém Augustin nejen vyrustal, ale po cely zZivot
tvoril.

| kdyZ byl vychovavan svou matkou v kiestanské vife jako dité kfestem
neprosel, doSel k nému az mnohem pozdégji. Jako chlapec se spiSe vénoval
radovankam nez nabozenstvi. K tomu Milan Machovec vystizné poznamenava:
...mlady hejsek si tehdy liboval zvlasté ve vytrznostech a rGznych, vyslovené
chuliganskych kouscich...“* OvSem nebyl to &lovék zly, naopak byl citlivym a

vhimavym mladym muzem.

! TATARKIEWICZ, Wladyslaw.Dejiny estetikys. 9.
2 MACHOVEC, Milan.Svaty Augustins. 44.
®Tamt, s. 44.

* Tamt, s. 45.



Jako chlapec navstévoval gramatickou Skolu, poté se vénoval studiu
rétoriky, coz byla velmi dobra volba, nebot mél pro fe€nictvi cit. OvSem sam se
za dobrého studenta nepovazoval. PfedevSim v chlapeckém véku ho studium
nebavilo a tak studoval jen kvili tomu, Ze ho rodi¢e ke studiu nutili.

Augustin nasSel veliké zalibeni v latinském jazyce, vénoval se jeho studiu
velmi do hloubky. Reétina mu v chlapeckych letech neugarovala. Jak sam
poznamenava, uceni cizimu jazyku doprovazené vyhruzkami podpofilo jeho
nechut pocitovanou k rectiné.

Jak je patrné z jeho dila Vyznani, kde popisuje svUj zivot, jeho dospivani
bylo pomérné bouflivé. Vyznava se zde s chlapeckych hfich(. Obdobi svych
Sestnacti let proZil ,...se smilnou naruZivosti.” ,A co mné vice lahodilo, nez
milovati a milovan byti?“® Augustina mdZeme oznadit za velmi vasnivého
Clovéka, piného citu. Vyznamny Cesky estetik Karel Svoboda uvadi, Ze se jiz
v 18 letech stal otcem. S matkou svého syna Adeodata se nikdy neozZenil, podle

4

Milana Machovce to byla ,...prostd div¢€ina“’, ale také v ni vidi ,druhou

vyznamnou Zenu*®, ktera ovlivnila jeho ,duchovni vyvoj.“°

Setkani s Ciceronovym spisem Hortensius roku 373, ho podnitilo ke
studiu filosofie. Doslova pro ni zahofel. Naproti tomu pfi studiu Pisma svatého
byl prekvapen, jak moc ho zklamalo. Tehdy mu pfipadalo oproti Ciceronovu
spisu velmi prosté. A tak se stalo, Ze propadl Manimu uceni. Studiu
manicheismu se vénoval bezmala 10 let.

Svuj prvni spis O krdsném a vhodném (De pulchro et apto) sepsal
béhem svého pobytu v Kartagu (kolem roku 380), kde puasobil jako uditel
rétoriky. R. 383 se rozhodl z Kartaga odejit do Italie, kde vyuCoval rétorice
v Rimé& a Milan&. Davod, pro¢ se rozhodl odejit do Italie nebyl ve vy33ich
prijmech, jak sdm uvadi, ale dovédél se, Ze tamni studenti maji v sobé vétsi
kazen pfi studiu, nechodi do prednasek jak se jim libi, nybrz spofadané.
Dokonce sam ucitel jim musi dovolit navStévovat své prednasky. Zpuasoby
studentd v Kartagu ho velmi rmoutily. Byly naprosto opa¢né nez ty, jez panovaly

v Italii.

> AUGUSTINUS, AureliusVyznanjs. 46.

® Tamt., s. 46.

"MACHOVEC, Milan.Svaty Augustins. 45.
& Tamt., s. 45.

® Tamt., s. 45.



Zde se setkal se Svatym AmbroZzem a zuc€astnil se jeho kazani. Ambroz
na néj velice silné zapusobil a tak v jeho mysli pocaly vyvstavat pochyby a
otazky tykajici se jeho viry. Pfemyslel nad pravdivosti jednotlivych myslenek a
snazil se zjistit, jak by jeho vérni bratfi na otazky odpovidali. Zacal uvaZzovat,
zda by dokazal ,...usvédgiti Manichejské z bludd.“*°

Teprve v Italii se roku 386, po studiu dél Svatého Pavla a novoplatonikd,
se obratil ke kfestanské vife. Ve svém dile Vyznani (Confessiones) tento
prerod popisuje jako téZzky duSevni boj, ktery vyvrcholil nahlym osvicenim.
Béhem této doby, kdy se pfipravoval na kfest, sepsal nékolik spisu, v nichz se
mimo jiné ,....vyrovnaval se skepsi novych akademikd, k niz se pfiklonil, kdyz se
rozeSel s manicheismem.“*

Pfed krfestem, jenz probéhl r. 387, se rozhodl opustit misto ucitele
rétoriky a naplno se vénovat Bozimu poslani. Nadale se vénoval své
spisovatelské cinnosti. V ni se zabyval se napfiklad nesmrtelnosti duse Cci
svobodnymi naukami. Po urcité dobé se rozhodl vratit zpét do severni Afriky -
své vlasti, ale cestou ho zaséhla zprava o smrti jeho milované matky Moniky, s
niz ho pojilo velice silné pouto.

Pod tihou této udalosti se vratil do Rima a sepsal spis O nehmotnosti
lidské duSe ([De gquantitate animae) a rozpracoval spis O svobodné vdli (De
libero arbitrio), ktery vSak dokoncil az za ¢as po svém navratu do rodné Afriky.
Zde napsal své dilo O uciteli (De magtistro).

Zatimco jeho prvni dila jsou spiSe filosoficka a postupuje v nich pfevazné
dialogicky, v pozdéjSich spisech je patrny spiSe bohoslovny obsah. R. 391 se
stal biskupem ve mésté Hippona (dneSni Annaba v AlzZirsku). Pfes svou
nesmirnou peclivost a usilovnost v novém poslani si nasel ¢as a pokracoval
dale ve své spisovatelské cinnosti. Pro Sv. Augustina filosofie a bohoslovi
nebyly dvé rizné véci. Naopak opravdovou filosofii spatfoval pravé v pravém
bohoslovi a téZz i v naboZenstvi. Vtomto obdobi bojoval s vyznavaci
manicheismu (se svymi byvalymi bratry), ale téZ s ostatnimi vétvemi katolické
cirkve, jako byli donatisté, ariani, pelagriani. Téz se vénoval dilim vérouénym a

mravoucénym, zabyvajicim se vyklady Pisma a kazanim. V dile Vyznani

19 AUGUSTINUS, AureliusVyznanjs. 149.
1 SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdraje10.



popisuje svoji Zivotni cestu od mladi, pfes smrt matky, az po pravé poznani. Ve
svém nejvétSim dile O Trojici (De Trinitate) se vénuje Bohu a lidské dusi.
Inspiraci pro dilo O BoZi obci (De civitate Dei) byla situace po padu Rima a
vztahy mezi kifestanskym a pohanskym obyvatelstvem. Podle Karla Svobody
bylo toto dilo ,...Siroce pojatym pokusem o kiestanskou sociologii a filosofii

dé&jin.«*2

3 Estetika Svatého Augustina

Jiz z dila Vyznéni je patrné, jak& povaha byla Augustinovi vlastni. Sam zde
zminuje, jak velmi touzil po lasce: ,JeSté jsem nemiloval, ale touZil jsem
milovati a ponévadZz ma touha byla slaba, zlobil jsem se na sebe, Ze tak malo
po lasce touzim.“*3

Jako chlapec nenaSel zalibeni v G¢eni: ,...nemiloval jsem ucéeni a horsil
jsem se, Ze mne k nému nutili. Pfece v8ak byl jsem k u€eni nucen a bylo to pro
mne dobre...** Poté v8ak vzplanul laskou kjazyku, a to jazyku latinskému.
Recky jazyk se mu zprotivil pravé v dobéach dospivani, kdyZ byl k nému nucen.
.Myslim, Ze i feckym hochim jest Virgil obtizny, kdyZ jsou nuceni se mu ugiti
tak, jako ja Homéru.“'®

Divadlem byl doslova uchvacen. Sam se zamyslel, pro¢ ¢lovék je tak
fascinovan déjem trageédie, proC€ chce citit tu bolest, pro¢ chce trpét pfi pohledu
na tragické scény? Podle néj Clovék nechce trpét, ale byti atrpnym, a protoze
,....atrpnost neni prosta bolesti snad jen proto jsou milovany i bolesti.“*°

Karel Svoboda ho ve svém dile Estetika svatého Augustina a jeji zdroje
oznaCuje za Clovéka velice citlivého a vnimavého. ,Byl nadan vSim, co Cini

¢lovéka citlivym ke krase.“Y” Pravé Augustinova vnimavd, a miZeme fici i

12 5VOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefusgjustinus: O pgadku. O diteli,
s. 11.

13 AUGUSTINUS, AuerliusVyznanis. 63.

1 Tamt, s. 29.

> Tamt.,s. 33.

® Tamt, s. 65.

17 SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefugustinus: O peadku. O diteli,
s. 17.



vasniva povaha ho pfivedla k estetickému smysleni. Estetické nazory provazeji
vétSinu jeho dél.

Své pocity projevil pfedevsim v dile Vyznani, kde popisuje své strasti
prozité béhem détstvi &i pfi ztraté milované matky. Jak moc si ji vazil ukazuje
napfiklad ve svém spise O poradku (De ordine), kde ji nechava vstoupit do
svého dialogu, ktery vedl se svymi zaky. V tehdejSi dobé se Zeny velmi zfidka
objevovaly ve filosofickych spisech a dilech. Tato role nalezela vyhradné
muzam.

Oplyval pocity sympatie, které ,...tak mocné pfispivaji k probuzeni

estetickych emoci, jak ukazuje uZ Platoniv Eros“'®

¢i pocitem lasky, jejimz
predmétem se postupné staly jeho matka, jeho Zeny, syn a jeho pratelé, a dale
pozdéji, kdyz se stal kiestanem také vsichni lidé, jak kaze Kristovo pfikazani,
ale predevSim Buh.

Augustinova naklonost k pFirodé byla velmi silna. Casto ji ve svych dilech
zmifoval. | pfirodu mdZeme chépat jako puvodce mnohych jeho mySlenek.
Spis O poradku, v némz se zabyval uspofadanim vSeho kolem nas, uvadi
zamysSlenim nad vodou v koryté, jez vydava preryvané zvuky diky napadanému
listi. Dale zminuje, jak se zaujetim pozoroval kohouti zapasy, jeZz vnimal jako
symbol zobrazeni krasy vitéztvi. Vénuje se uspofddanosti stromu, z nichz
pochazi listi, které nasledné spadé do potoku.

Augustin mél velice blizko kuméni a jeho krase. Jak uvadi v dile
Vyznani, jiz jako hoch na uUkor studia, projevoval vasen k divadlu, hry ho
naprosto udivovaly. Bezmezné obdivoval vSechny herce a jejich postavy,
dokazal se do nich vcitit a prozivat s nimi vSechny jejich radosti a strasti,
bolest, smutek, lasku a Stésti, ,...smyslené bachorky lahodily mym uSim, ¢imz
ma obrazivost se drazdila jesté vice...® S velkou naruZivosti se vénoval ¢etbé

basnické. Estetik Jaroslav Hruban k tomuto podotyka, Ze ,...Jeho schopnost

v ot v w7

hochem.“?°

18 SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefusgjustinus: O pgadku. O diteli,

s. 17.

19 AUGUSTINUS, AureliusVyznanis 26.

% HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarfspevek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kreganskéhgps. 19 — 20.



Rad Cetl téZ eposy pojednavajici o hrdinech a jejich velkych ¢inech. S
radosti naslouchal téz zpévu.

Muzeme tak o ném fici, Ze celou svou dusi byl umélcem. Mozné to byl
ddvod, pro¢ ho zaujalo studium latinského jazyka. Jeho povaha byla umélecky
zaloZzen& a tak se pfirozené klonila k tomuto oboru. Rétorika, kterou nejdfive
studoval a pozdéji i vyuCoval, spojovala jeho nadSeni pro divadlo, oslavné
eposy, basnické shirky a podobné. VSe vySe zminéné spojuje pravé uméni redi,
uméni hlasu a fe¢nikova gesta.

Co téz ovlivinilo Augustinovo smysleni, a samoziejmé tedy i jeho
estetické myslenky, byla ¢etba Platonovych textu. Jejich knihy ho uginily, jak
sam pide, ,ucendjsim, ale také py3né&jsim.“** UvaZoval nad Bohem, jemuz
pfiznal, Ze véci maji svij puvod pravé vném. Tato Cetba ho povzbudila
v hledani netélesné pravdy, coz mu stéle Cinilo potize. Existenci Boha si vSak
byl jist. Jaroslav Hruban toto popisuje nasledovné: ,...pfeSel od skepticismu
k uznani objektivni pravdy, zduchovél své mysleni, manicheismem na
smyslové obrazy navyklé, od dalismu preSel k dislednému monotheismu,

véfe, zZe neoplatonism pochopil bytost absolutné duchovou. Platonism
jest predsini kfestanstvi, v ném vrcholi onen duchovni vyvoj lidstva....*??
Dila Platona a téz novoplatonistl tak spojuje s kfestanskou
naukou. Naopak Karel Svoboda ve svém dile poukazuje na souvislost
mezi Platonovou estetikou a manicheiskym pohledem na ontologii:
»Takto kombinuje Augustin Platonovu estetiku, pfesnéji estetiku Hippia
Vétsiho a Faidra, s manichejskou ontologii.“*® Za nejkrasnéjsi povazuje
svrchovanou jednotu. K dobru zde vidi proklad zla, ,...které spociva

v rozdvojeni.“?*

2L AUGUSTINUS, AureliusVyznanis 220.

2 HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarispevek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kreganskéhops. 11-12.

23 SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefusgjustinus: O pgadku. O diteli,

s. 28.

% Tamt., s. 28.



Podle Svobody Platon a Plotinus ovlivnili Augustina pfedevsim

proto, Ze ,....spojovali problémy estetické a ontologické."?®

3.1 Vliv viry

Tak jako v kazdodennim Zivoté je vira zplsobem Zivota, pak ve
filosofickych pojednanich ji midzeme nazvat patefi jednotlivych mySlenek.
Vira velice ovliviiuje zpusob uvazovéani. Z epistemologického hlediska
tento vyraz miazeme chapat jako presvédceni, Ze je néco pravdivé.
V pfipadé kiestanstvi sméfuje Clovék k oné jediné pravdé, kterou je Buh.
Nékdy byva cesta k Bohu pfima, jindy krkolomna a s pfekazkami.
Samotny Augustin si proSel cestou druhou.

Sv. Augustin byl svou matkou veden ke krestanstvi jiz od Utlého véku.
PFesto v3ak na své cesté k Bohu odbodil ke studiu manicheismu. V dile Vyznani
popisuje, jak jeho pycha zapficinila, Zze Pismo svaté se mu zdalo byt pfilis
prostym slohem, coz vedlo k jeho odklonu na cesté k Bohu. ,Pismo totiz jest
takové, Ze roste s malickymi; ja vSak jsem pokladal za nehodné byti malickym a
napinén pychou, sAm sobé jsem se zdal byti velikym.“?® V této dobé se setkal
s uéenim manicheistd. Jak sam uvadi, diky roz€arovani z Pisma svatého,
propadl nevédomky manicheismu a po celych 9 let se studiu tohoto uceni
vénoval. Postupné vSak zacal zjiStovat, ZzZe mu jeho souvérci nedokazi
uspokojivé odpovédét na jeho otadzky, coz Augustina vedlo k peclivému
uvazovani, zda je manicheismus opravdu to, co hleda. Sdm k tomu ve Vyznani
uvadi: ,Ochladnuv tedy ve své horlivosti, které jsem choval k uceni
manichejskému a stale méné doufaje dojiti pouceni od ostatnich jejich uciteld,
kdyZ nejproslavengjsi znich se mi ukazal neuenym v mnohych
pochybnostech, jeZz mnou zmitaly, pocal jsem se snim zabyvati spole¢né

studiem pisemnictvi...“*’

% SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefusgjustinus: O pgadku. O diteli,
s. 19.

% AUGUSTINUS, AureliusVyznanis 72.

?Tamt., s. 132.
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Po tomto obdobi stale vétSich pochybnosti se vratil k Pismu svatému a
nalezl zde vice, nez se tomu stalo béhem jeho prvniho setkani. Mozna tato
kratka exkurze k jinym myslenkdm mu pomohla pochopit podstatu kfestanstvi a
nasmérovala jej v jeho cesté za hledanim vySSi pravdy.

V Casech, které vénoval studiu manicheismu, sepsal svUj nejznaméjsi
esteticky spis O krasném a vhodném. Muzeme se tedy domnivat, Ze mySlenky
uvedené vtomto spise byly ovlivnény Maniho ucenim, a tedy jeho principy
dualismu. Spis se bohuzel velice brzy ztratil, jeSté za Augustinova Zzivota, o
jeho obsahu se dovidame tedy zprostiedkované v dile Vyznani. Toto dilo
sepsal bezmala o 20 let pozdéji po svém prestoupeni ke kiestanstvi a tak jeho
mySlenky zde uvedené, byt puvodné pochazejici z Cisté estetického dila O
krasném a vhodném, mohou byt neuplné reprodukovany a zcela nevédomé
pozmeénény vlivem jiz kiestanského smysleni.

Muzeme jen domyslet, jak moc byl patrny manichejsky princip duality.
Jaroslav Hruban je pFesvédCen, Ze toto dilo bylo sepsano jako silné
manichejské, Karel Svoboda je vSak vtomto opatrnéjsSi. Za slaby c¢lanek
Hrubanovi prace povazuje nedostatecné studium originalnich Augusutinovych
textd. S&m Svoboda pfizndva spojitost ur€itych mysSlenek z dila Vyznani
s Maniho u€enim a tudiz principem dualismu. Skute€nost manicheisté vysvétluji
jako prisecik dvou jinych svétl, a to svéta dobra a svéta zla, €i svéty svétla a
tmy.

V dile Vyznani vzpomind na dobu kdy se od manicheismu odvracel.
Vedle dobra vidél i zlo, které zpodobrioval jako ,...télesnou bytost, oSklivou a
tmavou, skladajici se ze dvou prvku, z jednoho tuhého, ktery nazyvali zemi, a z
druhého fidkého a jemného jako vzduch, jez nazyvaji zlym duchem, ktery dle

«28

jejich nazoru pronika na zemi. Jak sam uvadi, jista zboznost mu branila

uvéfit, Zze zlo nemze pochazet od Boha, ,...pfijal dvé télesné sobé odporujici
pFiciny, ob& nekoneé&né priginu zla vdak mensi, priginu dobra vétsi.“*°

Ctnosti pfisuzuje jednotu spojenou s rozumnou dusi, pfisuzuje ji vse
kladné, jako je pravda a svrchované dobro. V tom vSem vidél jednotu. Jako

protiklad k cnosti spatfuje hfich, nepravost — to spojuje s nerozumnym zivotem.

28 AUGUSTINUS, AureliusVyznanjs. 142.
?Tamt, s. 142.
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Zde vidi rozdvojenost — svrchované zlo. Jednotu tedy nazyva ,monadou

«30 «31

(jedincem)“>* protikladem pak oznacuje ,dyadou (dvojincem).

Krasu nachézel Augustin i ve vécech nelibych. Pfimo poZadoval jejich
pritomnost. OSkliva véc zasazena do prostfedi ji nalezici, pomUze prerodu
v lahodici celek. Zauvazujme, jak bychom nahlizeli na krasu, pokud by nebylo
oSklivosti. Dokazali bychom si krdsu uvédomit, kdybychom ji nemohli srovnat
s osklivosti? Clovék, jez zaZije pocit bolesti si lasky vazi daleko vice, nez
Clovék, ktery bolest nezazil. U krasy plati stejny princip. Vyvola-li v nas néco
silny neliby pocit, snaZzime se tohoto pocitu zbavit, protoZze je nam nepfijemny.
se toho nepfijemného. Pokud zaZijeme neliby pocit, neni o to vétsi a silngjSi
pocit liby, ale daleko vice si ho vaZzime pravé z divodu toho, Ze jsme jiz zaZili
jeho opak. | Augustin tvrdi, Ze oSklivé véci maji své misto a svij smysl, paklize
jsou rozumné usporadany.

Prestoupeni ke krestanské vife je plné zaznamenano v dile
Vyznani. Musime vzit v avahu, Ze dilo napsal Augustin po navratu ke
kiestanstvi a tak se o0 jeho manichejském obdobi dovidame vétSinou
z mySlenek, které se stavi proti celému uceni. Je zde velice patrny jeho
nesouhlas protinajici celé dilo. MUzeme Fici, Ze cesta, kterou proSel Augustin od
kfestanstvi pfes manicheismus zpatky ke kfestanstvi, ho ujistila o spravnosti
cestou plnou otazek, hledani a poznani.

Bdh je smyslem vSeho, vS§im se prolina. Jak uvadi: ,...kamkoliv se obrati
srdce Clovéka mimo Tebe, bude proniknuto bolesti, i kdyby se obratilo k t&ém

nejkrasné&jsim vécem.**?

Véci jsou vécmi proto, Ze obsahuji Boha. Své
estetické nazory propojoval s virou a hlavné pak s Bohem. Pokud se tazeme co
ma Buh spole¢ného s krasou, musime fici, Ze vSechno. OvSem nemuzeme Fici,
Ze Boha upfednostnil pfed samotnym rozumem. Naopak, rozum, a zvlasté

v estetickych mysSlenkach, povaZzuje za velmi dualezity. V dile O poradku

30 AUGUSTINUS, AureliusVyznanis. 114.
L Tamt, s. 114.
2 Tamt, s. 104.
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zminuje: ,DuSe tedy pfivadi sebe postupné k mravnosti a k nejlepSimu Zivotu ne
jiz pouhou virou, nybrz bezpe¢nym rozumovym postupem.“*.

Augustin se béhem svého Zivota snazil najit tu nejvyssi pravdu. Nejdfive
ji hledal u manicheismu, ale poté, co se s Maniho u€enim rozeSel, hledal tuto
pravdu v kifestanstvi. Onou pravdou, kterou zde nalezl byl Buh. Jako stvofitel
vSeho kolem n&s, musi byt zaroven povaZzovan za stvofitele krasy. Jakym
zpusobem se vSak Augustin vyporadal s oSklivosti a se zlem? Lze snad Fici, ze
Bdh stvofil i zlo? Ze stvofil o3klivost? A pfeci tuto rozmanitost Augustin
pFipousti. Dokonce tvrdi, Ze je nezbytna. Tyto oSklivé ¢asti vSak pFipousti pouze
jako &asti celku. Takového celku, ktery je uspofadan prave tak, aby byl krasny.

Zamysleme se nad tim, &im je na$ Zivot? Zivot je cestou k cili. At uz
méame cil jakykoliv. Pokud budeme uvaZovat, Ze Buh ndm cestu neurcuje,
nevede nas po ni, jen nam ji ukazuje, pak si musime si polozZit otazky: ,M0ze to
tedy Cinit pomoci zla? MUze nam krasu ukazovat pomoci osklivosti?*

Sladké chuti nikdy nedocenime, pokud nebudeme znat i ty ostatni. Pro¢
bychom touZili po pokrmech sladkych, kdyz jinych chuti, jako kyselost, Ci
horkost nezname? Sladkost nAm pak pfijde pfirozena, pokud nebude z &eho
vybirat, nebude zde moznost volby a tudiZ ani rozhodovéni, co v nds vzbuzuje

lepSi a pfijemnéjSi pocity.

4 Pojeti Krasy

4.1 Vymezeni krasna

O vymezeni pojmu Krasna Augustin pojednaval ve svém estetickém
spise O krasném a vhodném. Jak je zminéno vySe, ztrata tohoto spisu je i
velkou ztratou pro estetickou disciplinu. Jak sam pfiznava, nedokazal si
vzpomenout z kolika knih se dilo sestavalo a tudiz si nemuzeme byt jisti ani

interpretaci hlavnich mysSlenek, které vdile Vyznani uvedl. Je tedy

33 AUGUSTINUS, AureliusO paiadku s. 236.
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pravdépodobné, Ze hlavni mySlenky ztraceného spisu byly pod vlivem
kfestanského smysleni upraveny.

Augustin postfehl liby pocit, ktery nam rizné véci zpasobuiji. Pta se tedy:
»Zdaz milujeme néco jiného nez krasné? Co jest tedy krasné? Co jest krasa?

Co vlastné nas laka a tahne k vécem, jeZ milujeme?***

Co si prfedstavit pod
pojmem milovat? Na to odpovida Augustin ve svém dile Krfestanska vzdélanost:
.1€5it se z néCeho tedy zamend s laskou se pfimknout k néjaké véci pro ni
samotnou, uzivat néfeho znamena vztahovat to, ¢eho uzivas, k dosazeni
toho,k emu chovas lasku — jestlize je to ovem lasky hodno.“*®

,Co vlastné nas laka a tahne k vécem, jeZ milujeme?**® Naléz4 se snad
podstata nasi lasky v krase jednotlivych véci? Pak by platilo, Ze pokud by véci
krdsné nebyly, ni¢im by nas nezaujaly ani ni¢im nepfitahovaly. Augustin zde
rozliSoval krasné, jako to co samo o sobé& nam krasné pfipada, co v nas
vzbuzuje ten liby pocit, a vhodné, jako to, co je soucasti jiné véci a je ji
pfizpasobené. Jako kdyZ Sat obmota se pevné kolem naSeho téla.

Podle Svobody Platon rozliSuje krdsné a vhodné podobné jako Augustin.
Platon oznacuje jako vhodné to, ,...co probouzi pouze zdani krasy, kdezto
krasno samo (krésa jako idea) je to, G&asti na em jsou véci krasné.*’ Naproti
tomu Augustin povazuje za krasné to ,,...co jest takovym samo o sobé&, vhodné
pak to, co spojeno s jinym predmétem se mu pfizptisobuje.“*® Podle Jaroslava
Hrubana se rozdil mézi krasnym a vhodnym snazil Augustin osvétlit téz v listé
psaném Marcellinovi: ,Krasno totiz pro samo sebe se pozoruje a chvali, jemuz
Seredné a netvorné jest opakem. Vhodné vsak, jemuz opakem jest nevhodno,
jakoby od néceho jiného bylo odvislé a posuzuje se ne dle sebe sama, le¢ dle
toho, k éemu se poji.“**

Vedle vhodného je dllezité téz vyclenit pfijemno. To co je nam pfijemné,
to co vzbuzuje v nas libé pocity jeSté nemusi byt krdsné. Jaroslav Hruban cituje

Augustina z dila O pravém naboZenstvi: , A otdZu se, zda proto jsou krasna

3 AUGUSTINUS, AureliusVyznanjs. 109.

% AUGUSTINUS, AureliusKreg'anska vzélanost s. 49.

% AUGUSTINUS, AureliusVyznanjs. 109.

3" SVOBODA, Karel Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Aurefusgustinus: O pgadku. O diteli,

S. 24.

3 AGUSTINUS, AureliusVyznaniPraha: Kalich, 1990, s. 113.

%9 HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarispsvek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kieganskéhgs. 23.
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(téla), ponévadz libost pasobi, i proto libost pusobi, Zze jsou krasna. Beze vsi
pochyby se mi odpovi, Ze proto libost pisobi, ponévadzZ jsou krasna. Vzbuzuje
tedy krdsno domy libé, z téchto vSak nelze vZdy souditi na krasno jakzto pficinu
jich.«®
Humberto Eco uvadi Augustinovu definici krasy, jez pochazi z jeho spisu
Epistula 3: ,Co je to krasa téla? Soulad jednotlivych jeho &asti doprovazeny
pfjemnym barevnim odstinem.“** Zaklad pro tuto tezi spod&iva v proporci,
v Cisle. Tento princip neni objevem Augustina, ale pochazi jiz z antickych dob.
Dalsi teorii krasy uvedl ve svém dile O nehmotnosti lidské duSe [De
quantitate animae]. Ta je zaloZzena na geometrické pravidelnosti, jako
nejkrasnéjsi uvadeél kruh, jehoz celistvost neni rozbijena Zadnymi uhly, nybrz na

sebe plynule navazuje po celém svém obvodu.

4.2 Principy krasna

Za principy krdsna povazuje Augustin €islo (numerus). ,, A prohlizeje
zemi a oblohu, zpozoroval, Ze se mu nelibi nic jiného nez krasa, v krase tvary,

v tvarech miry a v mirach &isla.“** Cisla jsou podle Augustina ,....boZska i vé&na,

,Cislo jest v8ak téZ nejnitern&j$im principem v&eho déni svétového, jest
kone&né& moudrost, jiz Buh vse libezné sporadal.“**.

Tvary, poméry, miry, to vde vnimame nasim zrakem. Clovék vnima
predevSim smysly, ale je snad nas zrak schopny rozpoznat podstatu tohoto
nejnitérnéjSiho principu? Zrak nam muaze pomoci rozpoznat jednotlivé tvary, ne
vSak princip i podstatu oné krasy. K tomu potfebujeme nas rozum. Ten dokéze
soudit to, co mu smysly zprostfedkuji. Pokud se divame na kruh, fascinuje nas

ta neporusena jednota, bez zac¢atku a konce, ale €islo by za touto dokonalosti

“HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarispsvek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kreganskéhos. 26.

“1 ECO, UmbertoKrasa a uréni ve stedowké estetices. 45.

42 AUGUSTINUS, AureliusO po-dku,s. 231.

3 Tamt s. 230.

“HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarfspevek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kreganskéhos. 29.
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nas zrak nehledal. Pokud poslouchame hudbu, nas sluch nam zprostfedkuje
zvuk, rozpozna jednotlivé tony, ale teprve rozum nam umozni nahlédnout na
to, co presné se nam zda krasné, na rytmus pisné, na slozitost melodie a
rytmus skladby je pouhy nas sluch kratky. Pro hudbu je dilezity rytmus, bez
ného by namisto hudby byly pouze neusporadané zvuky, které bychom za
hudbu povazovat nemohli. Rytmus, latinsky numerus, tudiz €islo. VSechny véci
kolem nés pak jsou né&jakych tvard a mir a tudiz i Cisla. Pravé €islo stoji jako
spole¢ny princip za védami, jako je geometrie, astrologie, uméni, basnictvi,

hudba nebo feénictvi.

4.3 Znaky krasna

Zde je dulezité rozlisit, co povazuje sv. Augustin za véci a naopak co je
pro néj znakem. V dile Kfestanska vzdélanost uvadi ke spojitosti mezi znakem
a véci nasledujici: ,...0 vécech ziskavame informace pomoci znakd.“?® Vécmi
zde nazyva ty, jejichz oznaceni neni pouzivano pro zadné ostatni véci. Jako
priklad zde uvadi ,dfevo, kdmen, zvite...“?®. Toto jsou v&eobecné nazvy. Avdak

~ s

urcité konkrétni drfevo, které ,...MojziS ponofil do horké vody, aby ho zbavil

wd7

horkeé chuti...””", povazuje za znak. Jedna se jiz o konkrétni oznaceni véci, které

se nadale muze pouzivat jako znak pro véci ostatni.

Znaky rozdéluje Augustin na ,...znaky pfirozené a znaky smluvené .“*®
Za prirozené znaky povaZujeme ty, ,...které bez jakékoliv vile nebo zaméru
néco oznadit pusobi, Ze se jimi kromé jejich vlastniho vyznamu rozumi jesté
néco jiného jako je tomu u dymu ktery znamené oheri.“*°

Smluvené znaky jsou ty, které si mezi sebou predavaji veskeré Zzivé
bytosti, pomoci nichZz se snaZi pfenést svoje mySlenky a pocity na nékoho
jiného. . Vyskytuji se i mezi zvifaty, ,...kohout, ktery najde potravu, vydava

slepici hlasovy znak, aby piibéhla.“®® Tyto znaky jsou nejéast&ji zrakové &i

4 AUGUSTINUS, AureliusKies'anska vzdanost,s. 48.
“®Tamt, s. 48.
4" Tamt, s. 48.
“®Tamt, s. 77.
“Tamt, s. 78.
0 Tamt, s. 78.
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sluchové, ostatnich je poskrovnu. Se zrakem komunikuje naSe télo, jedna se o
jednotlivé pohyby, jako pokyvani hlavou, & pokynuti rukou. Ke sluchu pak
hovofi slova €i razné zvuky.

Déale za znaky oznacuje slova. V dile O uciteli pfemysli, zda je nutné
pronaset slova napfiklad pfi modlitbé. Pokud bychom se méli modlit uvnitf, pro¢
...nejvyssi ugitel, kdyZ ugil své uéedniky modlitbé, ugil je néjakym slovam?“*
Neméli bychom se modlit uvnitf? Pro¢ jsou tedy slova dualezita? Slova jsou
dalezita pravé pro uceni ,...nebot je neucil sloviim, nybrz je ucil samym vécem
skrze slova, kterymi by si sami pfipominali, ke komu a za¢ by se méli modliti,
kdyz by se modlili v nitru mysli,...“.>

Protoze nikdo nepouziva slova k jinému ucelu nez k oznaceni ¢ehosi. A
tak kazdy znak je néjakou véci. Naopak to v3ak platit nemusi. Ne kazd4 véc je
znakem. Slova jsou témi nejCastéjSimi, které lidé pouzivaji. VSechny tyto znaky
se daji vyjadrit slovy, to vSak neplati opac¢né. Slova mizi hned, jak jsou vyiceny,
a z toho davodu byly prfevedeny na pismo, aby byla trvalejSimi.

Sifeni slova BoZiho se tak muze zdat jednoduché, ale je zde jiné tskali.
Ne kazdy z nas pochopi spravné jednotlivé znaky, vyrazy, slovni spojeni, Ci
dvojsmysiné véty. Pak se mlze stat, Zze se ztratime vtextu i v naSem
pochopeni. Podle Augustina je toto zafizeno samotnym Bohem, ktery se snazi
pychu. | Augustin takovou trpél. Sdm to zmifioval ve svém dile Vyznani. P¥i
prvnim ¢teni mu Pismo svaté pfislo tak proste, az ho to znechutilo.

Humberto Eco k tomuto poznamenava: ,....postavy a udélosti Starého
zakona jsou diky svym ¢indm a charakteristickym rysim nazirany jako typy.
postav Nového zakona.“>® Tato typologie by pak méla zobrazit pfimo jednotliva
fakta, neméla by se tykat zplsobu, jakym jsou tato fakta lidem zobrazovana.
Znakem pak oznacuje kazdou véc, kterd v nas vyvola pocit rozdilny, nez jak
pusobi na naSe smysly.

> SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina aiejioje. Aurelius Augustinus: O pédku. O
uciteli, s. 244.

Tamt., s. 245.

%3 ECO, HumbertoUmeni a krasa ve sedowké estetices. 85.
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Augustin byl prvnim clovékem, ktery takto jednotlivé znaky rozliSoval.
Pomoci tohoto a jeSté dalSich metod studoval Pismo svaté ve snaze odhalit
pravdivy vyznam celého textu.

Pismo svaté, jak uz bylo zminéno vySe, slouzilo k Sifeni viry po celém
svété. Jelikoz lidé vSak nemluvi stejnym jazykem, bylo potfeba ho nescetnékrat
prekladat. V téchto prekladech ovSem mohou nastat zasadni zmény
v jednotlivych slovnich spojenich a tim je mozné pozménit vyznam Céasti textd,
ne-li cely vyznam. Jak ovSem zajistit to, aby se ten pravy vyznam neztratil pravé
v prekladu? ProtoZe ne vSichni jsou vybaveni jazykové tak dobfe, aby si mohli
pre€ist original. Jako ochranu pfed timto problémem pouZival Augustin
srovnavaci metodu jednotlivych pFekladd, a pomoci komparace jednotlivych
Casti mezi sebou i vici predpokladanému vyznamu. TéZ srovnavani jedlotivych
pasazi v kontextu stextem pfed a za problematickou Casti. Znalost cizich
jazykl zde byla ovSem nezbytna. Ne vsichni lidé maji takové predpoklady a tak
jim mnohdy nezbyva, nez se spolehnout na jiz hotovy preklad.

Znaky se obraceji k naSim smyslim. Nej¢astéji pak ke zraku a sluchu,
ale téz i k ostatnim. Krasu pak rozpoznavame pomoci naSich smysll, na které
tyto znaky pusobi. Hudebnici se obraceji k naSemu sluchu, herci pantomimy
naopak spisSe k naSemu zraku, tanecnici pak k obéma smyslam zaroven. Zde
se vétSinou jednd o znaky smluvené. | kdyz se napfiklad tanecnici snazi, aby
jejich pohyby co nejvérnéji kopirovaly véc znazorniovanou, presto urcité pohyby

jsou vieobecné spolecnosti pfijimané jako konvecni a nikoliv pfirozené.

Jak uz bylo zminéno vySe, Cislo jest tim nejnitérn&jSim principem a
nachazi se ve vSsem kolem nas Mohlo by se zdat, Zze vSe kolem nas je tudiz i
krasné. | zde vSak plati urcité zakonitosti. Tato zakonitost, ktera je fizena Cisly
se musi ve vécech projevovat dokonale, jen tak miZeme danou véc prohlasit za
krasnou.

Zde si poloZzme otazku: V ¢em tkvi tato dokonalost? Augustin za znaky
krdsy, za tuto dokonalost, povazoval jednotu i rozmanitost, stejnost Ci

Castecnou podobnost, vhodnost, umérnost a fad.
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4.3.1 Jednota

Za nejvyznamejSi znak krasy povazoval Augustin jednotu . Ta se velmi
liSila od pojeti Plotinovy jednoty. Zatimco Plotinus vidi jednotu v jednoduchosti,
v co nejmensSim podctu €asti, sv. Augustin naopak spatfuje tuto jednotu v celku
riznych &asti, které samy o sobé krasné nejsou, ba naopak by ani nemeély byt
pozorovany. Krasa se pravé projevuje v celku. Tim Augustin vysvétluje i
pFitomnost osklivych véci. Pokud na mozaiku nahlizime z blizkosti a zkoumame
kazdy dilek zvlast, neni nam dopfano uzfit obraz z nich vytvofeny. Vidime
pouze jednotlivé dilky, jinak tvarované, jinak barevné. Pak nam unika celkova
podstata veéci.l svét je jednotou - celkem, ktery se projevuje v Bohu. Blh je

pro nas jednota, ke které vSe sméfuje.

4.3.2 Rozmanitost

Jako dalSi znak uvadi Augustin rozmanitost . Krasu spojoval i ,...S
nerovnosti, s odlisnosti, s kontrastem.“** Narozdil od Plotina, Augustinovo
chapani jednoty rozmanitost pfipousti ¢ dokonce vyZaduje. KdyZ jednota vznika
spojenim riznych ¢asti dohromady, pak chapeme véc jako krasnou. Pro krasu
je tedy vyzadovano spojeni raznorodych ¢&i rozmanitych ¢asti v jeden celek.
JKrasa svéta (saeculi pulchritudo) vznika z protiklad(.“>®> Rozmanitost tedy
muzeme povazovat za dalSi znak krasy. Je vSak velice dulezité zminit, Ze
rozmanité ¢asti museji byt do celku usporadany spravnym zptsobem. OSklivé
véci by nemély byt pfilis viditelné, naopak by mély ustupovat do pozadi ve

prospéch ¢astem lahodicim oku.

4.3.3 Stejnost

Pokud piSeme o rozmanitosti, je dulezité zde zminit i stejnost.

V geometrii ocefuje Augustin hlavné jednotlivé tvary. Pfed rovnoramenym

> TATARKIEWICZ, Wladyslaw.Dejiny estetikys. 51.
% Tamt, s. 51.
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trojuhelnikem upfednostriuje rovnostranny, protoze ma vSechny strany stejné.
Jesté vice hodnoti Ctverec pro jeho stejné strany i thly. OvSem nejkrasnéjSim je
kruh, jehoZ obvod neni narusen Zadnymi uhly, nema zacatek ani konec, on sém

je zacatek i konec.

4.3.4 Podobnost

DalSim dualezitym znakem je podobnost . Vratme se jeSté zpatky
k mozaice. MUZeme v ni nalézt prvky raznosti i podobnosti zaroven?

Uméni mozaiky spociva v usporadani jednotlivych dilku takovym
zpusobem, aby vytvofily smysluplny obrazec. Jakym zpusobem je vSak tohoto
docileno? Tim, Ze klademe podobné dilky k sobé, at uz jsou podobné barvou &i
odstinem barvy, nebo velikosti ¢i tvarem. U obraz(, které vyZaduji jemnost
usporadani se téz dba na to, aby si okraje sousedicich dilki byly podobné,
protoze pfiliS veliké a neuspofadané mezery mezi jednotlivymi dilky by celkovy

dojem kazily.

4.3.5 Vhodnost, shodnost

Jednotlivé dilky mozaiky tak museji byt vhodné poskladany aby pro nasSe
oko vytvofily lahodici celek v podobé obrazu. Vhodnost €i shodnost je tedy
dalSim znakem krasy. Zde je dllezité rozliSit pojem vhodosti, neboli shodnosti
s oznaCenim véci jako vhodné. Ve Vyznani uvadi ,...krasné jako to, co jest
takovym samo o sobé, ,vhodné pak to, co spojeno s jinym pfedmétem se mu
prizplisobuje.“*® Jaroslav Hruban pak ve svém dile uvadi: ,...vhodnost v&ak
tihne ku stejnosti a jednoté&, nebo ku podobnosti k sobé nalezejicich ¢asti, nebo

k stupfiovani rozmanitych.“>’

* AUGUSTINUS, AureliusVyznanis. 113.
*” HRUBAN, JaroslavEsthetika sv. Augustinarispsvek ku psychologii a vyvojovému vyznamu mysleni
kFeganskéhos. 35.
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Mohou byt véci bozskeé i kdyZ nejsme schopni tuto bozskost odkryt? Ano,
jsou pficiny ¢i divody na néz naSe mysl nestaci a zustavaji nam ukryty. Presto
nemuzeme fFici, Ze véc neni bozZska.

BozZsky princip neni napfiklad ve zle patrny, ale pfesto je zlo na svété
pritomné. Nemuzeme tedy predpokladat, Zze Bih ucinil zlo omylem. Svét, ktery

Buh k niéemu nepotifeboval a presto jej stvofil ma rovnéz svij davod.

4.4 Krasa a osklivost

PFi hledani krasy kolem nas narazime na véci, které nemazeme oznacit
za krasné. Naopak nachazime véci, které v nas nevzbuzuiji libé pocity, zdaji se
nam lhostené, nepékné, ¢i dokonce Seredné. K ¢emu vlastné tato Serednost Ci
oSklivost kolem nas je? Pro¢ se télo blechy sklada z nepéknych udu, k ¢emu
existuji nevzhledné kousky kamink(, jez se stavaji soucasti mozaiek? Dal Buh
vzniknout témto vécem snad z divodu, aby zdUraznil krasu ostatnich véci?
Rozmanitost, ktera je jednim ze znak( krasy, zplsobuje pravé pfitomnost
téchto oSklivych véci. Jakym jinym zpusobem bychom si uvédomili ten liby
pocit, ktery v nas vyvola krasna véc, nez pfitomnosti véci, které vyvolavaji
pocity nelibé.

Zde se musel zamyslet nad tim, jak je mozné, Ze existuje oSklivost ve
svété, ktery stvofil Buh. DoSel ktomu, ze oSklivost ,...je pouze -
nedostatkem.“*® VZdy ji povaZoval pouze za ¢aste¢nou. ,V protikladu ke krase,
kterd je jednotou, pofadkem, harmonii, formou, osklivost je jen nedostatkem
jednoty, poradku, harmonie formy.“*°
Jak basnici pouzivaji ve svych dilech barbarismy, tak do feci nedbalé vkladame
Casti krasné. Jak uvadi ve svém dile O pofadku [De Ordine]: ,...kdyby byla
samotna, zavrhne$ ji jako sprostou, kdyby vSak chybéla, nevyniknou ony

krasy...".

8 TATARKIEWICZ, Wladyslaw.Dejiny estetikys. 53.
* Tamt, s. 53.
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Rad pfirody nemuze Gdy blechy opomenout, jakkoliv jsou Seredné,
jelikoz maji svuj ucel, jsou potfebné. Pravé pro jejich Serednost je necini nijak
vyniknuvsi na ukor jinych, daleko pfijemnéjSich ¢asti. Tato Serednost se stava
krasnou, je-li uspofadana. Jak je zminéno v dile O poradku ,Pfesto nechtél
poradek prirody, aby chybély, jeZto jsou nutné...“.®° V8echny tyto véci maji svij
Gcel, jsou zde z néjakého duvodu. Nevéstky jsou povazovany za hanebné,
presto ,Odstran vSak nevéstky z lidské spole¢nosti, a uvede$ vSechno chti¢em
ve zmatek.“®*

Kohouti zapasy, jejichZ prubéh je provazen krvi, Gtoky a nasilim a které
mohou puasobit na naSi agresivitu a vzruSeni, se nAm mohou zdat Seredné.
Ale krasny pocit vitézstvi, ktery prozivame spolu s kohoutem bé&hem
zavéreCného aktu, kdy vitézny kohout se nadyméa pychou a Cepyfi své pefi,
bychom nezazili pokud bychom nebyli svédky zapasu, provazeného témi
nelibymi pocity, které v nds pocatek tohoto souboje mlze vyvolat. Ten pocit
vitézstvi, ktery pak prozivAme spolu s kohoutem, bychom nezazili, pokud
bychom nebyli svédky toho z4pasu.

4.5 Krésa v uspo radani

MySlence porfadku &i usporfadani vénoval Svaty Augustine cely jeden
spis, ktery nazval pfihodné O pofadku. Ve spisu, jenZ ma podobu dopisu, ve
kterém popisuje svému pfiteli Zenobiovi nékteré dialogy, které vedl se svymi
Zzaky, uvadi hned na zacatku pfi€¢inu svého uvazovani. Onou pfi¢inou byl
nepravidelny Sum vody, ktery upoutal jeho pozornost pfi jednom no¢nim bdéni.
Tak zacCal se tazat, jaka je toho pfi¢ina? Co zpUsobuje to, Ze voda netece
v koryté neustéle rovhomérné? Jeho zak Licentius, ktery bdél s nim, odpovédél,
Ze pficinou toho vSeho je spadané listi do koryta. Tato otdzka je vSak navedla
dale, nez jen k pfi€iné preryvaného toku vody v koryté. Zacali uvazovat, jaka je
pri¢ina tohoto spadaného listi, které prferuSuje poradek toku vody? ,Odkudpak*
tazal se Augustine, ,vznikava podiv, anebo ktera jest matka této necnosti, ne-li

% SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina a efioje. Aurelius Augustinus: O padku. O
uciteli, s. 213.
8 Tamt., s.213.



22
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néjaka nezvykla véc mimo zfejmy poradek pFicin?“®* Licentius na to odpovédél:
,Uznavam mimo »zfejmy«, nebot se mi zda, Ze se nic ned&je mimo poradek.“®
Pfidal se k nim i Trigetius, ktery téZ byl zastancem onoho pofadku. Pokud by
vSe bylo dilem pofadku, pak je uspofadana voda jez teCe korytem, stromy, které
rostou nad vodou, listy které rostou na stromé, vSe ma sv(j divod. Z urcitého
davodu tyto listy vyrostly tak, aby mohly spadnout do koryta a prerusit tak tok
vody. Z néjakého duvodu rostou stromy v pfirodé a nejsou pouze zdrojem
obZivy v podobé plodu. Jsou pfesné usporadany.

AC¢ vSichni spolu souhlasili, pfesto Trigetius navrhnul toto velice peclivé
probrat. A tak zaCal se Augustin tazat Licentius, ktery si byl timto veSkerym
poradkem naprosto jisty. Tazal se z ¢eho usuzuje, Ze jak voda, ktera tekla
korytem, jenz bylo postaveno lidmi aby pfivadélo vodu k piti, koupani ¢i prani,
tak i listi, které do ného spadalo, byli dilem pofadku a ne nahody. Licentius na
to odpovédél, Ze i stromy, ze kterych listi spadalo, vyrostlo na urcitém misté a
byly takto usporfadany z néjaké pficinny. Lidé péstuji stromy pro jejich plody,
ovSem v tomto pfipadé to neplati, mohou je téz péstovat pro drevo, ale tézko by
je sazely vedle feky. Zde uznal, Ze Clovék nedokaze vzdy tuto pfi€inu odhalit,
zUstava mu skrytd. Presto nemizeme popfit, Ze existuje.

Krasu vidél Augustin pravé v této uspofadanosti. Pokud je vSe kolem nas
usporfadané, znamena to, Ze neexistuje nic, co by bylo neuspofadané. Pak
nase chyby vznikaji z urcité pfi€iny a jsou tedy usporadané. Zde vidél Augustin
krasu. TéZz véci nepékné, vzbuzujici v nas nelibé pocity, museji byt krasné,
paklize je usporadame. Protoze vSe, co je uspofadané, je krasné. | to nejmensi
télo zivocicha, které je usporadano ze spousty malych ¢asti a adu, je krasné.
Jednotlivé &asti vSak nikoliv. TéZko muzeme fici, Ze noha blechy je krasna,
pokud neni soucasti bleSiho téla, pfesné tam, kde pIni svou ulohu. Jeji
podstatou je jeji funkce, moznost opfit se o ni. Ma tedy davod své existence.

A pravé na prikladu malého télicka blechy Augustin ukazuje potfebu
nahlizet na svét kolem nas jako na celek. Ukazuje, jak dllezité pro ¢lovéka je
dokazat pojmout vSe dohromady a komplexné. Potom davaji i ty nejmensi

elementy smysl, at jsou samy o sobé krasné ¢&i nikoliv.

2 SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina aiejioje. Aurelius Augustinus: O pédku. O
uciteli, s. 189.
® Tamt., s.189.
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Pokud vidime kolem sebe pouze rizné barevné kaminky, vyvedené do
riznych nepravidelnych tvarl, nikdy nedokdzeme ocenit nadheru mozaiky
stvofené z nich. ,A nic jiného se nedé&je nevzdélanym lidem; svou slabou mysli
nedovedou obejmout celé pfizplsobeni i smysl véci a proto, zarazi-li je néco
prilis velikého pro jejich mysleni, domnivaji se, Ze je ve vécech néco velmi
osklivého.*

Rozpoznéani této krdsy mnohdy neni jednoduché, je za potfebi velkého
snazeni, abychom dokazali tuto krasu odhalit. Zvlasté pak zminuje ne pfilis
vzdélané lidi. Pokud stoji pfed nécim vétSim, co jejich mysl nedokéze pojmout
jako celek, poté si mohou myslet, Ze je zde néco oSklivého. A proto zdUrazriuje,
jak nutné je snaZzit se obratit zpét do svého nitra, odprostit se od vSech
mysSlenek ¢i domének, které jiz byly vytvofeny a snazit se znovu nahlédnout na
danou véc jako na celek. ,Jen duch sobé navraceny chape, jaka je krasa
veSkerenstva.“®®

Jindy se se zaky zastavi prfed branami Skoly a pozoruji kohouti zapas.
Copak se muZze zdat krdsnym? Augustin se tomuto zapasu obdivoval pro jejich
....dopfedu natazené hlavy, rozCepyfené pefi, prudké rany, velmi opatrné
uhybani a vzadném pohybu téchto nerozumnych zvifat nebylo nic
neplivabného, jeZto jiny rozum z hiry vie upravoval.“®® Pokud vidime tyto
jednotlivé ukony, téZzko se ndm hleda ono krasné. Ale na konci kazdého
souboje vzejde vitéz. SilnéjSi vyhraje, nadouva se pychou a Cepyfi se, kdezto
slabsi je mrtev. Onen akt vitézstvi, ktery doprovazi ,...hrdy zpév a udy témér
v jeden kruh seviené jakoby v pySe nadvlady...“, a jemuz predchéazel lity boj,
pro nas je tim krasnym. Existovalo by vitézstvi bez boje? Myslim, Ze nikoliv.
Kazdému vitézstvi pfedchazi boj, ve kterém mazeme vidét krev, rany, surovost,
zbabélost. VesSkere tyto akty, které v nds nemuseji vyvolavat libé pocity.

Pokud by vSak bez surovosti boje neexistovalo vitéztvi, pak mizeme fici,
Ze bez osklivosti by neexistovalo krasy. V nasi lidské spole¢nosti a ve vécech
kolem nas nalézame tyto projevy oSklivosti. Ale pokud je vSe kolem néas

usporadano, pak i tato osklivost je nutné usporadana, a pokud je usporadana,

4 SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina aiejioje. Aurelius Augustinus: O pédku. O
witeli, s. 186.

®* Tamt., s.186.

® Tamt., s. 198.
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pak je i soucasti krasného uspofadani. ,Nebot co jest ohavnéjSiho na kata? Co
hrubsiho a krutéjSiho nad jeho mysl? A pfece ma nezbytné misto nad samymi
zakony, fadi se do poraddku dobfe Fizené obce, je sice Skodlivy svym
smyslenim, avsak podle jiného poradku je trestem pro Skudce.“®” Krasné je
kdyz dobro zvitézi nad zlem a pokud je kat prostfedkem k tomuto vitéztvi, pak
ma ve svété své misto. Zde ukazuje, jak dulezité je toto pfesné usporadani. VSe
kolem nds ma tak své misto - takové, které poméha vytvaret ze vSeho kolem
nas jednotu. | nevéstky, které oznacuje za necCestné, Spinavé a hanebné, &i
kuplife a ostatni vyvrhele spolecnosti, ti vSichni patfi do této jednoty, do tohoto

svéta. ,Postav je ha misto pani a zhyzdi§ v&echno pinou a hanbou.“®®

Témto lidem &i vécem patfi misto nejnizsi, jejich existence ¢i pritomnost
je nezbytna, avsak toto usporfadani pfirody nedovoluje, aby vynikaly, ,...protoze

jsou o8klivé.«®

4.6 Krasa a €islo

4.6.1 Cislo kolem nas

Jiz pythagorejci povazovali za podstatu svéta kolem nas ¢&islo. Augustin
jej povazuje ve svém uvazovani rovnéz za dulezité. Jak jiz bylo zminéno vySe,
Cislo povazuje Augustin za nejzakladnéjsi princip vSeho déni.

Rytmus tak dualezity pro basné, aby nasemu sluchu lahodily, pomér
jednotlivych ¢&asti, aby se pojily vcelek, ve vSem ¢islo hraje svoji roli.
Geometrie, zabyvajici se tvary, je vSudypfitomnda. Astrologie, jejiz naplini je
vesmir, pohybujici se obloha, pfesné urCené drahy jednotlivych téles, hvézdy
ve velkych vzdalenostech, ve vSem je pfitomno ¢islo.

Pro uvazovani nad cisly je nutné uvaZzova nejen logicky a matematicky,

stejné dulezita je podle Augustina i dialektika. Ta pomaha odhalit i skryta €isla.

Ne vSe je na prvni pohled patrné, jak zminuje Augustin. Mohou byt véci bozskeé

" SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina aiejioje. Aurelius Augustinus: O pédku. O
witeli, s. 213.

8 Tamt., s. 213.
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I kdyZ jsou nam ukryty. Napfiklad Bozsky princip neni ve zle patrny, ale preci je
zlo na svété pritomné. Nemlzeme predpokladat, Zze Buh ucinil zlo omylem. Blh
je neomylny. Je v8ak potifeba daleko hlubSiho pohledu, diky némuz muzeme

odhalit bozi zamér zla.

4.6.2 Cislojedna

Ml wvews

byt pravé my, jako to podstatné gislo, ze kterého pochazeji ostatni? Muze tim
jednim byt jednota, do které se razné &asti spojuji a tvofi tak celek? Muze tim
nejvysSim byt Buah, ke kterému sméfuje vSechno nase déni?

Napfiklad zvifata se skladaji z riznych ¢asti, z trupu, hlavy a add. Pokud
by néktera z ¢asti chybéla, pokud by ¢asti netvofily jednotu - celek, pak bychom
je nenazvali zvifetem. JiZ zmifovana blecha, jejiz télo je sloZeno z trupu a udd,
které nemuzeme samy 0 Sobé povazovat za nijak krasné, jsou vSak usporadany
co celku - jednoty. To, co Cini krdsu blechy, je pravé jednota ve kterou je vSe
usporadano.

My lidé nejsme nesmrtelni. Je vSak €islo smrtelné spolu s nami? Nikoliv.
Cislo je v&&né. Pokud stavitel pouZije &isel pfi stavbé domu, neznamena to, ze
pokud zemfe nebo se budova zfiti, €islo zmizi. Pomér 1.2, 2:4, zlaty fez, to
vSe zustava platné jiz od davnych dob a bude platit i nadale.

Pokud principem krasy oznacujeme cislo, a €islo je nesmrtelné a vécné,
pak nam z toho vyplyva, Ze i krdsa je vé¢na a tudiz nesmrtelna.

Tou jednotou je Bah, ktery vstupuje do vSeh véci kolem nas. Stejné jako

Cislo je nesmrtelny.
4.7 Krasa arozum
4.7.1 Co je rozum?
PoloZme si otazku, zda je rozum nezbytny pro vnimani krasy. Je mozné
ji piné vnimat a uvédomit si ji pouze smysly?

Ve spise O poradku se Augustin nejdfive zamysli nad tim, co je rozum.

Oznacuje ho jako ,...pohyb mysli, schopny rozluCovat i spojovat to, Cemu se
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ugime.“’® TudiZ co, co vnimame nadimi smysly, je schopen na$ rozum
zpracovat a vytvofit vnas pocit liby ¢i neliby. Znaky krasy vnimame
prostfednictvim smyslu, ale znaky samotné nedokazi v nas pocity libosti a
nelibosti probudit. Dle Augustina je nutno rozliSit co znamena rozumny a co
rozumovy. Rozumnym je oznacovano to, co rozum vyuzivd. Naopak
rozumovym nazyvame to, co bylo stvofeno rozumem. Podle tohoto tvrzeni
nelze o krase fici, Ze je rozumna.

Jak velkou silu muze mit rozum Agustin ukazuje na pfikladu staveb, Ci
slov — vSe bylo vytvofeno Elovékem. Pak z toho vyplyva, Ze veSkera krasa je
dilem lidského rozumu. Véci, které vnas vzbuzuji libé pocity, vSak
neoznacujeme za rozumné vonici ¢ rozumné vypadajici. Pro¢ tedy v urcitych
situacich vyslovime, Ze je néco rozumného a v jinych nikoliv? Timto terminem
oznaCujeme Vvéci, které byly za svym ucelem stvoreny. Pokud clovék néco
uspofada do celku zamérné, zde pouzijeme termin rozumn & uspo rFadany.
Toto usporfadani mé svuj ucel. Pravé tuto ucelnost tedy nazyvame rozumnou.
Krasné vonici kvétina v nas probouzi pfijemné pocity, avSak nejde o jeji ucel.
Ugelem viing kvétiny je pFilakat véely kvili opyleni, nikoliv v nas probudit libé
pocity. Uvazujme tedy, Ze pokud se ucel nesluCuje s podstatou toho, co v nas

vyvolava tyto pfijemné pocity, nenazyvame to rozumnym, a¢ to rozumné je.

4.7.2 Spojitost smysl G a rozumu

O propojeni naSeho rozumu a zraku mluvi Augustin jako o souhlasu Casti
a nazyva ho krasnem. V pfipadé sluchu hovofi o souzvuku ¢&i o rytmu, ktery
nazyvéa lahodnym. Ani v jednom pfipadé neuZiva vyrazu rozumny, ale jak uvadi
...V rozkoSi téchto smysli se vztahuje krozumu jen to, v&éem je néjaké

rozméfeni &i hudebnost.“’*

0 SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina a efioje. Aurelius Augustinus: O padku. O
uciteli, s. 224.
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Jako krasné se nam nezda to, co naS zrak nevnima v ,rozumném

poméru“’?

, C0Z oznacuje shodné usporadani prvkd. Napfiklad pokud bude-li
mit stavba dvefe umistény uprostied a okna ve stejné vzdalenosti od dvefi,
vyjadiime se, Ze je stavba postavena v rozumném pomeéru. Pokud by ovSem
okna byla pouze na jedné strané a my bychom nenalezli uréitou shodu na
strané druhé, bylo by to pro nase oko méné lahodici a pfijemné. Pokud bychom
se na tutéz véc podivali z jiného Uhlu, a to napriklad zevnitf stavby, mohla by se
nam tato Uprava zdat krasna téz. Pokud stavitel zamérné umisti okna pouze po
pravé strané dvefi napfiklad z divodu vedeni svétla, spini se ona ucelnost
tohoto nepoméru. Jestlize splnime naSe ocekavani ¢&i ucel, mizeme povazovat
celkovy vysledek za krasny.

Zde se dostavame k dalSi mySlence krasy a sice k jejimu vyznamu. Po
vzoru Augustina si vezméme jako pfiklad tanec. PFi tanci nas zrak sleduje
jednotlivé pohyby tanecnika. Na$ zrak dokaze vnimat ladnost téchto pohybd,
jejich propojenost, pfechody mezi nimi, presto vSak hodnoti pouze samotny
pohyb, predevSim ale to jaké pocity v nas jeho ladnost vzbuzuje. Lidé znali
tohoto oboru dokazi ocenit samotny vyznam krasy pohybu. Tanec nema za ukol
vyjadfit pouze ladnost, ale skrze tanec se vyjadfuji nasSe pocity, mySlenky ci
celé pribéhy. Ladnost pohybl Gto¢i na naSe smysly, jejich vynamy pak lahodi
naSemu duchu. Stejné jako u basné, kdy nasSe uSi vnimaji krasné samotny
rytmus sloky, avSak mysSlenka, jez je v ni skrytd zUstava pouhému sluchu
neodhalena. Odhalit ji dokaze teprve nas rozum praveé skrze nase smysly.

Augustin vidi onu rozumovost hned ve 3 rovinach: ,...v c¢inech,
namifenych k n&jakému cili, druhy je v fedi, treti je v pfijemnosti.“’®

Pak muzeme fici, Ze rozum rozviji nasi schopnost uzfit krasu véci kolem
nas pravé skrze nasSe smysly. Neni vSak jednoduché odklonit se od naSich
smyslU pfi poznavani véci ve prospéch rozumového poznani. To vyzaduje

mnoho Usili a ne kazdy je toho schopen.

272 5VOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina a iejioje. Aurelius Augustinus: O pédku. O
witeli, s. 227.

"8 SVOBODA, Karel. Estetika svatého Augustina a ejioje. Aurelius Augustinus: O padku. O
wciteli, s. 227.
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5 ZAVER

Svatého Augustina muldzZeme povazovat nejen za jednoho
z nejvyznamnéjSich stfedovékych filosofli, ale hlavné za jednoho
z nejvyznamnéjSich estetik(. Estetika se prolina napfi€¢ celou jeho
tvorbou. Asi nejvyraznéji se ve svych dilech vénoval kategorii krasy. Jeho
ranny spis O krasném a vhodném, byl Cisté esteticky zaméren. Tento spis
se bohuZel nezachoval, s hlavnimi mySlenkami se vSak muzeme setkat v
Augustinovych pozdéjSich dilech. Nejvice se k tomuto ztracenému spisu
vraci vdile Vyznani. Vzhledem kvelkému d¢&asovému rozdilu mezi
jednotlivymi spisy je pravdépodobné, Ze plavodni mySlenky byly, a¢
nevédomky, pozménény. DalSim Cisté estetickym dilem byl uz jen spis
Muzika.

| kdyz uz zadné dalSi Cisté estetické dilo nenapsal, estetika byla
patrna v jeho ostatnich, kfestansky zamérenych dilech.

Na otazku co je to krasa, nelze odpovédét pouze jednim slovem &i
jednou vétou.

Na zacatku vSeho uvazoval nad otazkami, co je tim co nas na
krasnych vécech pfitahuje, pro¢ je miluleme? Neni to pouze samotna
krasa véci, jelikoz to bychom pak véci nepékné nemohli nikdy milovat.
RozliSoval zde pojem i vhodnost, takové véci, jez jsou soucasti jinych, jim
pfizplsobenych. Pravdépodobné z tohoto duvodu nazval svuj spis O
krdsném a vhodném.

Za zékladni princip krdsy povaZoval augustin &islo. Cislo je
pfitomno ve vdem kolem nés, ve tvarech v mirach & poméru. Cislo je tim
nejniternéjSim principem vSech téchto véci. Tento princip pak je
moudrosti, kterou Buh vSe na svété usporadal. Tvary, miry, poméry, to
vSe obsahuje €islo. OvSem naSe smysly nejsou tak silné, aby je odhalily.
K tomu potfebujeme rozum. Ten je schopny tento nejnitérn&jSi princip
odhalit.
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Za znaky krasy povazuje Augustin jednotu, rozmanitost, stejnost,
podobnost, vhodnost €i shodnost. VSechny tyto znaky mohou existovat
jsou jednotlivé &asti usporfadany spravné do celku, pak lahodi timto
usporadanim nasemu oku.

DalSim velmi dulezitym znakem je fad. VeSkery svét kolem nas
povazuje Augustin za zcela usporfadany. Plivodcem tohoto fadu je Buah.
To on vSe usporadal do jednoho celku. Za krasné povazujeme to, co je
usporfadané. | oSklivé véci, pokud jsou spravné usporadané, mohou byt
krasné. Tim spravnym uspofadanim myslime, Ze osklivé ¢asti v tomto
fadu se ukryvaji na ukor téch krasnych. Nesméji je pfevySovat, jen tak lze
dojit ke spravnému poradku.

Jak jsem jiz zminila, i osklivé véci mohou byt krasné. Jaky je vSak
davod pfitomnosti téchto oSklivych véci? K emu slouzi? Nebylo by
jednodussi, kdyby Buh stvofil jen véci krasné? Podle Augustina vedle
kradsnych véci museji existovat i osklivé, maji-li na svété svdj ucel.
Protoze pravé diky ucelu mohou byt jednotlive Casti, krasné i osklive,
usporadany do krasného celku.

Pro vnimani krasy nevyzdvihoval rozum nad smysly a naopak.
Pokladal oboji za dulezité. Smysly nam umozni vnimat jednolivé obrazy
ze svéta kolem nas a rozpoznévat jednotlivé znaky krasy. Ale teprve
rozum je schopen tyto vjemy zpracovat a vyvolat v nas tak pocity libé ¢i
nelibé. Rozum nam pomahé dodrzet principy krasy a tim tvofit i krdsna

dila lahodici naSim smyslim.
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6 RESUME

Saint Augustine of Hippo is considered not only one of most
significant medieval philosophers, but mainly one of most significant
aestheticians. Augustine‘s entire work is penetrated by aesthetics. He has
worked out one writing entirely about aesthetics named Beautiful and Apt,
which has been lost unfortunatelly already during his life. Therefore the
content of this writing is known only partly from his later work. Most
references to Beautiful and Apt is found in writing Confessions, where
Augustine tells his life story. But compared to his original thoughts,
included in lost file, it is apparently different in the Confessions due to
almost 20 years between particular writings.

A beauty as expression is hardly to explain by some simple definition.
The basis of beauty is number, existing everywhere around. The most
important number is number one. A beauty is based just on an unity. The
unity is the God, who exists inside all things around and who is immortal
as well as the number.

Augustine saw markings of a beauty in unity, diversity, parity,
similarity, aptness, or conformity.

Ugliness is a part of beauty. Things that are ugly just by themselves
could be a part of some assembly if they are in line. Therefore an order is
very important for a beauty. Augustine considered presence of nasty
things in the world as necessary. A beautifull assembly can not be formed
by only such things, which are beautifull separately.

One can not sense a beauty by only senses, but needs also mind. We
are able to sense particular pictures by our human senses. But only by
means of our mind we are able to judge, whether such pictures evokes

pleasant or inconvenient feelings.
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A beauty is not clear from first perspective and sometimes it could be
complex task to discover it. In order to make it, it is often necessary to

take a look from some distance to be able to see a beautifull assembly.



