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UvoD

Téma bakalaiské prace je ,Vznik Ceskoslovenska®. Jak uZ samotny
nazev napovida, ve své praci se chci pokusit vyli¢it strastiplnou a dlouhou
cestu ke vzniku samostatné republiky. NejvétSi pozornost bych chtéla
vénovat pravé dobé& pred jejim vznikem. Ceské zemé& prislusely
k pozdéjsSi habsburské monarchii uz od roku 1526, ale jesté pfed
vypuknutim prvni svétové valky si mohl jen tézko nékdo pfredstavit, ze

nastane doba, kdy malé narody, které nalezely k obrovskeé Fisi, se stanou
samostatnymi.

V prvni kapitole se pokusim analyzovat situaci pfed prvni svétovou
valkou a popsat postaveni ¢eskych zemi v habsburské monarchii. Stranou
nemohu nechat ani otazku politické situace, jak se zde vyvinula.
Dulezitym meznikem v déjinach je bezpochyby prvni svétova valka. Byla
prvnim celosvétovym valeénym konfliktem a zanechala po sobé straslivé
Skody. Nebyt vSak ji, zfFejmé bychom se nedockali tak velkych zmén, které
béhem ni a po jejim skonc€eni nastaly.

s v s

NejrozsahlejSi ¢ast moji prace je vénovana obdobi prabéhu prvni
svétové valky. Jak na poli domacim, tak i mezinarodnim se odehral
nespocet vyznamnych udalosti. Zminim zde némecky nacionalismus,
ktery po vypuknuti valky gradoval v habsburské monarchii, dale politickou
situaci na pudé habsburské monarchie, ale i svétové politické déni, jez
ovlivnilo Ceskoslovenskou otazku. Nesmi zlstat stranou ani Cesky a
slovensky odboj, &esti a slovensti politici v exilu a ani Ceskoslovenské
legie v zahrani€i. V dalSi ¢asti bych chtéla pfiblizit rok 1918. Zde se
snazim zachytit jednotlivé dllezité udalosti tohoto roku s plynulou
navaznosti na 28. fijen 1918. Tomuto dalezitému datu a udalostem, které
se odehraly bezprostfedn& po vyhlaSeni Ceskoslovenské republiky, je

r v z

vénovana posledni ¢ast této prace.

Pro upfesnéni casového sledu udalosti — vedle jiz predem
nacerpanych znalosti z podkladovych materiald a jiné potfebné literatury
— je nutné nacrtnout chronologickou osu. Proto jsem vyhledala knihu,
kterou napsal Frantisek Capka ,Dé&jiny zemi Koruny &eské v datech”.



V této publikaci je velmi dobfe a prehledné zpracovan sled udalosti
v daném obdobi, které potom urovaly dalSi vyvoj. V prvni ¢asti prace je
podstatné nastinit socialni rozvrstveni ¢eského naroda a jeho celkové
postaveni v rakousko-uherské monarchii v obdobi pfed prvni svétovou
vélkou. K tomuto U€elu jsem se rozhodla pouzit dilo Marcely C. Efmertové
,Ceské zemé v letech 1848-1918“, kde je popsan jak politicky, tak
i hospodarsky, sociélni, narodnostni a kulturni vyvoj v této éfe. Jako dalSi
zdroj informaci pro prvni oddil prace mi poslouzi kniha Jifiho Pernese
,Pod habsburskym orlem: Ceské zemé a Rakousko-Uhersko na prelomu
19. a 20. stoleti®, v niz autor feSi podobné jako v uvedeném piedchozim
dile problematiku vyvoje ¢eského naroda a jeho zafazovani mezi vyspélé
zemé tehdejSi Evropy. Neni mozné opomenout ani slovensky narod
a nastinit jeho vyvoj v ramci Rakouska-Uherska. K této tématice mi byla
doporucena kniha DuSana Kovéace ,Déjiny Slovenska“, ve které se autor
vénoval, jak jiz samotny nazev napovida, historickému sledu udélosti na
Slovensku a v souvislosti s nim i v zahranici.

Jak jiz bylo uvedeno, nejvétsi pozornost této prace by méla byt
vénovana obdobi prvni svétové vélky. V této €asti se zabyvam mimo jiné
i Cesko-némeckou problematikou, které se vénuje v dile ,Konfliktni
spoledenstvi Cesi a Némci 1780-1918" Jan Kfen. Celym druhym oddilem
a vlastné i celou praci mne provazi dila dvou autord lvana Sedivého
a Petra Prok3e. Ilvan Sedivy v knize ,CeSi, ceské zemé a velka valka
1914-1918" poskytuje mnohé informace tykajici se nasazeni a ztrat
vojaku Ceské a slovenské narodnosti na vSech frontach za prvni svétové
valky a zejména se zde zabyva vnitfni politikou v monarchii. V ProkSové
dile ,Politikové a vznik republiky” jsou dllezité pasaze vénujici se
emigraci a zahrani¢nimu odboji a povedlo se mu v ném nastinit zapas
Cecht za demokracii ve velmi t&Zkém obdobi prvni svétové valky.

Dulezita, posledni ¢ast celé prace ma za ukol dojit az k samotnému
vzniku Ceskoslovenska. Velkym pfinosem je vy3e jmenovana kniha Petra
ProkSe, ale rozhodla jsem se do zna¢né miry vyuzit i dila Ferdinanda
Peroutky ,Budovani statu I. 1918-1919. Peroutka v Uvodni Casti velmi



trefné vystihuje bouflivée obdobi tésné pfed vznikem samostatného
Ceskoslovenského statu s detailni posloupnosti déje.

Problematiku, kterou jsem si pro tuto studii zvolila, velmi ddkladné
rozpracoval ¢esky historik Zdenék Kéarnik. Z jeho dél mne nejvice ovlivnily
publikace: ,Habsburk, Masaryk & Smeral: Socialisté na rozcesti“, ,Malé
déjiny ceskoslovenské (1867—1939)" a ,Ceské zemé v éfe prvni republiky
(1918-1938): Vznik, budovani a zlata éra republiky (1918-1929)".
Samozfejmé, Ze vzniku Ceskoslovenska se vénuje jesté mnoho dalsich
historikd, které bych tu mohla jmenovat. Mym Ukolem ted je maximalné
vyuzit dulezitych informaci z jednotlivych dél a pokusit se vystihnout,
zaznamenat a pfiblizit dobu, ktera znamenala pro Cesky néarod velky
zvrat.



1 SITUACE PRED ROKEM 1914

Zhruba poslednich Ctyficet let existence Rakouska-Uherska se
vyznagovalo zrychlenim v3estranného hospodéarského rozvoje. Ceské
zemé& patfily spolu s Vidni, Dolnim Rakouskem a Styrskem mezi
nejvyspélejsi oblasti v Predlitavsku.' Praha byla po Vidni a Budapesti
tfetim nejlidnatéjSim meéstem v monarchii a ve vSech ohledech byla
srovnatelna s ostatnimi metropolemi tehdej$i zapadni Evropy.? ,Do konce
19. stoleti se zavrSil proces hospodarské, socialni, politické a kulturni
emancipace c¢eské spolec¢nosti, kterd tak v mnoha ohledech dostihla
Seskonémeckou.”® Cesi ziskavali pozice nejen v Gfadech, ale
i v kulturnich institucich atd. V roce 1914 zastavali Cesi v predlitavském
statnim aparatu zhruba 10% Grednich mist.*

NejpocetnéjsSi socialni skupinu v monarchii tvofili  pramyslovi
a zemé&délsti délnici a femeslnici.®> Jejich Zivotni i pracovni podminky se
na konci 19. a po¢atkem 20. stoleti postupné zlepSovaly, coz bylo spojeno
se snahami o feseni socialni otazky v monarchii.® Jak ve méstech, tak na
venkové pomahala k odstranéni namahavé fyzické prace obyvatelstvu
stale se zdokonalujici technologie a moderngjsi strojni vybaveni.” Ces;i
ukazali Evropé i svétu, Ze jsou konkurenceschopnym a vyspélym
narodem. Dokladem tohoto vSestranného pokroku byla napfiklad Zemska
jubilejni vystava v Praze, ktera se konala v kvétnu 1891.° Na prelomu
19. a 20. stoleti se mohli Cesi py3nit také svoji trovni vzdélanosti, jelikoZ

<l

-Uhersku. ,Také diky tomu se zde dokofan oteviraly dvefe novym

! Mencl , Vojtéch, Milo§ Hajek, Milan Otahal a Erika Kadlecova. Kiizovatky 20. stoleti. Svétlo na
bild mista v nejnovéjSich déjinach. Praha 1990 s. 31-32.

% Pernes, Jifi. Pod habsburskym orlem, Ceské zemé a Rakousko-Uhersko na pfelomu 19. a 20.
stoleti. Praha 2001, s. 80.

® Sedivy, Ivan. Cesi, Geské zemé a velka vélka 1914-1918. Praha2001, s. 40.

* Tamtéz, s. 41.

® Efmertova, Marcela. Ceské zemé v letech 1848-1918. Praha 1998, s. 235-236.
® Urban, Otto. Ceska spolecnost 1848-1918, Praha 1982, s. 501.

’ Efmertova, s. 167—169.

® Pernes, s. 58.



objevim a vynalezom.“® Zejména prisludnici ¢eské stredni vrstvy, tedy
méstané, projevovali velky zajem o vzdélanost a tim se uplatiovali
v mnoha smérech. ,Prfedevsim v novych prumyslovych oborech jako
inZenyri, technicky personal a Ufednici, v obchodech, bankovnictvi, na
univerzitach, v redakcich novin a casopisd, nakladatelskych domech
a drobném a stfednim podnikani.“*® Tento nové se formujici stfedni stav
mél klicovy vyznam pro uspéSny vSestranny rozvoj ¢eského néaroda.
PFislunici tohoto stavu v 70. a 80. letech 19. stoleti méli vyhodu toho, Ze
dobfe ovladali jak Cesky, tak némecky jazyk a uméli jich béZzné uZivat.
.Teprve koncem 19. stoleti se tato skupina plné nacionalizovala, a tim

pocestila i statni samospravu a veskeré 3kolstvi.“!*

° Pernes, s. 56.
1 Efmertova, s. 282.
Y Efmertova, s. 282.



1.1 Politika p fed rokem 1914

Cesti politici se v letech 1866 a 1867 sice nepostavili proti dualismu,
avSak jejich snem byl jakysi némecko-madarsko-Cesky trialismus. Tato
touha se projevovala nejmasovéjSimi shromazdénimi v ¢eskych déjinach
vubec, a to takzvanymi tabory na horach, jichz se €asto Uc€astnili i Cesti
Némci. Kdyz byl v roce 1867 uznan dualismus, zacalo se jednat o jakémsi
¢eském subdualismu vramci rakousko-uherské monarchie. Cisaf
FrantiSek Josef ., aé byl naklonén této myslence, pod silnym tlakem
z Vidné a Budapesti nakonec od podepsani tohoto pro Cechy dilezitého
dokumentu ustoupil (Fijen 1871).** ,Tak skon¢ily prvni a posledni eské
navrhy na statopravni pferovnani monarchie. Jak se ukazalo, stalo se tak
na pfistich vice neZ ¢tyficet let!“*

FrantiSek Ferdinand d Este se také branil snaham cCeskeé radikalni
politiky, protoZze jakozto naslednik nechtél oslabit centralni pozici viady.
Jeho plany, které se tykaly narodnostni otazky, nebyly nikdy jednoznacné
vyjasnény. Dle jeho pfedstav vSak némcina méla byt statnim jazykem
spole¢nych instituci v ramci Rakouska-Uherska, nicméné kazdy pfislusnik
dalSich narodd v monarchii mél dosahnout spravedinosti i ve svém
vlastnim jazyce. FrantiSek Ferdinand neusiloval o skuteCnou demokracii,
ale o vybudovani statu na federativnim zakladé, v némz by hlavni slovo
mél vedle vlady a volenych instituci panovnik.** Cesky narod byl druhy
nejpocetnéjSi v Predlitavsku a jeho hospodafska a kulturni vyspélost byla
témé&F rovnocenna rakouskym Némcam.™ Z toho jasné vyplynulo, Ze pro
naslednika trinu FrantiSka Ferdinanda d'Este CeSi byli rovnocennymi,
avSak konkurenénimi partnery a v souvislosti s tim roku 1901 oteviené
prohlasil: ,Absolutné odmitnout Gstupky Cecham! Vime, jak blizko k hrobu
jsme naSi monarchii pAvedli dualismem, ktery mame, a nyni zacinaji byt
Cesi druhou, stejné vaznou hrozbu!“*®

12 Karnik, Zdenék. Malé déjiny Geskoslovenské (1867 —1939). Praha 2008, s. 23.
 Tamtéz, s. 23.

4 Urban, Otto. Frantisek Josef I.. Praha 1991, s. 273.

1> Karnik, Zdenék. Malé dgjiny éeskoslovenské (1867—1939). Praha 2008, s. 23.
1¢ Sedivy, s. 23.



Politicky nejvyznamnéjSimi ¢eskymi stranami — v ramci tehdejSiho
Rakouska-Uherska az do vypuknuti prvni svétové valky — byly:
Ceskoslovanskéa socialnédemokraticka strana délnicka (vznikla r. 1878),
Ceska strana agrarni (vznikla r. 1899), Ceska strana kiestanskosocialni
(vznikla r. 1894, po vzniku samostatného Ceskoslovenska znama pod
ndzvem Ceskoslovenska strana lidova), Ceska strana statopravné
pokrokova (vznikla r. 1908), Ceska strana narodné& sociélni (vznikla
r. 1898),” Narodni strana svobodomyslna (mladodesi, strana vznikla
r. 1874 a zni se po vzniku Ceskoslovenska, ze spojeni narodné
radikalnich politika v Ceské statopravni demokracii, stala Ceskoslovenskéa
narodni demokracie).'®

Posledni volby do Rigské rady se konaly v &ervnu 1911. Nejsilngjsi
politickou stranou byla strana agrarni, jejimz pfedsedou byl v roce 1909
zvolen Antonin Svehla. Strana méstskych elit, Narodni strana
svobodomyslina (tzv. mladocesi), pod vedenim JUDr. Karla Kramare, se
stala ve volbach vroce 1911 druhou nejsilngjSi ¢eskou obc¢anskou
stranou.’® Uspéchu ve volbach se tésila Ceska strana narodné socialni,
mezi jejiz vadce napfiklad patfily osobnosti jako Véaclav Klofa¢ nebo Jifi
Stfibrny. Politicka aktivita této strany by se dala oznadit za ¢esky radikalni
nacionalisticky smér. Opac¢nou politiku nez narodni socialisté razila strana
Socialné demokraticka. Tato strana diky poc¢tu svych &lenu patfila mezi
nejsilngjsi politické strany v Evropé. Jejim pfedsedou byl Antonin Némec,
ale strana byla spojovana spiSe se jménem dr. Bohumira Smerala, ktery
byl viidcem, jenz vedI stranu prorakouskym a nadnarodnim smérem, coz
potvrdil v roce 1913 na XI. sjezdu Socialni demokracie, kde v rezoluci svuj

prorakousky postoj opét zopakoval.?°

7 Viykoupil, Libor. Slovnik deskych déjin. Brno 2000, s. 464-467.
¥ Tamtéz, s. 362.

19 Sedivy, s. 42-43, 45.

% Tamtéz, s. 46-47.



Dne 26. 7. 1913 Anenskymi patenty cisaf FrantiSek Josef I.,
s povérenim videriské vlady, radikalné zasahl do Ustavnich pomér(
v Cechéach. Po rozpusténi ¢eského zemského snému a zemského vyboru
bylo upusténo od voleb do obnoveného snému, a to v pfimém rozporu
s Ceskym zemskym zfizenim, nebot’ tyto volby byly odloZeny na neurcito.
Spravou Ceskych zemi byla nasledné povéfena zemska spravni komise,
jiz predsedal hrab& Schonborn.?* Anenské patenty byly odpovédi na
neschopnost politiki dosadhnout ¢esko-némeckého vyrovnani, nebot
panovnik si byl védom toho, Ze situace je kritick4. Logicky predpokladal,
Ze je nezbytné rychle zasahnout, aby se politickd krize jeSté vice
neprohlubovala.?? Znaéné politické problémy se projevovaly i v domaci
Seské politice. Nechvalné proslula Svihova aféra odhalila nevyzralost
i pokrytectvi €eskych politickych stran a neschopnost jejich vzajemné
konstruktivni spoluprace. Cela tato kauza byla vyvolana Narodni stranou
svobodomyslnou, kterd ackoliv se sama odvolavala na ¢eské narodni
zajmy, sama usilovala o co nejtésnéjSi spolupraci s rakousko-uherskymi
rady.? Vlastné skoro cela pravicova politika poéitala ve svém konani
s existenci Rakouska-Uherska a protihabsburské stanovisko hajila jen jeji
okrajova Céast. Jednalo se napfiklad o Stranu statopravné pokrokovou,
kterd se jiz pfed prvni svétovou valkou vyslovila pro rozpad monarchie,
tedy i pro vznik samostatného &eského statu.?* Ceska politicka levice,
prestoze sama kritizovala rakouskou politiku a nebyla s poméry v zemi
spokojena, nerozvinula Zadnou koncepci, ktera by zasadnéjSim
zpusobem zasahovala proti dosavadnimu usporadani
v mnohonarodnostnim staté.*

L vesely, zdenék. Dé&jiny éeského statu v dokumentech. Praha 2003, s. 263.
22 Karnik, Zden&k. Malé déjiny ceskoslovenské (1867-1939). Praha 2008, s. 24.

28 Kocian, Jifi, Jifi Pernes, Oldfich Ttima a kol. Ceské pradvihy aneb prohry, krize, skandaly a
aféry ¢eskych déjin let 1848-1989. Brno 2004, s. 35-39.

% Galandauer, Jan. Vznik Ceskoslovenské republiky 1918: Programy, projekty, perspektivy.
Praha 1988, s. 13.

% Tamtéz, s. 15.
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1.2 Slovensko p fed rokem 1914

Revoluéni rok 1848 zasahl Evropu, tim padem i Horni Uhry. Napomohl
podstatnou mérou k rozvoji slovenského narodniho obrozeni. Slovensti
narodni buditelé, revolucionéfi z roku 1848 Ludovid Star a Michal Miloslav
Hodza se ,jeSté v srpnu 1849 snazili dosahnout u panovnika uznani
narodnich politickych prav. Videri o takovéto moznosti ani neuvaZzovala:“*°
VySe jmenovani revolucionafi se timto aktem brzy dostali do rozporu
s tehdejsi vladou, ktera je nasledné policejné dozorovala.”” Roku 1851 se
v Bratislavé usnesli vidcové tehdejSiho slovenského naroda na
vypracovani a zavedeni nového slovenského pravopisu, blizSiho ¢estiné.
Hlavnim iniciatorem tohoto aktu byl Michal Miloslav Hodza. Tuto novou
slovenskou gramatiku vypracoval slovensky jazykovédec Martin Hattala

a roku 1852 ji publikoval pod nazvem Kratka mluvnice slovenska.?®

Ve dnech 6. a 7. ¢ervna roku 1861 byl v Turéianském Sv. Martiné
vypracovan program celnimi pfedstaviteli Slovenska, a to Memorandum
naroda slovenského. Hlavnim pozadavkem tohoto dokumentu bylo uznani
Slovakl za svébytny politicky narod, s vlastnim slovenskym teritorialnim
zfizenim (tzv. Okolie) a slovenstinou jako Ufednim a vyuc€ovacim jazykem
na Skolach. Memorandum bylo vypracovano v dobé, kdy byly vyhroceny
spory mezi Ustfedni vladou a Uhry (v srpnu 1861 FrantiSek Josef I.
rozpustil uhersky sném). Toho se rozhodli Slovaci vyuzit a predlozili
druhé, do konkrétni podoby vypracované memorandum cisafi. FrantiSek
Josef I. vSak neuznal jejich pozadavky, pouze je vyuZzil k natlaku na
madarské politiky.?® ,| pfes netspéch programu slovenské autonomie tak,
jak ho vyjadfovalo Memorandum slovenského naroda, zustal slovenskym

politickym programem aZ do prvni svétové valky.**°

%% Kovag, Dusan. Déjiny Slovenska. Praha 1998, s. 124.
" Tamtéz, s. 124.

% Tamtéz, s. 123.

?® Tamtéz. s. 129-130.

% Tamtéz, s. 130.
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Jesté pred ustanovenim dualismu, ktery byl uzédkonén 14. listopadu
1867, kdy se Rakouské cisafstvi preménilo na Rakousko-Uhersko,*
vznikla Matice slovenska (TurCiansky Sv. Martin, 4. srpna 1863). Tato
instituce vychézela z Memoranda slovenského naroda a méla se stat
hlavnim kulturnim centrem Slovak(.3> OvSem pravé po vzniku dualismu
se vystupnovala hungarizace nemadarskych narod v Uhrach. Napfiklad
v letech 1874-1875 doSlo ke zruSeni vSech tfi slovenskych gymnazii,
a 6. dubna 1875 dokonce uherské ufady zruSily samotnou Matici
slovenskou. Do pocatku prvni svétové valky se tak Slovaci postupné
dostavali do pozice neuznavané etnické skupiny. Symbolickd slova pro
toto tvrzeni zaznéla z Ust uherského ministerského predsedy Kalmana

Tisza, jenZ prohlasil, Ze ,?adny slovensky narod v Uhrach nezna.“*

% Capka, Frantiek. Dé&jiny zemi Koruny éeské v datech. Praha 1999, s. 522.
% Kovag, s. 131-132.
* Tamtéz. s. 140.
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2 VALECNA LETA

Vroce 1913, kdy po skonCeni druhé balkanské valky Srbsko
zdvojnasobilo svou rozlohu, se jeho cilem stalo zalozit Velkosrbskou FiSi.
V souvislosti stim vznaSelo naroky i na rakouska uzemi (Bosnu
a Hercegovinu), tedy jiz tenkréat hrozil vétsi mezinarodni vale¢ny konflikt.>
Nasledné necely rok na to se dne 28. ¢ervna 1914 konaly velké manévry
rakousko-uherské armady v Bosné a Hercegoviné. Do Sarajeva na jejich
generalni inspekci pfijel naslednik trdnu, arcivévoda FrantiSek Ferdinand
d'Este se svou choti vévodkyni Zofii. Zde byli zavrazdéni srbskymi
nacionalisty. Dne 23. Cervence 1914, v odezvé na sarajevsky atentat,
zaslalo Rakousko-Uhersko Srbsku ultimatum. Bélehrad nafeny z podilu
na vrazdé naslednika rakousko-uherského tranu vSechny podminky
uvedené v ultimatu pfijal (az na povoleni €innosti rakousko-uherskych
organu na srbském Gzemi). Vyslanec habsburské monarchie byl sice
zaskoen srbskou Ustupnosti, ale pFfesto odpovéd oznacil za
nedostatec¢nou. Nasledné 28. Cervence 1914 Rakousko-Uhersko vyhlasilo
Srbsku valku.*® Tento akt byl prvnim krokem k rozpoutéani prvni svétové
valky.

Dne 28. Cervence 1914 zaslal FrantiSek Josef I. pfedsedovi vliady
hrabéti Karlu Stirgkhovi cisafsky manifest Mym narodom. Timto
dokumentem cisaf oznamil vyhlaSeni valky Srbsku. Poté zavladla
v rakousko-uherské spoleCnosti atmosféra nekritického  nadSeni
a prevazila naivni predstava, ze konflikt mezi Srby a Rakouskem bude
kratkodoby a bude rychle vyfeSen ve prospéch Rakouska-Uherska.*
Bezprostiedné po vyhlaSeni mobilizace doSlo k projevim vale¢ného
nadseni jako v jinych Evropskych zemich, které se vyznacovaly nebyvale
pocetnymi provale¢nymi manifestacemi. Nejmohutné&jSi projevy loajality
na ¢eském uzemi se uskuteCnily v Praze a pfekvapujici bylo, Ze se jich
spoleéné& UGdastnili Cesi i Némci. Tento zvlastni Gkaz v3ak skryval
nebezpedi nahlého ¢esko-némeckého konfliktu, nebot v manifestacich se

% Kubalek, Michal, a spol. kronika 20. stoleti (1910-1919).Praha 2007, s. 161.
% Proks, s. 12.
% Efmertova, s. 133-135.
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vyrazné projevovaly i velkonémecké tendence. Tohoto si byl védom
i mistodrzici knize FrantiSek Thun, a proto kratké obdobi provale¢né

euforie v podobé& manifestaci dne 9. srpna 1914 ukongil.*’

Ceské politické hnuti za narodni sebeurgeni nejdfive prosazovalo
autonomii a nasledné vlastni statnost vramci Rakouska-Uherska
(ti. vramci konstitu¢ni monarchie ve federalnim soustéti). Pfirozené
mnohem téz8i a slozitéjSi tomu bylo po vypuknuti a v prabéhu valky.
.| za valky se rozpadla ¢eska politika do nékolika proudd. Na bezvyhradné
prodynastickém a prorakouském stanovisku staly katolické strany. Na
druhém poélu byli radikalni statopravnici, ktefi zhlediska svého
protirakouského postoje uvitali valku jako predpoklad vytvofeni
samostatného statu.“*® V prib&hu valky mél tento radikalni smér zAastitu
v zahrani¢nim odboji v ele s T. G. Masarykem. Zprvu vSak ¢eska domaci
politika reprezentovana mladoCechy a agrarniky nepovaZovala toto
vychodisko dlouho za nejlepSi. Usilovali spiSe o pragmatickou politiku
moZnou uvniti rakousko-uherské monarchie.*

Na pocatku valky byl v ceskych zemich zaveden zpfisnény
vojensko-byrokraticky rezim ovladajici politicky Zivot. Stale vice se
utuzovala cenzura, dochazelo k zavadéni mnoha zékazu a pfikazi a ¢im
dal nesnesitelngjSi byl také policejni dohled nad rezimu nepohodinymi
cesky, protirakousky, radikalné orientovanymi osobnostmi. Zahy
dochazelo i k zatykani protirakousky smyslejicich politik(. Uz v z&fi 1914
byl zatéen prfedseda narodné socialni strany Vaclav Klofa¢, nasledné
koncem kvétna 1915 predstavitelé Narodni strany svobodomysiné Karel
Kramar a Alois Rasin.*° Tito vrcholni esti politici byli spoleéné s dal$imi
(napfiklad redaktorem Néarodnich listd Vincencem Cervinkou a Gfednikem
Josefem Zamazalem) obvinéni z velezrady a vyzvédadstvi a odsouzeni
k trestu smrti. Shledani vinnymi byli v rozsahlém procesu, ktery probihal

od 6. prosince 1915 aZz do 3. éervence 1916.*" K vykonani rozsudku

%7 Sedivy, s. 34-35.

% Mencl, Vojtéch, Milo§ Hajek, Milan Otahal a Erika Kadlecova, s. 42.
% Tamtéz, s. 42.

0 Efmertova, s. 139.

* Urban, Ceska spole¢nost 1848-1918, s. 588.
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Vv jejich pfipadé nedoslo, avSak z vézeni byli propusténi az na zakladé
amnestie z 2. Servence 1917.*2 Jinym takto obvinénym &tésti nepralo
a byli odsouzeni a potrestani trestem nejvySSim. Napfiklad v Moravske
Ostravé dne 23. listopadu 1914 byl popraven Slavomir Kratochvil za
rozSifovani protirakouskych a pfechovavani ruskych letaku. Nasledné pak
EvZzen Matéjka a posléze i Josef Kotek, ktefi byli naf€eni z velezrady a za
ruSeni vefejného porfadku. Takto se projevovala valeCna represivni
byrokracie rakouskych Ufadu, kterd se snazila timto zpusobem vést boj
proti vnitinimu nepfiteli.*®

Karel Kramar (1860-1937) — ,c¢esky prumysinik, pavodné realista,
pfedstavitel ¢eské velkoburZzoazie. V roce 1890 vstoupil do mladoceské
strany. V letech 1891-1916 poslanec fisské rady.“**Jak jiz bylo uvedeno,
jeden ze zatenych politikd na pocCatku valky, ktery se proslavil svoji
mySlenkou slovanské fiSe. Kramar se tak radikalné naprosto odklonil od
své zprvu prorakouské pozitivni politiky. Kramafav projekt Ustavy
slovanské fiSe byl koncipovan jako spojeni vSech slovanskych statl
tehdejSi Evropy v ohromnou fiSi, v jejimz Cele by mél stat rusky car. Podle
tohoto jeho dila by se tedy Cesky stat dostal do podfadné role a byl by
jakymsi spolkovym statem slovanského statu v cele s Ruskem.
Znamenalo by to vlastné, Ze by Ceské zemé mély priblizné stejné
postaveni jako spolkové zemé v némecké Fisi. Nasledné by na tom Cesi
byli pravdépodobné o mnoho hife, nez na tom byli pfed prvni svétovou
valkou v rdmci rakousko-uherské monarchie, protoze Ceska spolecnost
byla daleko vyspélejSi nez ostatni slovanské zemé, se kterymi chtél
Kramai ceské kralovstvi dle svého projektu spojit.”> Kraméar dokonce
preSel od mysSlenek k ¢inim, kdyz 16. Cervence 1914 predal ruskému
ministru zahrani¢i Sazonovovi sv(lj zamysleny projekt,*® jenZ se v&ak stal

*2 Tamtéz, s. 603.

* Proks, s. 21.

* Kral, Vaclav, a kol. Maly encyklopedicky slovnik A-Z. Praha 1972. s. 571.
* Galandauer, s. 23-24.

® Sedivy, s. 27.
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absolutné nereélny vzhledem ktomu, Ze v kvétnu 1915 utrpéla ruska
vojska zavaznou porazku u Gorlice a Tarnova. ,MoZznost proniknuti
ruskych vojsk do ¢eskych zemi prestala byt aktualni, stejné jako nadéje

na brzky mir diktovany carem.“*’

47Galamdauer, s. 28.
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2.1 Cesko-n 8mecké vztahy

.Némecti nacionalisté v Predlitavsku se jiz pfed valkou sdruzovali ve
VSenémeckém hnuti, jehoz zakladatelem byl Georg von Schinerer,
a horlivé podporovali imperialni tendence cisarského Némecka.“*® Bez
pomoci z Némecké fiSe by totiz jejich snazeni o nadvladu v Rakousku
bylo bezvysledné. Z toho vyplyva, Ze jejich smysluplna budoucnost by
byla mozna jediné v co nejtésnéjSim spojeni se sousednimi a mocnéjSimi
N&mci. *° Vypuknuti prvni svétové valky bylo vFfadach predlitavskych
némeckych nacionalistl pfivitano s nadSenim, a dokonce i ostatni
rakousti Némci se spole¢né snimi Gcastnili velkych provale¢nych
manifestaci, konajicich se po celém Rakousku. Jak jiz bylo uvedeno, také
v Praze se konaly tyto demonstrace, jichZ se spoleéné zugéastnili Cesi
i Némci. Pfi téchto shromazdénich se vSak projevovaly pangermanské
vlivy, které vyvolavaly nevoli mezi ¢eskym obyvatelstvem, coz vyvolalo
hrozbu konfliktu mezi obéma narodnostmi. Thunlv zdkaz dalSich
demonstraci byl ze strany radikalnich némeckych nacionalistickych
politikll povaZzovan za vstficny krok k neloajalnim protivaleéné ladénym
Cecham. Z tohoto postoje némeckych politikd logicky vyplynulo to, Ze dne
4. srpna 1914 oznadili pravé vypuknuvSi valku jako ,osudovy boj mezi

germanstvim a slovanstvim.*°

.1eto valeéné euforie podlehl do znaéné miry i némecky politicky
stfed, levice a intelektualové — pravé odtud, z péra Fridricha Naumanna
vzeSel sice neoficialni, ale nejvystiznéjSi obraz budouciho Pax
Germanica.“* Neumann v dile s nAzvem Mitteleuropa, vydaném v Berliné
roku 1915, nastinil vizi budouciho Velkého Némecka sahajiciho od
Severniho a Baltského mofe az kJadranu a jehoz jadro by tvofilo
N&mecko s Rakouskem. Co se tyée Cechd, t&8m méla dle tohoto dila byt
poskytnuta maximalné jen jakasi omezena narodnostni autonomie.>

*® Proks, s. 22.

* Tamtéz, s. 22.

* Tamtéz, s. 22-23.

*! Kfen, Jan. Konfliktni spoleéenstvi Cesi a Némci 1780-1918, Praha 1990, s. 378-379
* Tamtéz, s. 379.
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Jaro 1915 pfineslo ustfednim mocnostem Uspéchy na fronté, coz
povzbudilo némecké politiky k jejich dalSi ¢innosti. Dne 20. bfezna 1915
se sedla N&mecka narodni rada Cech, ktera nastinila program, podle
néhoz by se némecky nérod zbavil pro né&j obtizného slovanského
problému. Rakousti Némci pozadovali (de-facto) Cisté némecké
Rakousko, coz by splfiovalo predpoklady budouciho, bezproblémového
spojeni s Némeckou Fi&i.>® V pfimé navaznosti na snahy rakouskych
Némcl byl roku 1916 sestaven takzvany Velikonoéni program, podle
néhoz meéla byt usporfadana povalecnd monarchie. Dle tohoto navrhu by
vzniklo jednotné Cisarstvi rakouské bez Hali€e, Bukoviny a Dalmécie,
¢imz by vznikla némecka vétSina a spoleCensky a kulturni Zivot by byl
vyluéné némeckym. Co se tykalo Cech, pro né by bylo vytvofeno zvlastni
Gzemni rozdéleni, a to na oblasti &ist& némecké a smisené.>* Znamenalo
by to, Ze Ufednim jazykem by byla némc¢ina a &eStina by se pouZzivala jen
ve vné&jsim styku s Gfady.”® Né&mecka radikalni nacionalisticka politika aZ
do léta 1918 prakticky prosazovala nekompromisni proti¢esky kurs a akce
Cechli byly chapany jako projevy nenavistného nepratelstvi vagi
monarchii.*®

%% Sedivy, s. 174.
> Tamtéz, 175.
% Proks, s. 24.
*® Kien, s. 381.
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2.2 Cesky domaci a zahrani éni odboj

Hlavnim pFedstavitelem ¢eského odboje byl bezesporu Tomas Garrigue
Masaryk, ktery vzhledem ke svému zralému véku, vysokému vzdélani
a velkému politickému pFehledu a zkuSenostem pFevySoval vSechny
tehdejSi Ceské politiky. Z pozice poslance fiSské rady byl na samém
pocatku valky schopen propojit svoji osobu s vyznamnymi lidmi hlavné ze
zapadni Evropy a USA. Jiz od srpna 1914 navazoval T. G. Masaryk
uzite€né styky se svymi prateli ze zahranici za u€elem ziskani informaci
0 budoucim politickém vyvoji ze strany predstaviteld statd dohody
na valecny prabéh a potom také v pfipadé jejich vitézstvi na povalecné
usporadani v Evropé. Navic od pocatku zafi 1914 se Masarykovi rysovala
mozna podpora pfi pfedavani informaci mezi Londynem a Prahou

prostfednictvim predakd Seského krajanského hnuti v Anglii.>’

Masaryk jesté pfed jeho odchodem do exilu plné vyuzil moznosti
ziskat podrobné informace z Vidné o politické situaci v monarchii a navic
ziskal i podporu domacich nacionalistickych politikd pro opravnéni
zastupovat je v zahranici. 14. fijna 1914 se Masarykovi povedlo, pfi jeho
jiz druhé navstévé Holandska, pfipravit podminky pro pfedavani zprav
mezi domacim odbojem a zahrani¢im.>® Zde také vznikl jeho prvni projekt
budouciho ¢eskoslovenského statu, ktery zpracoval do formy memoranda
adresovaného britské vladé. V tomto projektu se pocitalo stim, ze
N&mecko bude porazeno a na Gzemi Cech a Slovenska se vytvori
samostatny ¢eskoslovensky stat — nejednalo by se vSak o republiku, ale
o kralovstvi, jelikoz si toto statni usporfadani udajné prala vétSina naroda.
Hranice navrhovaného statu mély byt uréeny dle etnografického zakladu.
V Cele kralovstvi mél stat jako ¢esky kral kupodivu cizinec, totiz nejlépe
néjaky princ ze zapadni Evropy, nikoli vSak nékdo z nejvySSi ruské
aristokracie. Jiz tenkrat Masaryk myslel vtomto ohledu na minéni
némecké mensiny, pro kterou by rusky vladce nebyl akceptovatelny.*

57 Proks, s. 27.
% Tamtéz, s. 28.
59 Galandauer, s. 32-33.
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Dalo by se fFici, Zze tento projekt byl prvni vizi, kter& se pod tlakem
okolnosti v pribéhu prvni svétové valky vyvijela a zcela jasné smérovala
k vytvofeni samostatného ¢eskoslovenského statu.

Masarykova emigrace zapocala za dobrodruznych okolnosti dne
18. prosincel914 prekrodenim hranice do jesté tehdy neutralni Italie.®
Z bezpelnostnich divodu se totiz jeho opétovny navrat domu jevil jako
nerealny. Masaryk usoudil, Ze neni mozné se opirat pouze o krajany
v zahranici, ale Ze je tfeba, aby Cesti politici sami dokézali vytvofit domaci
organizac¢ni strukturu odboje. Jiz 17. prosince 1914 se proto pocala
vytvafet doméaci odbojovA organizace s nazvem Maffie.®*Vedeni této
organizace se vsak ustavilo aZ v breznu 1915.%2 Do jejiho &ela postavil
Masaryk Edvarda BeneSe, ktery Uzce spolupracoval s jejimi dalSimi ¢leny
Pfemyslem Samalem, Karlem Kramafem, Aloisem Rasinem, Josefem
Scheinerem a dalSimi. VySe jmenovani predstavitelé domaciho odboje
potvrzuji  skute€nost, Ze nastala potieba spoluprace dfive
nespolupracujicich politickych osobnosti a subjektd. Ukolem Maffie bylo
spojeni s predstaviteli ¢eského zahrani¢niho odboje a zpravodajska
¢innost. Nicméné jiz na poc¢atku valky se pro Maffii zaala situace zna¢né
komplikovat, nebot jak jiz bylo zminéno, doSlo k zat&eni nékterych jejich
prednich &lent napfiklad Karla Kramére a Aloise Rasina.®

Perzekuce a cenzura na Uzemi ¢eskych zemi se nasledné po tomto
zatykéni stale stupriovala. Situaci dokumentuje dalSi pocinani vojensko-
byrokratického reZimu. V srpnu 1915 byl zastaven denik Cas, ktery byl
blizky Masarykovi. Dale doSlo k zakazu vydavani sokolskych &asopisu,
ale i riznych &eskych pedagogickych a naboZenskych &asopis(.®
Obzvlast kruté do prace zahrani¢niho odboje zasahla takzvana
Knoflikova aféra. Dne 5. fijna 1915 byla pfevzata Aloisii Linhartovou tajna

zprava umisténa v knofliku, kterou zaslal Edvard BeneS$ z Pafize (nebot

4

tam emigroval 1. zafi 1915) do Prahy a byla adresovana Maffii. DoSlo

% Kocian, s. 40.

® Sedivy, s. 177.

®2 Nové universum, Praha 2003, s. 616.
%3 Sedivy, s. 177-178.

® Kocian, s. 46.
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vSak k nedorozuméni s tragickymi nasledky. Maffie tak utrpéla velkou
ztratu tim, Ze doSlo k zatéeni dalSich jejich ¢lenu, a zatéeny byly dokonce
i manzelky vuad¢&ich osobnosti této organizace Hana BeneSova a Alice
Masarykova. Hlavnim vinikem se nechténé stal socialni demokrat
FrantiSek Soukup, ktery zprdvu omylem povaZzoval za cilenou provokaci
rakouskych afadu, a proto ji pfedal prazské statni policii. AvSak i on byl
nakonec zatCen, nebot byl sam oznacen za adresata této pro monarchii
velmi nebezpelné, Sifrované zpravy. Socialni demokracie byla po téchto
udalostech donucena Kk loajalni politice ve prospéch monarchie, aby
vibec doslo k propusténi Frantiska Soukupa.®

Oporou T. G. Masaryka pfi jeho odbojové c¢&innosti byli desti
a slovensti krajané Zijici v zahranici. Jiz pfi svém pobytu v Zenevé v lednu
1915 Masaryk zkontaktoval krajany ze Spojenych statu, ktefi ho
podporovali v jeho snaze prosadit ¢eské zajmy v zahrani¢i a vypomahali
mu i po strance finanéni.®® Pred prvni svétovou valkou Zilo v USA zhruba
jeden milion Cechti a Slovak(. Kratce po vypuknuti valky se &esti
a slovensti emigranti v New Yorku jasné vymezili proti pocinani
Rakouska-Uherska vici Srbsku a 24. srpna 1914 zaloZili Ceskoamericky
vybor pro osamostatnéni a podporu naroda. Nedlouho poté, tj. 2. zafi
1914, vytvorili Cesi v Chicagu zéklady pro ¢eské narodni sdruzeni. Obé&
tyto organizace vyzyvaly Ceské emigranty k podpofe Ceského néaroda
v jeho snaze o uskuteCnéni ideje nezavislého ¢eskoslovenského statu.
Cesi Zijici v Americe uspofadali 13.—14. bfezna 1915 v Clevelandu
konferenci, na niZ potvrdili vyznam Ceského narodniho sdruZeni jako
Ustfedniho organu v protirakouském odboji Cechoameri¢ant. Rovnéz
podpofili zahraniéni politiku T. G. Masaryka a usporadali finan¢ni sbirku
v prospéch jeho usili. Ve stejnych dnech téhoz roku jako se konala
Clevelandsk& konference, byl uspofddan Slovaky Zijicimi v Americe
(mimochodem Slovakd v USA bylo vté dobé& vice nezZli Cechl) sjezd

Slovenské ligy v Pittsburghu.

®® Karnik, Zdené&k. Socialisté na rozcesti, Habsburk Masaryk & Smeral, Praha 1996, s. 54-55.
% pProks, s. 30.
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Pfi jednanich na tomto sjezdu se jiZz hovofilo o moZnosti spoluprace
Cechti a SlovakG vramci ¢&eskoslovenského statu, ale s jasnou
podminkou slovenské autonomie.®’

Ceskd domaAci politika roku 1915 byla viceméné vstiicna vaéi
monarchii. | v budoucnu se pocitalo s ¢esko-rakouskou spolupraci v ramci
spole¢ného povale¢ného statniho usporadani, coz znamenalo, pro
Cechy, 7e by i nadale Zili ve stejném znevyhodn&ném postaveni.
Dokladuje to napfiklad sjezd ¢eskych mést z 18. Cervence 1915, anebo
porady Narodni strany svobodomysiné a agrarniki na konci zafi a v fijnu
téhoz roku. Tento smér ¢eské domaci politiky nebyl konzistentni s Usilim
i sméfovanim snah &eskych a slovenskych politikd v USA, jelikoz 22.-23.
fijna 1915 ,v Clevelandu (USA, stat Ohio) doSlo k uzavreni prvni oficialni
dohody mezi zastupci Ceského néarodniho sdruZeni a Slovenské ligy, v niz
byl prijat program samostatnosti historickych zemi na zakladé spojeni
obou nérodd ve federativnim svazku statd podunajské monarchie se
zaru¢enou autonomii Slovenska (vlastnim snémem, statni spravou
a kulturni svobodou).“®® Koncem Fijna roku 1915 vznikl v Pafizi prvni
politicky organ zahraniéniho odboje pod nazvem Cesky komitét
zahraniéni, ktery dne 14. listopadu vydal prohlaseni.®® Tento dokument
obsahoval zasadni koncept, ve kterém se T. G. Masaryk a jeho stoupenci
v zahrani¢i distancovali od jakékoli formy spoluprace s Vidni, poZzadovali
samostatnost a svébytnost d&eského naroda a usilovali v ném
0 uskute€¢néni ideje samostatného Ceskoslovenského statu. Souhlas
s timto prohlaSenim potvrdili svym podpisem i pfedstavitelé Slovenské
ligy, a to jeji predseda Albert Mamathey a tajemnik FrantiSek Daxner.”
Na pocatku roku 1916 se k Ceskému komitétu v Pafizi pfipojil Slovéak
Milan Rastislav Stefanik, ktery dopomohl k celkovému dobudovani vyse
zminéné organizace, kterd se v unoru 1916 zménila v Ceskoslovenskou
narodni radu.”* Milan Rastislav Stefanik byl velkou oporou pro Edvarda

® Proks, s. 33.

%8 Capka, Frantiek. Dé&jiny zemi Koruny éeské v datech. Praha 1999, s. 598.

% Tamtéz, s. 598.

% Vesely, Zdenék. D&jiny deského statu v dokumentech. Praha 2003, s. 265-267.

" Efmertova, s. 140.
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BeneSe, ktery zastaval funkci generalniho tajemnika této organizace,
nebot mél vyznamné spoledenské a politické styky.’? Diky nému se také
uskutecnila schuzka Masaryka s ministrem zahrani€i Francie Aristidem
Briandem, ktery 3. unora 1916 vyjadfil souhlas s povale¢nym rozdélenim

Rakouska-Uherska na vice samostatnych narodnich statd.”

Zatimco se
zahrani¢ni akce snazila o odtrzeni ¢eskych zemi od zbytku monarchie,
doméaci politika ani v nejmenSim nenaznacovala to, Ze by tyto radikalni
snahy C&eské emigrace podporovala. Napriklad jeden z ¢lank
v Narodnich listech z ledna 1917 vypovida o dvojkolejnosti Ceské domaci
a zahraniéni politiky. Autor této mySlenky se dokonce pfimo ohradil vUCi
Masarykovi a BeneSovi v jejich po€inani. Obsah i styl pouZity v novinovém
¢lanku poukazoval na to, Ze mohl vzniknout i jako produkt propagandy
oficialnich vladnich a represivnich slozek.”

2 Milan Rastislav Stefanik byl vystudovany astronom (UK Praha, rok 1904). Vzhledem k tomu,
Ze nenasel uplatnéni doma, odeSel do Pafize. Ve Francii nepusobil jen jako védec, ale také jako
diplomat ve Francouzskych sluzbach. Tam se béhem svého plsobeni spratelii s mnohymi
vyznamnymi osobnostmi tamniho kulturniho a politického zivota. Zahy po vypuknuti valky se stal
letcem francouzské armédy a z pozice pouhého deséatnika dosahl béhem velmi kratké doby
hodnosti generala. Jesté pred vstupem do CSNR mél Stefanik jiz pfipraveny vlastni plan na
organizovani boje za uskute¢néni ideje ¢eskoslovenského statu, jehoz koncepce se ve zna¢né
mife shodovala s koncepci Masarykovou. — viz. Kovag, Déjiny Slovenska. s. 166-167.

"% Kalista, Zdenék. Struéné déjiny éeskoslovenské. Praha 1992, s. 313.
™ Peroutka, Ferdinand. Budovani statu I.. Praha 1991, s. 6.
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2.2.1 Ceskoslovenské legie, vyznamny nastroj odboje

Ceské a slovenské vojenské odbojové jednotky v zahraniéi vznikaly
postupné v rznych zemich bojujicich proti Centralnim mocnostem. Jiz na
samém pocatku valky vznikla ve Francii ¢eska rota s nazvem Nazdar,
ktera spadala pod francouzskou Cizineckou legii a ve svém bojovém
nasazeni na fronté slavila nemalé Uspéchy.” PIného uznani se vsak
dockaly Ceskoslovenské jednotky na Uzemi Francie teprve 19. prosince
1917, kdy francouzsky prezident Raymond Poincaré podepsal dekret,
v némz uznal autonomii ¢eskoslovenské armady pod politickym vedenim
Ceskoslovenské narodni rady v Pa¥izi.”® Dalsi zemi, ve které se vytvofilo
Ceské vojenské uskupeni, bylo Srbsko. V této zemi sice nikdy nebyly
vytvofeny vlastni ¢eskoslovenské jednotky, ale ¢esti a slovensti vojaci byli
pfimo vé&lenéni do srbské armady, ve které bojovali na raznych frontach.
| v Italii se formovaly Ceskoslovenské jednotky, ale az kdyZz koncem roku
1916 vznikla v Rimé& kancelaf Ceskoslovenské narodni rady v exilu, byla
italska vlada naklonéna k vybudovani pracovnich prapord a pfimo na
fronté bylo Uc€elové vytvoreno 9 rot rozvédc&iku. Diky diplomatickému Usili
Milana Rastislava Stefanika a pod dojmem bojovych Uspéchi
ceskoslovenskych vojakd na zapadni fronté udélila italska vliada souhlas
k vytvofeni Ceskoslovenskych legii. Na tomto zakladé doslo na jafe roku
1918 ke slou€eni pracovnich praporii a dobrovolnikd, €imz vznikla
6. Ceskoslovenska divize. Kupfikladu 33. stfelecky pluk této divize slavil
pfi svém frontovém nasazeni po boku italské armady vyznamné
Uspéchy.”” Nejvétsi potize méla pravé organizace legii v Italii a uznavana
tu byla az v bfeznu roku 1918, kdy pfedcila v boji i italské vojaky. Vojaci
Ceskych legii byli nasazovani na nejtézsi useky (napriklad boje o Doss
Alto z&fi 1918) a na frontovou $pionaz.”® Ceskoslovenské legie zlistaly na
Gzemi Italie dokonce i po skonceni prvni svétove valky.

”® Hus, Miroslav. Ceskoslovenské legie a vznik Ceskoslovenska. In: Sbornik Zapadoceského
muzea v Plzni. Plzen 1998, s. 6.

® Capka, s. 605.
" Hus, s. 6-8.

® Karnik, Zdenék. Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938): Vznik, budovani a zlata éra
republiky (1918-1929). Praha 2000, s. 30.
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Zasadni vyznam pro uskutec¢néni ideji zahrani¢niho odboje mélo
bojové nasazeni Ceskoslovenskych legii v Rusku. Jiz od 12. srpna 1914
se zapocalo s formovanim ¢eskych dobrovolnickych oddili a 20. srpna
tohoto roku ruské nejvySsi vedeni povéfilo nacelnika Stabu Kyjevského
vojenského okruhu k organizovani téchto oddili. Nejdfive se zformovaly,
a to v zafi roku 1914, prvni tfi roty z ruskych Cechd, které hned 22. Fijna
1914 odjely na frontu. Nasledné 17. prosince 1914 ruska vlada poprvé
povolila omezeny nabor zfad rakousko-uherskych zajatci &eského
a slovenského puvodu. ,Na Zapadé byla v té dobé zformovana pouze rota
Nazdar vramci francouzské Cizinecké legie.*’”® Pravé tato rota byla
nasazena na francouzské fronté a utrpéla znatné ztraty. Tehdy
T. G. Masaryk usoudil, Ze je nutno jednotky posilit, ba dokonce vytvorit
vétSi Ceskoslovensky vojensky sbor. Timto aktem chtél Masaryk v ocich
dohody povysSit vyznam Ceskoslovenského odboje v zahraniéi.
Francouzska vldda podpofila tuto mysSlenku, dalo by se fici
i z pragmatickych divodu. AvSak ve Francii se projevil nedostatek adeptu
na nabor z fad 8eskych a slovenskych zajatct. Ceskoslovenska narodni
rada vyslala Josefa Dirricha a M. R. Stefanika za G¢elem pfevedeni téchto
zajatcu z Ruska do Francie. Vyslanci se vSak nesetkali s kladnou odezvou
jak ze strany ruskych &elnich politiki véetné cara MikuldSe IlI., tak ani
s podporou z fad ¢lent Ceské a slovenské mensSiny v Rusku, nebot’ oni
sami chtéli byt organizatory Cesko-slovenského vojska a nepfali si odjezd
téchto vojsk na zapadni frontu. Ktomuto odporujicimu postoji vaci
Narodni radé v Pafizi se pfipojil i vyslanec Durich, ktery nakonec v Rusku
zustal a dokonce tam vytvoril separatistickou Ceskoslovenskou narodni
radu (ruska vlada uznala Narodni radu na Rusi dne 29. ledna 1917,
nicméné uz po unorové revoluci byla tato rada v dubnu 1917 novou
ruskou vliadou zruena)®® a sam stanul v jejim &ele. M. R. Stefanik se

" Savicky, Ivan. Osudova setkani, Cesi v Rusku a Rusové v Cechach (1914-1938). Praha
1999, s. 38.

8 Capka, s. 601.
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snazil o dohodu s Ddurichem, avSak bezvysledné, a proto byl Durich
pocatkem unora 1917 vylou€en z fad pafizské Narodni rady. Mésic nato,
t]. v bfeznu 1917, vypukla v Rusku revoluce. Byl svrzen car a do Cela
statu se postavila Kerenského liberalisticko-socialisticka viada.*

Nova ruska vldda 5. dubna 1917 mezi své valeCné cile mimo jiné
zahrnula i osvobozeni narodl z podruci Rakouska-Uherska. V Kyjevé se
ve dnech 6.-14. kvétna 1917 konal Ill. sjezd Svazu cesko-slovenskych
spolkd na Rusi, kde byla Ceskoslovenska narodni rada v PafiZi uznéna za
nejvyssi organ ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje a zaroven zde byla
vytvofena jeji odbocCka (jejimz predsedou byl vzdy ten z &lenl pafizské
Narodni rady, ktery pravé pobyval v Rusku). Dne 16. kvétna 1917 pfijel
Masaryk do Petrohradu s nadéji na konstruktivni spolupraci Ruska
s ostatnimi dohodovymi mocnostmi a souéastné i s Ceskou narodni radou
v Pafizi. V Rusku Masaryk rokoval s mnoha ruskymi politiky, s pfedaky
krajanského hnuti i s pfedstaviteli spojeneckych statu, ktefi byli v té dobé
také v Rusku, jako byl napfiklad francouzsky ministr pro vyzbroj a munici
A. Thomas, se kterym se dohodl na premisténi 30 000 ¢eskoslovenskych
zajatcl do Francie. Diky tomu zacal Masaryk, za pomoci odbo¢ky Narodni
rady, formovat d{eskoslovenské legie. Jejim zékladem se stala
Ceskoslovenska brigada, kterd se po boku ruské armady vyznamenala
2. Gervence 1917 v bitvé u Zborova. Uspéch v této bitvé presvéddil
dohodové mocnosti o akceschopnosti Ceskoslovenskych jednotek
a nadale pogitaly s jejich pomoci v boji proti nepfiteli.?? Zajimavé bylo to,
Ze cCeskoslovenska brigada bojujici u Zborova, ackoli nebyla uplné
dobudovana, ba dokonce nebyla ani dostate¢né vyzbrojena, doséhla
prekvapivé vitézstvi. ,Prdlom, ktery se ji podafil, mél mit vice politicky nez
vojensky vyznam.“®* Na zéklad& tohoto vit&zstvi projevila ruska vlada
souhlas s tim, aby Masaryk nadale pokra¢oval v organizovani a budovani
Seskoslovenského vojska v Rusku.®® V1ét¢ 1917 Masaryk spoleéné
s dalsimi &leny ruské odbogky Ceskoslovenské narodni rady ziskal eské

® Kalista, s. 313-314.

% Proks, s. 85-86.

8 Kvagek, Robert. Prvni svétova valka a éeska otazka. Praha 2003, s. 95.
8 Tamtéz, s. 96.
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a slovenské zajatce do Ceskoslovenskych legii. Z fad téchto zajatct byla
vytvofena 1. a 2. divize,®® z nichZ vznikl dne 9. fijna 1917 Ceskoslovensky
armadni sbor v Rusku.®® Diky revoluéni situaci hrozilo, Ze by
Ceskoslovensti vojaci mohli byt zneuZziti pro ruské vnitropolitické boje,
s ¢imz Masaryk absolutné nesouhlasil. Dokonce 12. zafi 1917
v Petrohradé prohlasil, Ze jedinym Ukolem Ceskoslovenskych jednotek je
boj pouze proti rakousko-uherskym a némeckym vojskam.®’

19. prosince roku 1917 francouzsky prezident Raymond Poincaré
podepsal dekret, vnémz uznal Ceskoslovenské legie za samostatnou
Cesko-slovenskou armadu, ktera bude bojovat proti centralnim
mocnostem pod politickym vedenim Narodni rady cCeskoslovenské se
sidlem v Pafizi. Nasledné 7. unora 1918 Masaryk prohlasil, Ze vice jak
StyFicet tisic muzd sdruZenych v Ceskoslovenském armadnim sboru
v Rusku bude zarfazeno pod dJeskoslovenskou autonomni armadu
ve Francii. Pocitalo se s pfesunem téchto jednotek do Francie, ale diky
konfliktu s Rusi se nakonec tento zamér neuskute¢nil.2

% Proks, s. 87.

% Capka, s. 605.

8 Proks, s. 87.

8 Capka, s. 605—606.
% Proks, s. 50-51.
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2.3 Doméci a zahrani €ni politika ve vale €énych letech

Ke konci roku 1916 byla politicka situace v monarchii velice svizelna. Dne
21. fijna 1916 byl zavrazdén pfedseda vlady hrabé Sturgkh, po kterém
jeho funkci pfevzal konzervativni a nadfazenost NémcU prosazujici Ernst
Koerber. Posléze 21. listopadu 1916 zemfel rakousko-uhersky cisaf
FrantiSek Josef |I. Po ném pfevzal vladu Karel 1., ktery ve svém
nastupnickém manifestu projevil své prani ukoncit vale¢né utrpeni
a zachovat monarchii.?® Do této sloZité vnitropolitické situace také zapada
asili ¢eskych domécich politikd. Ti se z dlvodu sebezachovy v téZkém
valeCném obdobi po dlouhych davahach a jednanich s oficialnimi
rakouskymi vladnoucimi kruhy usnesli na vytvofeni ¢eskych vykonnych
politickych organd. Stalo se tak 18. listopadu 1916, kdy byl zalozen Cesky
svaz poslanct na fiSské radé a Narodni vybor. Uelem této akce mimo
jiné byla i zachrana k smrti odsouzenych ceskych politiki a hlavné
konsolidace domaci Ceské politiky. Aby tyto organy mohly vibec byt
uvedeny v ¢innost, musela byt spinéna podminka loajality va¢i monarchii.
,Tvirci oné politiky byli agrarnik Antonin Svehla, socialni demokrat
Bohumir Smeral a mladocech Zdenék Tobolka.“®® Karel I. used| na trdn
26. listopadu 1916.”' V zapéti mlady, teprve devétadvacetilety vladce
prohlasil, 7e se necha korunovat jak v Rakousku, tak i v Cechéach
a dokonce cht&l pro Cechy prosadit i jejich vlastni ministerstvo.
Ke korunovaci na ¢eského krale nedoSlo, zato byl Karel I. pod tlakem
uherského pfedsedy viady Tisza dne 30. prosince 1916 v Budapesti
korunovan na krale uherského. Ceska politicka vefejnost i prosti ob&ané
pro tento krok neméli pochopeni, nebot ocekavali od nového vladare
i deskou korunovaci, coz uz slibil, ale nesplnil jeho predchtidce.*

Dne 12. prosince 1916 nabidly ustfedni mocnosti Dohodé mirova
jednani. Na jejich nabidku reagoval prezident Spojenych statd Woodrow

% Proks, s. 50-51.

% Karnik, Malé déjiny deskoslovenské (1867—1939), s. 28.
! Efmertova, s. 141.

% Kvagek, s. 76.
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Wilson tim, Ze dne 20. prosince 1916 zaslal dotaz vSem val&icim zemim,
v némz chtél zjistit jejich vale¢né cile. 10. ledna 1917 Dohoda prezidentu
Wilsonovi odpovédéla spoleCnou noétou, ve které odmitla navrhy
Centralnich mocnosti, coz znamenalo pokraovani ve vale¢ném konfliktu
az do uaplného vitézstvi dohodovych mocnosti. V noté taktéz zaznél
pozadavek na osvobozeni Italli, Slovan, Rumunt a Cechoslovaka
z ciztho podrugi.®® Cesky svaz tuto nétu tykajici se mimo jiné také
samostatnosti Cechoslovaki odmitl. Tento jeho postoj byl podpofen i ze
strany cisafe Karla I., ktery koncem ledna 1917 prohlésil: ,Chci byt

panovnikem blahovolnym a spravedlivym, mam Cechy rad.“**

Rok 1917 se vyznacoval revoluéni naladou. Véalka trvala jiz dlouha
tfi léta a lidé &im dal vic pocitovali jeji tihu v podobé nedostatku
zakladnich potravin a jinych dalezitych Zivotnich potfeb. Dusledkem této
situace byly Zivelné projevy nespokojenosti ve formé takzvanych
hladovych demonstraci. Napfiklad v Prostéjové se 26. dubna 1917 seSlo
zhruba na osm tisic protestujicich délnic a délnika, pfi ¢emz dvacet ftfi
z nich bylo zastfeleno a okolo &tyficeti zran&no.®> Demonstrace v roce
1917 v8ak zasahly celé uzemi ¢eskych zemi a uvadi se, Ze pfi 78 z nich
pfimo doSlo k nasilnostem. Zoufalstvi protestujicich vygradovalo
v rabovani obchodt, vandalismu a k otevienému nésili.*® K manifestujicim
déInikim se 17. kvétna 1917 pridala i nespokojena &eska inteligence.®’
SvUj nesouhlas s tehdejSi oficialni politikou jasné vyjadfilo 222 Ceskych
spisovatell ve svém manifestu. V tomto dokumentu bylo apelovano na
ceské politiky, aby se v jejich &innosti na fiSské radé snazili darazné
prosazovat vuli ¢eského naroda, a pokud by toho nebyli schopni, méli by
se radéji vzdat svych mandatl. Manifest spisovatell mél na mnohé
z poslancu velky vliv, nicméné muselo dojit jesté k dalSim udalostem, aby
esti politici radikalné zménili svdj dosavadni kurz.*®

% Capka, s. 601.

% Kvagek, s. 76.

% Capka, s. 601-602.
% Sedivy, s. 320.

" Capka, s. 602.

% peroutka, s. 8-9.
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Mezi prvnimi, ktefi odmitli prorakouskou politiku, byli ¢lenové
zemského vyboru, poslanci a davérnici Narodni strany svobodomysing,
kdyZ se v kvétnu 1917 usnesli na tom, Ze vstoupi do opozice vuci Vidni.
V tom samém obdobi pfijal cisaf Karel I. zastupce &eskych politickych
stran. Ti mu dali najevo svoji nespokojenost s véznénim ¢Ceskych politik{
a novinaru. Karel I. pfislibil, Ze necha dikladné proSetfit duvody jejich
véznéni a v pfipadé jejich neviny jim udé&li milost.®® Sv@j slib splnil
a 2. Cervence 1917 byla vyhlaSena generalni amnestie, pfi niz bylo
propusténo 719 Cechdl, mezi nimi i Kramar, Rasin a Klofag.!® Cisar Karel
si timto svym krokem chtél ziskat na svoji stranu €elni ¢eské politické
pfedstavitele a tim i zachovat celistvost monarchie. | pfes tyto cisafovy
snhahy dne 30. kvétna 1917 v RiSské radé padla slova pfedsedy Ceského
svazu, agrarnika FrantiSka Starika, ktery v nich vyjadfil pozadavek
c¢eskych poslancu, aby byly spojeny Ceské zemé se Slovenskem
v samostatny C¢eskoslovensky stat, jenz by byl souCasti nové
federalizované monarchie. Nasledné poslanec Statopravné pokrokové
strany Kalina vystoupil s radikalnéjSim stanoviskem, v némz pozadoval
také samostatny Ceskoslovensky stat, ale bez jakékoli zminky
o habsburské monarchii. Na jednu stranu se tyto proklamace Ceskych
politiki  pochopitelné setkaly srozhodnym odporem némeckych
a madarskych nacionalistd a na druhou stranu prospély zahrani¢nimu
odboji, jelikoZz zmizela ona dosavadni dvojkolejnost a ¢esti exilovi odbojafi
se kone&né& mohli odvolat na domaci podporu. V ¢ervnu a €ervenci 1917
se Cesti politici rozdélili na dva protichidné tabory. Na ty, ktefi byli na
strané monarchie a federace narodnich statd v jejim ramci a na radikaly
usilujici o zcela samostatny ceskoslovensky stat a rozbiti Rakouska
-Uherska.'™*

Ve dnech 26.-27. ¢ervna se konal ve Stockholmu mirovy kongres,
ktery svolali socialni demokraté neutralnich zemi (Holandska, Danska,
Norska a Svédska). Na tuto konferenci pfijeli i predstavitelé

% Proks, s. 59
190 Sapka, s. 603.
101 proks, s. 59-61.
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Ceskoslovanské socialni demokracie, ktefi se vyslovili ,pro mir bez anexi
i valeénych nahrad s prdvem nérodd na sebeurceni a podle kvétnového
prohldSeni Ceského svazu poZadovali ceskoslovensky stat ve
federalizované habsburské monarchii.'%* Zde se také zastupci socialni
demokracie Smeral, Némec a Habrman setkali s Prokopem Maxou,
vyslancem Masarykova zahrani¢niho odboje. Ten je informoval o praci
a vysledcich exilovych politikd a oni ho reciproné seznamili s domaci
situaci, ¢ehoz nésledn& vyuzila Ceskoslovenska narodni rada v PafiZi
k posileni jeji jednaci pozice s Dohodou.*®

192 proks, s. 62.

103 Tamtéz, s. 62.
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3 ROK 1918

7z v

Pfedzvésti bouflivého roku 1918 bylo vypuknuti Velké fijnové revoluce
v Rusku (7. listopad 1917), kde se chopilo viady radikalni kfidlo ruské
socialni demokracie (tzv. bolSevici) véele s V. I. Leninem.'®
Dne 27. listopadu 1917 ucinila sovétska vlada valcicim statlim nabidku na
Ceskda a jihoslovanska politicka reprezentace nebyla obeznamena
s aplnym znénim ruského mirového navrhu, nebot rakouské ufrady,
udajné pro poruchu telegrafu, zaml€ely jeji podstatnou &ast. Z toho
vyplynula velkd nevole mezi pravicovymi jihoslovanskymi a ceskymi
poslanci na Risské radé, ktefi se 4. prosince 1917 proti zminénému
falSovani ruské noéty rezolutné postavili a zdaraznili dalezitost vynechané
¢asti tohoto dokumentu tykajici se pfedevSim sebeuréeni narodd. DalSim
krokem nenémeckych a nerakouskych politickych reprezentantd
v fiSském snému byl pozadavek, aby i z jejich fad byli vyslani zastupci
k mirovym jednanim se sovétskym Ruskem. Tato iniciativa byla odmitnuta
a do Brestu Litevského 20. prosince 1917 odjel Czernin pouze s oficialni
rakouskou delegaci, kde se postavil proti mezinarodnimu vmésovani do
vnitfnich  zaleZitosti rakousko-uherské monarchie.’® Odezvou na
Czerninovo vystoupeni v Rusku bylo pfijeti deklarace generalniho snému
C¢eskych poslanct (takzvana Trikrdlova deklarace) z 6. ledna 1918
v Obecnim domé v Praze. Bylo zde vyzdvihnuto pravo ¢eského naroda na
sebeurceni, bez jakékoli zminky o rakouské monarchii. Nejostfeji se proti
tomuto prohlaSeni postavili Némci v Cechach a oficidlni vladni mista
v Uhrach. Tento ¢esky dokument napfiklad nepodepsal, udajné pro jeho
prilisSny nacionalismus, i poslanec za socialni demokracii Bohumir

Smeral 1%

Tak jako Rusko nabidlo mirova jednani, tak i americky prezident
Woodrow Wilson navrhl mirovy plan (dne 8. ledna 1918) vSem valc€icim
statim. V jeho proklamovanych &trnacti bodech se zminil o nezavislosti

194 Kvagek, s. 104-105.
1% Urban, Ceska spoleénost 1848-1918, s. 619-620.
1% vesely, s. 268—269.
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Polska, ale v jeho desatém bodé, ktery se tykal monarchie, neuvedl nic
vyvoje narodim Rakouska-Uherska.“'°” K tomuto postoji se pfiklonila
i Dohoda a tudiz jeSté nemohlo byt ani fe€i o néjakém samostatném
Seskoslovenském staté.**®

Stavky z roku 1917 pokracovaly i v roce nasledujicim. Neustéle se
snizovaly davky zékladnich potravin, v zemi panoval hlad a bida, coz
stupfiovalo rozhof€eni obyCejnych lidi v celé monarchii. Obcdané
Rakouska-Uherska se dozvidali ze sdélovacich prostfedkd o mirovych
jednénich jak na Vychodé, tak i na Zapadé a prali si, aby co nejdfive byla
valka ukonc€ena. Jejich rozhof€eni a Utrapy prerostly ve vypuknuti stavek.
14. ledna 1918 vypukly demonstrace ve Vidni a postupné se rozsifily do
celé monarchie. V Cechéch se Zivelné stavky konaly v Praze, Brné&, na
Ostravsku, na Kladensku a v Plzni. ,Do popredi se dostala politick4 hesla,
pfedevSim poZadavek, aby se vldda nepodvolovala anexionismu
Némecka a uzavrela v Brestu Litevském demokraticky mir, a to ihned.“*%®
Odpor proti valce se projevil i v Fadach rakousko-uherského vojska, kdyz
1. Unora 1918 povstali namornici na Jadranu v boce Kotorské. Toto
povstani vypuklo na kfizniku St. Georg a rozSifilo se o dalSich 40 lodi
flotily. Puvodni pohnutkou ke konfliktu byla nespokojenost fadovych
namorniku, jelikoz trpéli nedostatkem kvalitnich potravin a v dusledku
toho i nemocemi. Ddustojnici naopak tézili ze svych pozic, Zili si
nadstandardné oproti jejich podfizenym. ,Takové poméry pochopitelné
vyvolavaly u muzstva nespokojenost a nenavist k valce, ddstojnikam i
k armadé:“**® Muzstvo bylo informovano diky telegrafu o nejnové&j$im
VYVoji mezinarodni situace, tudiz do svych pozadavkl zahrnulo mimo jiné
i dosazeni okamzitého vSeobecného miru nebo pravo narodd na
sebeurceni. VétSinu povstalych posadek tvofili prislusnici nenémeckych
a nerakouskych narodu z monarchie, coZz znamena, Ze mezi nimi byli také
Cesi a Slovaci. Napfiklad pravé jeden z vadch této vzpoury byl Cech
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FrantiSek Ras, ktery byl po jejim potlaeni jednim ze Ctyf popravenych.
700 dalSich namoirniki bylo postaveno pfed véle¢ny soud a byl
odsouzeni k mnohaletému tézkému zalafi."'* Tento konflikt byl vzhledem
ke svému rozsahu (6000 namornikd) nejvétSi vojenskou vzpourou
v monarchii v obdobi prvni svétové valky.'*? K nejvétsi vzpoufe na
ceském UGzemi doSlo 21. kvétna 1918 v Rumburku. Ta byla sice
potlaena, ale i tak vyvolala velké znepokojeni ve vojenském a politickém
vedeni Rakouska-Uherska. Deset hlavnich pFedstaviteld vzpoury bylo
popraveno a 560 vzboufenych vojakd bylo uvéznéno v pevnosti
Terezin.'*3

Dne 2. dubna 1918 rakousko-uhersky ministr zahrani€i Czernin
prijal delegaci predstavitell méstské samospravy Vidné. Ze strany
zastupcl hlavniho mésta monarchie doslo vedle stiznosti na velmi Spatné
Zivotni podminky i na pozadavek rychlého ukon&eni valky, ktera byla
jejich pfi¢inou. Czernin souhlasil s potfebou uzavieni co nejrychlejSiho
¢estného miru, ale z odpovédnosti za komplikace v tomto sméru obvinil
Cechy, ktefi svymi poZadavky chtgji rozvratit monarchii. Nemyslel tim jen
podvratnou d&innost ze strany Ceské odbojové emigrace, ale oznadil
i mnohé domaci Ceské politiky za nepratele fiSe a velezraddce. Nasledné
3. dubna 1918 poslanci fiSského snému Stanék a Tusar reagovali na tato
Czerninova protiCeskd obvinéni, kdyZz protestovali u premiéra Seidlera
a pozadovali vefejnou diskuzi. Ve stejny den némedti nacionalisté naopak
pozadovali ve smyslu Czerninova vyjadfeni stihani ¢eskych poslancl pro
zloCin velezrady. Podpora vefejnosti ve prospéch ¢&eskych politikd
vygradovala dne 13. kvétna 1918 v Obecnim domé v Praze, kde
slavnostné precetl takzvanou Narodni pfisahu Alois Jirasek péti tisiciim
osobnosti zfad politického, kulturniho, védeckého a spolecenského
¢eského Zivota. Touto pfisahou se ¢eska verejnost prostfednictvim svych
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predstaviteld postavila za své poslance v RiSské radé a podpofila
mySlenku boje za samostatnost. Po svych skandalnich vyjadfenich
tykajicich se Cechd a rovn&z mezinarodni Sixtovy aféry podal ministr

zahraniéi Czernin demisi, kterou cisaf ptijal.***

Masovou demonstraci za mir, svobodu a sociélni spravedinost se
staly oslavy 1. kvétna 1918, které organizovali ¢esti socialni demokraté
a narodni socialisté. Téchto prvomajovych pravodd se zuc€astnilo jen
v Praze okolo 150 000 lidi. Podobné jako v Praze probihaly oslavy
i v dalSich ¢eskych méstech a obcich a i tam se nesly v protivale€ném
a protirakouském duchu. Jakousi vyjimkou bylo vyjadfeni Bohumira
Smerala na méajovém shroméazdéni v Kladné&. Ve svém projevu vyzdvihnul
délnickou tfidu jako budouci nositelku moci, vyslovil se pro ukoncéeni
valky, ale také pro pravo na sebeuréeni pro vSechny nérody vcetné
N&mc(.'** V celych Cechéach i na Slovensku se konaly prvomajové oslavy
a tam napfiklad v Liptovském Sv. MikulaSi se objevila obdobné& vyjadfeni
jako na Kladné o bezpodmine¢ném uznani prava vSech néarodu na
sebeuréeni véetn& néarodd Zijicich na Uzemi Rakouska-Uherska.'*®
Smeral ve svém projevu také zdGraznil tehdejsi tfidni rozdily a nabadal
k boji délnictva proti kapitalismu. Vlastné vyuzil téZké socialni situace
k podpore radikalni levice. Nasledujici udalosti na po¢atku kvétna 1918
jakoby s jeho projevem korespondovaly. Vyhladovéli lidé zacali drancovat
zemédélské usedlosti, mlyny i velkostatky. Kvdli témto nasilnostem
vyhlasilo ministerstvo vnitra 7. kvétna 1918 nad nékterymi okresy (Kladno,
Unhost, Slany, Nové Straseci, Rakovnik a Kfivoklat) stanné pravo.**’
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3.1 Akce éeského a slovenskeého exilu v roce 1918

Cesti a slovensti odbojovi politici v emigraci vyuZili projevy &eského
odporu, které se odehravaly v monarchii, pro svoji zahrani¢ni €innost.
Mezi jejich Uspéchy patfil také kongres potlaovanych narodu Rakouska
-Uherska, ktery se konal 8.—10. dubna v Rimé& s povolenim italské vlady
a jehoz se zaé&astnili Jihoslované, Polaci, Cesi, Slovaci, Rumuni a Italové.
Na konci jednani se u€astnici (mimo jiné i Edvard BeneS a Milan Rastislav
Stefanik)'*® usnesli na deklaraci, v niz si kladli za cil narodni sjednoceni
a politickou nezavislost.'*® Dal$i konference se konala 30. kvétna 1918
v Pittsburghu v USA. Na ni se seSli zastupci €eskych a slovenskych
krajanskych organizaci ve Spojenych statech za ucasti T. G. Masaryka.
Zde se usnesli na budouci spolupraci a uskute¢néni ideje o spojeni
Cecht a Slovaku v jednom samostatném staté — novy spoleény stat mél
byt demokratickou republikou. Dale se dohodli na slovenskych
pozadavcich, Ze Slovensko bude mit vlastni Gfady, svlj sném, vlastni
soudy a slovenstina bude Gfednim jazykem.*?°

Velkym uUspéchem c&esko-slovenského zahrani¢niho odboje bylo
uznani prava ceskoslovenského naroda na samostatnost ze strany
Francie a zaroven byla uznana Ceskoslovenska narodni rada za oficialni
zaklad pristi ceskoslovenské vlady. Stalo se tak 29. éervna 1918.'#
Stejného uznani se Cesi a Slovaci docgkali dne 9. srpna 1918 od
oficialnich kruht Velké Britanie a posléze se po dlouhém vahani pfipojilo
v tomto smyslu i USA, a to 2. zaFi 1918.'%
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3.2 Rijen 1918

Mezi nejvyznamnéjSi udalosti zfijna 1918, které ovlivnily vznik
Ceskoslovenska, byla generalni stavka v Ceskych zemich. Organizatory
byly Ceské socialistické strany. Plvodnim divodem této akce byl
nesouhlas s vyvozem potravin, uhli a vagoni ze zemé. Nakonec vSak
planovana demonstrace méla politicky podtext a narod chtél skrze ni
ziskat pravo na samostatny ceskoslovensky stat. V obéznicich dne
14. fijna 1918 stalo — ,ve svétové situaci je jiz rozhodnuto o statni
samostatnosti naseho naroda.“*?® V tuto chvili viak takové heslo bylo
jesté pred€asné a bylo zatim jen pouhou proklamaci. Nicméné se jiz

v tuto chvili hovorilo o nové éeskoslovenské statni svrchovanosti.'?*

4

Rakousko-Uhersko uz bylo na pokraji svych sil. 14. zafi 1918
ministr zahrani¢i Burian nechal zvefejnit n6tu, podle které chtél zahajit
prohldSeni dohodovych statl o zachovani monarchie. Nebylo divu, Ze
Dohoda odmitla, jelikoZ jeji vitézstvi na fronté bylo na dosah.'® Navic
v fadach rakousko-uherské armady hrozil rozklad a panovaly obavy
z toho, Ze vojaci opusti své pozice. Proto vrchni velitelstvi v Badenu
pozadalo, skrze prostfednika majora Kalhouse (dUstojnika C&eské
narodnosti), ¢eské politiky o pomoc. Ti méli pfimét ¢eské vojaky, aby
zUstali na fronté alesponn po dobu, nez dojde k odvozu vale¢ného
materidlu ze zemé. Ke schuzce doSlo 16. fijna 1918. Na ni se seSel
s Kalhousem Rasin a Sis. Po navratu ve své zpravé prostfednik vrchniho
velitelstvi rakouské armady sepsal hlaseni, které bylo pfedano cisafi
Karlovi I.. V zasadé ve zpravé stalo, ze pokud nebudou splnény Ceské
pozadavky, nemize Rakousko-Uhersko pocitat s jejich pomoci. Cisaf
15. fijna 1918 zvazoval jakousi reformu monarchie a den na to podepsal
manifest, v némz pfedlozil navrh na spolkové usporadani v monarchii,
pricemz by byla zachovana nedotknutelnost Uher. Tento jeho navrh
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premény statu vSak byl prekonan vyvojem udalosti.’*® Proti Karlovu
manifestu se samozifejmé postavila zahrani¢ni odbojova emigrace, ale
také Cesti politici sdruzeni v Narodnim vyboru v Praze a s nimi i fissti
poslanci zastupujici nerakouské a nenémecké narody. Jiz od pocatku
fijna se jihoslovansti, polsti a ¢esti zastupitelé ve videnském parlamentu
zcela oteviené vyslovovali pro statni a narodni samostatnost bez ohledu

na monarchii.'?’

Vs~

14. fijna 1918 Edvard Bene$ v Pafizi oznamil jménem Narodni
rady, ktera byla jiz uznana za prozatimni ¢eskoslovenskou viadu, vladam
Dohody, Ze prebird veSkerou moc, jak vojenskou, tak civilni, v zemich
¢eskoslovenskych. Také sdélil jména ¢lent nové vlady véetné jmen jejich
zastupcu, ktefi zprostfedkovavali jednani se staty Dohody.*?® Prozatimni
vladu tvofili Masaryk jako ministr financi, prezident (pfedseda) vlady
a rady ministr, dale Bene$ v pozici ministra zahrani&i a vnitra a Stefanik
byl ustanoven ministrem véalky.'*® Masaryk dne 16. fijna sepsal za pomoci
svych americkych spolupracovniki ve Washingtonu deklaraci, kterou
oficialné pfedal americké vladé. AZ poté zaslal telegraficky tuto deklaraci
s Zadosti o zvefejnéni BeneSovi do Pafize. AC bylo prohldSeni sepsané
Masarykem v USA, za misto jeho vydani je oznadena Pafiz (18. Fijen
1918). Washingtonskou deklaraci vyhlasila prozatimni viada v PafiZi
samostatny ¢eskoslovensky stat s tim, Ze bude dle politického usporadani
republikou, kterd méla stat na zakladnich idealech pokrokové moderni
demokracie podle amerického vzoru.**°

ey

Ani zastupci Némcu Zijicich v Rakousku a na uzemi Ceskych zemi
nechtéli zmeskat Sanci na uplatnéni svych narokd na sebeuréeni a dne
21. fijna 1918 vyhlasili na fiSské radé utvofeni némecko-rakouského
statu. Zde také ustavili své zatimni Narodni shromazdéni a tim se chtéli
rozlouCit s Rakousko-Uherskem a zaroven zachranit némecké néarodni
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zajmy. V jejich usili se i u nich projevil vliv pokrokové americkée
demokracie a v tomto duchu mél byt vytvofen jimi navrhovany novy stat.
Hlavnim heslem pro jejich konani bylo zrovna tak jako u Cechd pravo na
sebeurCeni. ,Zaklady némecko-rakouského statu byly tedy polozeny
o tyden dfive, neZ vznikl stat éeskoslovensky.“*! Existence némecko
-rakouského statu (Deutschosterreich) byla zavisla na vysledku valky
a prislusné mirové konferenci.'®

Od 21. Fijna 1918 prestali chodit esti poslanci na schize Riské
rady a jiz od po&atku Fijna 1918 méli podané zadosti o pasy do Svycarska,
kde se mélo odehrat jednani mezi emigraci a domacimi ¢eskymi politiky.
Ackoli rakouské vlada védéla o zaméru cesty Ceské delegace, pasy jejim
¢lendm byly vydany. Cisar Karel I. zaSel dokonce tak daleko, ze 22. fijna
1918 ve snaze zabranit krvavym stfetdm pozval ke spoleénému jednani
narodniho radikala, ¢eského socialistu Vaclava Kloface, ktery ho ujistil, ze
jeho obavy jsou zbyte¢né. 25. fijna 1918 dosavadni predseda vlady
Hussarek podal demisi a na jeho misto nastoupil Lammasch. Novy
premiér pfiSel s planem jesté dikladnéjSim, nez byl cisafsky manifest
z 16. fijna. Chtél, aby na mirova jednani odjela delegace z monarchie,
Vv niz by byly zastoupeny vSechny narody, a teprve za této podminky by se
mélo rozhodnout o novém statopravnim uspofddani v Rakousku
-Uhersku.'® Tento navrh pro Cechy, ktefi nakonec sami odjeli v ten samy
den do Zenevy na mirova jednani, jiz nic neznamenal. Do Svycarska tak
odjela delegace sloZzena zvedoucich politik Néarodniho vyboru
a Ceského svazu, aby se sesli se zastupci odboje v zahraniéi a dohodli
dalsi spole¢ny postup.™**
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3.3 28. fijen a vznik Ceskoslovenska

Odpovédi na mirovy navrh Rakouska-Uherska ze 14. zafi 1918 byla
zamitava reakce ze strany Spojenych statl. Stalo se tak 18. fijna 1918
prostfednictvim statniho tajemnika USA Roberta Lansinga pfes Svédské
vyslanectvi ve Washingtonu. V obsahu této odpovédi bylo stézejni
vyjadreni, ,ze vzhledem k podstatné zménénym okolnostem, jez nastaly
od 8. ledna, se vldda USA nemdze zabyvat predlozenym navrhem
habsburské monarchie.** Situace Rakouska-Uherska jiz byla natolik
beznadéjna, Ze jak cisaf, tak i vlada nevidéli jiné vychodisko nez svolat
nejvyssi instituci v monarchii korunni radu. Tam se chtéli spole¢né
dohodnout na odpoveédi pro prezidenta Spojenych stat(. Tento jejich krok
uz nemohl nic zménit na faktu, ze porazka Centralnich mocnosti byla
nevyhnutelnd. Pfesto se dne 27. fijna 1918 rakousko-uherska vlada
snazila formou Andrassyho no6ty odpovédét adekvatnim zplsobem
prezidentu Wilsonovi. V tomto dokumentu byl vyi€eny souhlas se vSemi
nazory amerického prezidenta a byly pfijaty veSkeré jeho podminky
tykajici se monarchie. Nemélo tedy nic branit mirovym jednanim, nicméné
Wilson jiz na tuto nabidku neodpovédél.**®

V pondéli dne 28. fijna 1918 vysla Andrassyho nota v tisku a lidé se
zacali shromazdovat v ulicich, protoze si ji mylné vylozili jako kapitulaci.
Toho rana se seSli i predstavitelé Narodniho vyboru dr. Rasin,
dr. Soukup, Jifi Stfibrny a Antonin Svehla, aby se dohodli na dalsim
postupu.’®’ Jiz 26. fijna 1918 bylo ujednéno prevzeti Obilného Ustavu,
které dohodli pravé zastupci Narodniho vyboru spoleéné s prazskym
vojenskym velitelstvim i s videfiskym starostou Weisskirchnerem. Svehla
se Soukupem tedy dohodnuté prevzeti 28. fijna provedli a nikdo jim v tom
nekladl odpor, jelikoz se Ufednici Ustavu domnivali, Ze pfevzeti je podle
znéni federa¢niho manifestu cisafe. Dokonce nebylo okresnimu
hejtmanovi - vedoucimu ufednikovi Obilného Ustavu - divné, kdyz mu
Svehla oznamil vznik nového &eskoslovenského statu a spolu s ostatnimi
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Gredniky mu sloZil slib vérnosti v domnéni,**® ,7e jde o narodni stat, jehoz
vznik samo Jeho Velienstvo ohlasilo.***® Tento akt provedeny
protagonisty Narodniho vyboru zatim nezapulsobil na vefejnost tolik jako
mylné vyklddand Anrassyho néta. Vzdyt co bylo vtuto chvili vic, nez
konec valky a vytouzeny mir. Lidé vySli do ulic, aby pfivitali svobodu, coz
nahrélo &eskym politikim v jejich snazeni. Svehla, Rasin, Soukup
a Stfibrny se vydali v pravé poledne na mistodrzitelstvi. Tam se jim
podafilo jménem Narodniho vyboru pfi jednani se zastupcem
mistodrzitele, viceprezidentem Kosinou ,pfevzit spravu zemé jakozto ¢asti
nového deskoslovenského statu.“**° Jménem Narodniho vyboru bylo za
pomoci vySSiho policejniho Ufednika Richarda Bienerta jesté pred tim
ovladnuto veleni policie a mezitim na Vaclavském namésti proklamoval
poslanec Isidor Zahradnik samostatnost. Prazsky dav v navalu emoci
zacal rozbijet znaky rakouského statu, zamazavat némeckeé vyvésni Stitky
a podobné. Vtuto chvili nastoupil Néarodni vybor jako koordinator
a povolal hlidky sokolld a Délnickych télocvicnych jednotek na pomoc.
Velkou roli hrély také pfivolané kapely, které odvracely hrozbu pfipadného
chaosu a nasili a naladily pozitivni atmosféru.'** Jesté ten den se
manifestace rozsifily do celych Cech a daldi den se pfidala i Morava.
30. fijna 1918 se pripojilo Slovensko a v Turianském Sv. Martiné se
Matu§ Dula jménem slovenského naroda pfihlasil pro jednotu
Seskoslovenskou.'*?

Jesté 28. fijna vec€er byl Narodnim vyborem kodifikovan prvni zdkon
samostatného ¢eskoslovenského statu. Po¢ate¢ni a zasadni vétou tohoto
dokumentu byla véta: ,Samostatny stat ceskoslovensky vstoupil
v Zivot.“'*® OvSem z textu celého zakona vyplyva, Ze autofi jeho znéni
pragmaticky nabadali k udrZzovani pofadku v zemi a disciplinovanosti
naroda, tak aby nedochazelo k chaosu, k ¢emuz vyuzili dosavadnich
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zemskych a FiSskych zakonu a nafizeni, nez bude vydan zakon novy.
Dale se vném Narodni vybor jmenoval do pozice prozatimniho
vykonavatele statni svrchovanosti a veSkeré Grady ve staté mu mély byt
podfizeny. Soucasti zakona je Provolani Narodniho vyboru, kterym
povzbuzuje a usmérfiuje narod v jeho dalsim konani.***

Formu nové vzniklého Ceskoslovenského statu mélo urdit az
Narodni shromazdéni, ale to doposud nebylo ustanoveno. Pod tlakem
situace a v ¢asové nouzi tento spravni organ vznikl rozsifenim Narodniho
vyboru a byl sloZzen predevSim ze zastupcu Ceskych politickych stran.
Jeho prvni schize se konala za velkého zajmu vefejnosti 14. listopadu
1918. Zde Kramaf provolal ¢&eskoslovenskou republiku, deklaroval
odtrzeni nového statu od habsburské monarchie a nakonec vyzval
Narodni shroméazdéni, aby prvnim prezidentem Ceskoslovenské republiky
zvolilo Toméase Garrigua Masaryka. Tento navrh byl jednohlasné aklamaci
prijat. Masaryk vSak pfi jeho zvoleni jesSté pobyval ve Spojenych statech.
V novém staté vladla napjata atmosféra. Narodni shromazdéni i pfes svoji
snahu nedokéazalo zvladnout nepokoje v zemi. Problémy délali pfedevSim
s dosavadnim vyvojem nespokojeni Némci, Zijici na ¢eském Uzemi vSude
tam, kde némecké obyvatelovo tvofilo vétSinu. Bylo nadase, aby se
prezident jako uznavana autorita vratil do vlasti a mohl nastolit pofadek.

Masaryk si toho byl védom a do vlasti se vratil 20. prosince 1918.**

1% vesely, s. 276-277.
> Cornej, s. 308-310.
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ZAVER

Vznik Ceskoslovenska nebyl nikterak samoziejmy. Cela prace, tak jak
jsem ji pojala, je jakysi souhrn udalosti, ktery vedl pravé ktomuto
velkolepému mezniku v eskych déjinach. Hruzy prvni svétové valky
zmeénily politické i hospodarské usporfadani sil v celém svété a paradoxné
dopomohly mnoha narodim Kk jejich vysnénému cili. Tento celosvétovy
konflikt se dotkl i Ceskych zemi a zménil tak jejich budoucnost.

Jednotlivé kapitoly jsem se snazila vénovat rozlicnym udalostem
a za jejich pomoci se pak dopracovat ksamotnému vzniku
Ceskoslovenska. Cesta to byla sloZitd a mnoho véci branilo cilim a snim
malého Ceského naroda. Nemohla jsem nechat stranou vyznamné
osobnosti, které se zaslouzily o vznik samostatné republiky. Nejvétsi
osobnosti je bezpochyby Tomas Garrigue Masaryk, ale jemu na pomoc
museli pfispéchat i mnozi dalSi politici, aby se podafilo ,dilo*, jez se v jeho
vizich rodilo jiz od pocatku valky. Opomenout jsem nemohla ani ciny
Ceskoslovenskych legii, které nemalo ovlivnily, pfi jednanich
s dohodovymi mocnostmi, povale¢né uspofadani svéta. Zde jsem do
prace zaclenila i vliv ruské revoluce, ktera zménila smysSleni pfredstavitell
vyznamnych zemi.

Jak jiz jsem naznaCila, nez vlObec doSlo k prohlaSeni
Ceskoslovenské samostatnosti, vyskytly se mnohé pfekazky a peripetie,
jez mu branily. Od pocéatku jsem se snazila v této praci soustfedit pravé
na okolnosti branici v realizaci odvékého ¢eského snu. V této souvislosti
jsem zminila némecky nacionalismus, prvopoc¢ate¢ni pohled dohodovych
mocnosti na povaleéné usporadani evropskych zemi, ale i urputny boj
predstaviteld Rakouska-Uherska za preziti habsburské monarchie.

Zavér celé prace je vénovan 28. fijnu 1918 a udalostem, které
bezprostfedné néasledovaly. Ve stfedni Evropé vznikl samostatny
Ceskoslovensky stat, coZ pro Cechy a Slovaky jisté znamenalo ohromné
Vvitézstvi.
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Pfes slozitost a obsahlost zadani pro moji bakalarskou praci, tak i
pres mnohé potize a prekdzky v cesté k jeho obstojnému zpracovani jsem
se snazila vramci moznosti ziskat maximum informaci k dané latce.
Samoziejmé neSlo z daleka tuto problematiku vyjadfit v celém velkém
a slozitém rozsahu. Je dulezité podotknout, Ze na dobu, co méla byt
v dané latce zachycena, jsou mnohé rizné nahledy a nazory, které si
¢asto odporuji jak doma tak i v zahrani€i. V tomto sméru jsem se snazila
o objektivni a pokud mozno celistvé zpracovani tohoto tématu.
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RESUME

This thesis deals with the formation of Czechoslovakia. In my work |
intended to capture the arduous and long journey to the creation of an
independent republic.

The greatest attention was devoted to the time just before the start
of this process. In the first chapter | attempted to analyze the situation
before World War | and describe the position of the Czech lands in the
Habsburg monarchy. | could not leave aside the question of the political
situation which developed here.

The largest part of my work has been devoted to the First World
War. | describe German nationalism, which culminated after the outbreak
of war in the Habsburg monarchy, as well as the political situation on the
ground of the Habsburg monarchy as well as world political events that
affected the Czechoslovak situation. | didn’t leave aside the Czech and
Slovak national resistance, Czech and Slovak politicians in exile, nor the
Czechoslovak legions abroad. Next | tried to describe the situation that
prevailed during the war in Slovakia. In the next part, | approached the
year 1918. Here | put down chronologically the individual important
events and so | switched smoothly to 28 October 1918.

The last section is devoted to 28th October 1918. Of course |
couldn’t stop by this date and | had to mention the issues which occurred
immediately after the proclamation of the Czechoslovak Republic.

The work ends with a description of the early formation of the new
state.
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1968, s. 145.
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