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1 UVOD

Kolonialismus vyznamné ovlivnil podobu dnesSniho svéta. Kolonizujici i
kolonizované narody se stim vyrovnavaji dodnes. Toto reflektuje
postkolonialismus, ktery se zabyva mimo jiné i vztahem (ex)kolonizatora a
(ex)kolonizovaného. Nazory na dopad kolonialismu se rozchéazeji; jedni ho
odsuzuji jako vykofistujici, eurocentricky a rasisticky, druzi ospravedIfuji
napfiklad jako civilizani proces. RUzné byly i zkuSenosti v metropoli a
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v kolonii (hovofi se o ,slavé a bidé kolonii“). Tento vztah je mozné nalézt i
v krasné literatufe, kde muze, ale nemusi byt zachycena realita (napf.

Orientalismus).

Tato diplomova prace na téma ,Kolonizator a kolonizovany v uméleckych
dilech" se soustfedi na vztah kolonizatora a kolonizovaného v prvni poloviné
20. stoleti v literarnich dilech. Mezi hlavni zasady vypracovani prace pak patfi
respektovani obecnych pravidel platnych pro diplomové prace, zejména

céestné nakladani s informacemi, hlavné uvadéni citaci a odkazu.

Vyzkumnou otazkou je, jaky byl vztah mezi kolonizatorem a kolonizovanym
ve vybranych dilech. Hypotéza zni, Ze vztah mezi kolonizdtorem a
kolonizovanym se v literatufe odliSuje v zavislosti na autorovi, dle jeho zemé

puvodu a destinace, na jeho vychodiscich.

Pouzivam metodu komparace. PokouSim se proveést srovhavaci analyzu
vybranych textd dle autord. Ve druhé kapitole se prace soustfedi nejprve na
uvedeni do problematiky kolonialismu a dekolonizace, ve tfeti kapitole na
postkolonialismus, dale na vztahy kolonizatorl a kolonizovanych. Prace
nastini problematiku reprezentace identit v literatufe a srovnavacich pfistupu.
Zabyvam se obsahem dél se zaméfenim na vztah Kkolonizatora a
kolonizovaného. Nakonec tyto vztahy zanalyzuji a reflektuji rozdily mezi nimi

v daném obdobi vzhledem k jednotlivym autordm a k realité.



Vybrala jsem 6 knih, v nichZ je obsazeno téma kolonialismu ve 20. stoleti.
Autofi textl jsou jednak Evropané: Camus — Francouz narozeny v AlZirsku a
pozdéji zijici v Pafizi, Sartre, Westerman a Ustohal, ale ke komparaci jsou zde
zastoupeni také autofi z neevropskych zemi: Thakur, ve sbirce Druhy bfeh
Zapadu pak Rodo, Prada, Urefia, Reyes, Ortiz, Mistralova, Mariategui,

Estrada, Borges a Freyre.

Toto téma jsem si vybrala proto, Zze se zajimam jak o literaturu, tak o
problematiku lidskych prav. Tato prace obé oblasti spojuje. Podobnou praci
v Ceském jazyce, porovnavajici dany vztah u autoru zdpadnich i nezapadnich,
jsem nenasla. Cilem a pfinosem prace by mél byt nastin toho, jak a pro¢
vybrani autofi ukazovali dany vztah vefejnosti. Ta byla ve 20. stoleti literaturou
ovliviiovana; rozhlas ¢i televize alespon na zacatku stoleti nebyly zdaleka tak
rozSifeny, jako tomu je dnes. (F. Westerman svou praci sice vydava aZ v roce
2007, nicméné v ni lze najit poznatky o kolonialismu od jeho pocCatku az po
dneSek. Tim padem autor plsobi na jiné publikum, nez jeho predchidci.
Pokusim se vSak ukazat, Ze nikoli rozdilné.) Domnivam se, Ze vefejnost by

méla znat souvislosti spjaté se vznikem literarnich dél.

Hned na zacatek bych se chtéla omluvit za to, Ze zde pouzivam snad
nekorektni oznagenti, jako napfiklad &ernoch. Cinim tak proto, Ze stejné pojmy
jsou b&zné uzivany v dilech, ze kterych erpam. Zadny jiny vyznam tento fakt
nema, rozhodné tim nechci nékoho urazit. Pouzivam tato slova bez citového
naboje.



2 HISTORICKA EXKURZE
2.1 Kolonialismus

K pochopeni vztahu mezi kolonizovanym a kolonizatorem je tfeba uveést
nékteré historické souvislosti. Nejprve se vSak budu vénovat vyznamu slov
kolonialismus a kolonie. Definice slova kolonialismus je dle Slovniku cizich
slov ,systém a politika vykofistovani, zisky a vynosy na ukor jinych®.*
Odkazuje k farmé &i usidleni a vztahovala se ke starym Rimantim, ktefi se
usidlili v jiné zemi, aniz by ztratili své ob&anstvi. Oxfordsky slovnik pak hovofi
o kolonii jako o souboru osob (a jejich potomku) usidlenych v nové lokalité,

avsak stale provazanych se svou ptvodni domovinou.?

Tyto vyznamy zduaraznuji kolonizatory a impéria, z nichZz pochazeji. Podle
A. Loomby je modernim zapadnim (& evropskym) jevem odliSujicim se od
antické a stfedovéké kolonizace a od imperialismu, datuje se obvykle od 16.
do poloviny 20. stoleti. Zahrnuje dobyti a kontrolu nad cizim Gzemim a jeho
bohatstvim; pfedstavuje také expanzi moci daného naroda. U&elem je Gasto
zlepSeni ekonomiky vyuzivanim domorodych pfirodnich zdroji a pracovni sily.
Odkazuje také na snahu o legitimizaci ¢i propagaci takového systému. Souvisi
s nazorem, ze kolonizujici narod je lepSi nez nérod Kkolonizovany.

Kolonialismus nemél jen ekonomickou, ale také politické a kulturni dimenze.®

Kolonizatory byly zejména evropské zemé: Spojené kralovstvi, Francie,
Spanélsko, Portugalsko, Nizozemi, Belgie, Némecko, Italie, Dansko, Svédsko,
Rusko, zneevropskych zemi Japonsko a Spojené staty americké.?

Imperialismus mé podobny obsah; jedna se €asto o rozSifovani Uzemi statu,

! Slovnik cizich slov http://slovnik-cizich-slov-online.cz/kolonializmus-kolonialismus-vyznam
% Oxford English Dictionary http://oxforddictionaries.com/definition/english/colony?g=colony
® Loomba 1998: 1-6, Ferro 2007: 11

* Ferro 2007



ovSem hranici je more.® Pro kolonialismus jsou typické presuny: pohyb se tykal
jednak surovin z kolonii smérem do matefské zemé, jednak se kolonie stavaly
odbytistém zbozi z matefské zemé. Také dochazelo k pfesundm lidi -
obyvatelé matefskych zemi se stéhovali do kolonii (osadnici, obchodnici,
vojaci, misionafi ad.), ale také otroci byli pfevazeni do matefské zemé i do
jinych kolonii (napf. z Afriky do Amerik). To pak umoZznilo zbohatnuti Evropy a
rozvoj kapitalismu a pramyslu. V souvislosti s kolonialismem se hovori, jak

v

jsem jiz zminila, také o imperialismu; ten odkazuje k fiSi a v jisttm smyslu se
da fFici, Ze imperialismus je nejvy$sim stupném kolonialismu. Kolonialismus
muzeme povazovat za obsazovani a vytéZzovani cizich Gzemi, vztahuje se ke

koloniim, zatimco imperialismus pak k impériu, tedy matefské zemi. °

Formy kolonialniho utlaku se béhem staleti a na riznych Gzemich liSily, ale
jeho podstata zustavala stejna. Prvnim obdobim byla akumulace kapitalu;
podmanéné zemé byly odsouzeny k roli potravinového a surovinového zazemi
imperialnich velmoci. Zatimco mocnosti bohatly, rozvoj kolonii byl zbrzdén &i
zniCen; dodnes zUstavaji hospodarky zaostalymi zemémi s nizkou Zzivotni

Grovni. ’

Muzeme rozliSit kolonialismus osidlovaci, exploataéni a hybridni. V prvnim
pfipadé jde o presun velkych skupin obyvatel z matefské zemé na nova
kolonizovana Uzemi. Prfikladem jsou britské a francouzské kolonie v Severni
Americe, Spanélské a portugalské v Jizni Americe, Australie i Jizni Afrika.
Mistni politické instituce byly ¢asto nahrazeny kolonizatorovymi.? Exploataéni
(vykofistujici) kolonialismus se zaméfroval na vojenskou a politickou kontrolu
kolonizovanych GUzemi a tim i nad hospodarstvim a mezinarodnim obchodem.

Mistni instituce mohly byt zachovany, vétSinou ve formé zastupovani

® Ferro 2007: 6
® Loomba 1998: 3-6
" Stamberger 1963: 6-7

® Ferro 2007, Blaut 1993, Hart 2003, Loomba 1998



kolonizatora. To byl pfipad britské Indie, belgického Konga a holandské
Indonésie. Hybridni kolonialismus je termin obsahujici prvky obou pfedchozich
typu. Jde o vyvoj od exploataéniho k osidlovacimu typu, jehoz pfikladem je
francouzska kolonizace v Alzirsku. Zemé byla nejprve vykofistovana, aby se

tam postupné zadéalo usazovat velké mnozstvi kolonistt.®

K osidlovani cizich oblasti a rozSifovani Uzemi rtiznych fisi samoziejmé
dochazelo uz dfive (v antice, ve stfedovéku). Napfiklad ve druhém stoleti
naseho letopocCtu sahala fimska fiSe od Arménie az po Atlantik; mongolska
fiSe se zase za Gerighise Khana rozkladala od Stfedniho Vychodu az po

Cinu.* Vyboje podnikali Rekové, Rimané, ale také Arabové a Turci.™*

O modernim kolonialismu se vSak hovofi az ve spoijitosti s kapitalismem.
Hedvabna cesta, spojujici jiz ve starovéku Evropu s Cinou, byla v poloviné 15.
stoleti pferusSena, kdyZ Turci dobyli Malou Asii. V té dobé vznikaly v Italii prvni
banky, byl vynalezen kompas a zacCaly se pouzivat zemépisné mapy.
Burzoazie bohatla a chtéla ziskat zbozi z Vychodu a pozdéji ho i ovladnout.
Do popfedi se pak dostaly Portugalsko a Spanélsko, protoZe zde zastavovala

vétsina obchodnich lodi. Portugalsko pak zagalo s drancovanim Indie.*

v~ s

Predvojem k dobyti svétovych fiSi se stalo nékolik dobrodruhd, ktefi se
vydali do svéta hledat zejména pepf a zlato. S Vychodem Zzivé obchodovaly
napfiklad Benatky a Janov. Z Indie se do Evropy dovazely diamanty a dalSi
drahé kameny, z Ciny hedvabi, ale také Iéky, kofeni & vzacna dreva,
z Bagdadu cukr a cukrovinky. Diky své knize se stal znamym kupec Marco

Polo. Kvali Turk@im vSak musely byt hledany nové cesty. **

® Ferro 2007, Dubow 1995, Ishay 2004
% Loomba 1998: 1-6

" Ferro 2007: 6

12 Stamberger 1963: 15-19

'3 Stamberger 1963: 5-14



Kolonialismus v moderni podobé souvisel s objevnymi plavbami, s
objevenim Ameriky, ale jiz od poloviny 15. stoleti s navstévami zapadniho
pobfezi Afriky Portugalci. PoCatku kolonialismu tak dominovali Portugalci a
dale Spanélé a opanovali Jizni, Stfedni a jih Severni Ameriky. PUsobnost si
geograficky rozdélili podél severo-jizniho poledniku jiz v roce 1494 smlouvou
z Tordesillas. Portugalci méli mimo Ameriky zajmy také v Africe a Asii (Macao,
Goya, Japonsko). Soustfedili se spiSe na zakladani obchodnich osad, na
rozdil od Spanéli, ktefi spise rozsifovali svoji teritorialni Fisi.**

Kromé honby za vzacnymi surovinami a bohatstvim nesmime zapominat
také na konotaci nabozenskou. Napf. Vasko da Gama, ale i Turci konali
svatou valku; chtéli vyhnat nevéfici a Sifit svoji viru. Prvni cesta byla novou
cestou do Indie a Ciny, zatimco druha vedla na zapad.*> Kolonizovani Ameriky
mélo i kulturni a biologické nasledky v podobé& vymeény rostlin, zvifat i nemoci
(Kolumbovska vyména). To zménilo jak podobu krajin, tak i jidelnicky a
kulturni zvyky. TrFeti cesta vedla do Indie nitrem afrického kontinentu; jeji
existence je nejista, nicméné Portugalci se chtéli spojit s Etiopii proti Maurdm
a napadnout je zezadu. Ctvrtd cesta souvisela s Rusy pod Mongolskou
nadvladou; nejprve objevili bohatstvi Ciny a Indie, poté i rusky car chtél Sifit

pravoslavi.*®

Od 16. stoleti postupné nastoupily dvé noveé velmoci: Anglie a Francie a od
pocatku 17. stoleti se k nim pfipojilo jeSté Nizozemi. Anglie ziskala nékteré
Spanélské kolonie, jako napf. v roce 1655 Jamajku. Ale i tyto velmoci bojovali
mezi sebou. Pfedmétem osidlovaci kolonizace se stala Severni Amerika. V 17.

stoleti prob&hly v Severni Americe nelspé&sné pokusy Svédd a Nizozemc(;

1 Ferro 2007, Stamberger 1963:17-27, 241-242
'* Ferro 2007: 16

% Ferro 2007: 18-19



Nizozemci pak méli vice Stésti v oblastech jihovychodni Asie, kde se vénovali

spie jen kontrole obchodni vymény a dovozu do Evropy. *’

18. stoleti vyustilo kvuli rivalité o kolonie v Severni Americe a Indii v nékolik
krvavych boji mezi Velkou Britanii a Francii se spojenci, nejvyznamnéjsi
z nich byla sedmileta valka. Ta pfedznamenala nastup Velké Britanie coby

v

nejvétsi kolonialni FiSe v 19. stoleti. Naopak néktera Uzemi ziskala Francie,

prestoze zde plisobili britti misionafi. Piikladem m@ze byt Tahiti.'®

S tématem kolonialismu souvisi také pfipad Ruské fiSe. Jde napfiklad o
osidlovani Sibife ¢i Aljasky (od poloviny 18. do druhé poloviny 19. stoleti).
V 19. stoleti vykazovala ruska politika znaky exploataéniho typu kolonialismu
s ideologii civilizaéni mise ve Stfedni Asii, na Kavkaze & v Mandzusku.
Odlisny charakter ruského typu je dan zejména geograficky absenci zamorskeé
expanze. V oblasti mezinarodniho obchodu a vymény nemélo Rusko silné
postaveni. JesSté v 19. stoleti bylo zavislé na vyvozu obili na zapad Evropy.
Chybéla také silna stfedni vrstva, kterd byla v zapadoevropském pfFipadé
navazana na kolonialismus. O expanzi na Zapad, do Pobalti, Polska, Finska Ci
Gruzie je vhodnéjsi hovofit spiSe jako o vnitrozemském imperialismu, podobné

jako tomu bylo u Rakousko-Uherska. *°

V 19. stoleti se vSak zajem velmoci pfenesl na Asii a Afriku. Objevili se
novi aktéfi kolonialismu: Belgie, Némecko, Itdlie, Japonsko i Spojené staty.
VétsSina kolonizovatelnych mist jiz byla rozdélena, zbyvala oblast Afriky, o
kterou bojovaly Velka Britanie, Francie, Némecko, Belgie a Italie. Z ¢asti to
bylo také Japonsko, které se zaméfovalo na Korejsky poloostrov a na Cinu,
kde se stfetly jeho zajmy s Ruskem. Spojené staty ziskaly Filipiny a Kubu,

kontrolovaly Panamu ¢i Portoriko. Soupefeni o nadvladu bylo jednou z pficin

" Ferro 2007, Stamberger 1963: 26-27
'8 Stamberger 1963: 34-35

¥ Ferro 2007: 18, 21-32, 67-68



prvni svétové valky. To vysvétluje, pro¢ jako kompenzace porazky Némecka

mu byly odejmuty kolonie (ve stfedni Africe). %

Impéria tézila z bohatstvi podmanénych zemi; z nafty, médi, uranu, cinu.
Jejich plantaze titiny, Caje, kdvy a baviny pokryvaly miliony hektard puady.
Jejich lodé dopravovaly zboZi do Evropy i Ameriky. PFi s€itani ziska a ztrat se
napfiklad u Alzirska zjistilo, Ze kolonie jsou drahé pro stat (zajisténi armady),

ale pfina3eji tuéné zisky pro soukromé zajmy.*

Jak vyplyva zvySe uvedeného, vtomto obdobi pravo nemélo nic
spole¢ného se spravedlnosti, naopak vedlo k vyhlaSovani a prodluzovani
valek. Bohatstvi umoznovalo rozhodovat o pravu na Zivot a smrt. | mnoho
obyvatel podmanénych zemi se védomé podilelo na vytvofeni mytu, pro né
lakavého.

413

Vyboje podnikaly i nejvzneSenégjsi, ,osvicené

Vs

osoby, o jejichz Cinech se

obchodnici, generélové, katoli¢ti i evangeli¢ti misionafi. Dobyvatelé pfivezli do
Evropy (a Spojenych statll) bohatstvi, které bylo vykoupeno Zivoty desitek lidi.
Kapitalistickd impéria drancovala a vrazdila celé narody. Podle holandského
historika A. Mengera bylo u€elem kolonizace drancovani naroda, ktery stoji na
niz§im vyvojovém stupni. Tento cil byl zaménovan za kfestanstvi a pozdéji
civilizovani domorodcii.

Podmanéné zemé smély obchodovat jen s matefskou zemi. Metropole
méla monopol - draze jim prodavala své vyrobky a levné od nich vykupovala
potraviny a nerostné zdroje. Evropské zemé Sly cestou klasického
kolonialismu, zabiraly si Gzemi a uvalovaly na né dovozni clo. Naproti tomu
system dolarové politiky, kterou zavedly Spojené staty, spocival vtom, Ze

% Ferro 2007: 22, Stamberger 1963: 52-113
L Stamberger 1963: 5, Ferro 2007: 98
?2 Abdel-Malak 2011: 36-39

% Stamberger 1963: 6



vystupovaly proti ochrannym cliim a zajmovym sféram. Chtély volny obchod
se v8emi; snad proto, Ze samy mnoho kolonii nemély. Ovladly obchod
s nezavislymi zemémi, vysledky tak byly podobné; tento typ se také stal

Vv s

zakladem pozdé&jsiho neokolonialismu.?

Nékteré kolonie vedly neustale valky s utlaCovateli. Popudy jim davaly i
revoluce v Evropé: Velka francouzska revoluce vyvolala osvobozenecka hnuti
virsku a Latinské Americe, ruska revoluce v Asii, Velka fijnova revoluce
zvedla vinu nevole v Asii a severni Africe.?®

2.2 Dekolonizace

Dekolonizace oznacuje spoleensko-politické procesy osamostatnéni
kolonii od metropole. Nezahrnuje jen samotny proces vyhladSeni nezavislosti,
ale i procesy budovani samostatného statu, procesy hospodarské
rekonstrukce nebo reorientace.’® O dekolonizaci se zadalo hovofit a?
v prubéhu 50. let 20. stoleti; procesy emancipace vSak zacaly jiz v 18. stol.
(USA), dale v prvni poloviné 19. stol. (Jizni a Stfedni Amerika) a vrcholily po

druhé svétové valce. %’

V druhé poloviné 18. a na zaCatku 19. stoleti nastala krize moderniho
(osidlovaciho) kolonialismu. Stavajici kolonizatofi béhem nékolika generaci
pfijali novou identitu bez navazani na matefskou zemi. Politika, ktera mistni
politicky & ekonomicky diskriminovala, vedla ke vzniku opozice. Politice Velké
Britanie se nakonec postavilo 13 severoamerickych kolonii na vychodnim
pobfeZi a zformovalo novy nezavisly stat: Spojené staty americke. V 19. stoleti

taktéZz doSlo k latinsko-americkému osvobozeneckému hnuti, které bylo

* Stamberger 1963: 6-8
% Stamberger 1963: 8
?® Ferro 2007: 395-407

2’| oomba 1998: 7-8



motivovano spisSe politicko-ekonomicky (Peru jiz 1821). | zde se zformovalo
nékolik formalné nezavislych statu; Brazilie ziskala nezavislost v roce 1889.

Ekonomicky vSak tyto z(istavaly zavislé na Evropé. %

Jak uvadi Loomba (1998), kolem roku 1930 bylo 84,6 % povrchu Zemé
kolonizovano nékterou z modernich kolonidlnich  velmoci.?® Podobné
Stamberger piSe, Zze v roce 1939 viadlo nékolik velmoci nad dvéma tretinami
lidstva. Mezivaleéné roky sice byly obdobim nejvétSiho rozkvétu britsko-
francouzského kolonialismu; kolonialismus vSak jiz nezvratné sméfoval ke

koned&né krizi, kterd se projevila po druhé svétové vélce. *°

Jesté po Velké valce se zdalo nemozné osvobozeni asijskych ¢i africkych
zemi. Imperialisté museli postupné kapitulovat; ustupovaly vSak ze svych
Uzemi jen velmi pomalu a jen tam, kde jiz nebylo zbyti. Od druhé svétové
valky a vytvoreni svétového socialistického systému se koloniélni fiSe zacaly

rozpadavat.*

Jako jedni zprvnich v Evropé odmitali kolonialismus socialisté a
internacionalisté.®? Za poc¢atek dekolonizace se povaZuje samostatnost Indie
vroce 1947. V nasledujicich letech dochazelo k dekolonizaci jizni Asie;
v Sedesatych letech Afriky, kde vznikla fada novych statd. Jednim z davodu
dekolonizace byla studena valka a jeji bipolarismus, kdy se velmoci snazily
dostat tyto staty na svou stranu. Dekolonizované zemé a Jugoslavie se
nedspésné snazily v tzv. hnuti neztcastnénych zemi nebyt vtahnuty do tohoto
déleni svéta. USA i SSSR zasahovaly do politik osamostatnénych zemi

(Kongo, Angola). Dekolonizace a bipolarismus souviseji také se zrozenim

% Eerro 2007: 139-205, 272

29 T
Loomba 1998: xiii

% Ferro 2007: 299-327

¥ Stamberger 1963: 5-8

% Stamberger 1963: 8
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konceptu tzv. Tretiho svéta.®® V obdobi let 1945 — 1962 vzniklo na 47 novych
statd; 1,5 miliardy lidi byla osvobozena od kolonialni nadvlady (v roce 1962

také Jamajka).*

3 TEORIE
3.1 Postkolonialismus

Nyni bych se radda zabyvala postkolonialismem, nebot z jeho teorii zde
vychazim. Termin postkolonialismus je problematicky vtom, zZe pfedpona
post- se vztahuje jednak k ¢asovému sledu, jednak ma ideologické konotace:
je tak oznacovano obdobi po ziskani nezavislosti byvalych kolonii, ale také
zachycuje spolecenské, ekonomické a kulturni situace, které v té dobé vznikly
v kolonii a v metropoli. | kdyz fada kolonii ziskala nezavislost dfive, oznaceni
postkolonialismus se objevuje az v souvislosti s dekolonizaci po druhé svétové

valce.®

Pojmy postkolonialismus, postkolonialni teorie, postkolonialni studie nebo
diskurs se také pouzivaji pro interdisciplinarni a kritickou analyzu kulturniho
dédictvi kolonialismu (v byvalych koloniich i metropolich). Postkolonialismus
vtomto smyslu specificky zahrnuje soubor postmodernich teorii z literatury,
politologie, antropologie, filosofie, filmové védy a dalSich. Za zakladatele
postkolonialnich studii jsou povazovani Frantz Fanon, Albert Memmi, Aimé

Césaire a Kwame Nkrumah. *°

Néktefi autofi tento pojem odmitaji a nahrazuji ho terminem

neokolonialismus, ktery odkazuje na reprodukci rozdéleni moci a nerovnosti

% Ferro 2007: 329-380
% Stamberger 1963: 5
% Loomba 1998: 6-7

% Abdel-Malak 2011: 36-45
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kolonialismu pomoci souCasné délby prace. Pfipadné o ném hovofi

v souvislosti se situaci v Africe a Asii od padesatych let (napt. Ferro). *’

~Postkolonidlni teorie* a ,studie” se vyznacuji riznorodosti. Jde o zpusob
mysSleni vychazejici z mnoha sméru; nelze v3ak hovofit o systému ¢&i teorii,
nebot vznika nahodile. Vychazi z protikolonialnich a protiimperialnich boju,
z dédictvi zapadni filosofie a =z evropskych humanitnich véd. Pfispiva
k alternativnimu pohledu na svét.>®

Jednim z hlavnich témat je kulturni a narodni identita v byvalych koloniich
ve vztahu k mocnostem kolonialismu, pficemz se tyto techniky nadale
prosazuji. Re3i se zejména problematika vztahu (ex)kolonizovaného k
(ex)kolonizatorovi, politické a socialni dopady rasismu na spole¢enskou
strukturu, otazky spojené s postavenim Zen, vztah ke ,druhému”, problematika
marginalizace jinakosti, kulturni hybridita, eurocentrismus v evropskych
védach ad. * Pravé na vztah kolonizovaného a kolonizatora se zamé&fuije i tato

prace.

Postkolonialni pfistup se snazi uznat vyznam kolonialni zkuSenosti
z pozice kolonizovaného. Obraci tak pohled na dusledky kolonialismu a stavi
do centra zajmu vypravéni (narace) a interpretace kolonizovaného.
Perspektiva kolonizovaného byla dale rozvinuta v historiografické Skole tzv.
subalternich studii v Indii. Je to proud historického mysleni z Indie stavici se
kriticky k narodnostni a antikolonialni historiografii. Zaroven se snazil ozivit
historicky platné myslenky a schopnosti lidi, o néz se béhem dekolonizace
nikdo nezajimal (napf. Dipesh Chakrabarty: Provincializing Europe). Zajem o
podfizeného se dale vaze kuznani plurality zkuSenosti (kolonizatora a
kolonizovaného).

3" Ferro 2007: 436
% Abdel-Malak 2011: 36

39 Abdel-Malak 2011: 36-48
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Kritika zaméfena proti disledkam krutosti a zaslepenosti Zapadu, které
vzesly z jistého pojeti rozumu, humanismu a univerzalismu, je odliSn4 od
francouzské (existencialistické, fenomenologické a poststrukturalistické).
Zabyva se nejen otazkou sebeutvafeni a sebeovladani, ale jde dal za
nietschovsky problém ,smrti Boha“. Postkolonialni kritika zpochybriuje
bezuhonnost kolonialni prozy. Jak Frantz Fanon vystihuje v knize Cerna kdze,
bilé masky, hybnou silou této ekonomiky pokrytectvi byly metody, které
zasévaly do mysli kolonizovanych lidi védomi rasové nerovnosti. *°

Diskuze o vyznamu a dopadech moderniho kolonialismu je komplexni
problematika, do niz zasahuje fada ideologii. V 19. stoleti byl pokladan za
legitimni formu civilizaéniho procesu, zdarazrujic misijni a charitativni politiku
a zamlCujic ekonomicky a exploataéni vyznam. Stim souvisi koncept
eurocentrismu a rasismu.**

Evropané si béhem expanzi vykonstruovali pfedstavu o své nadfazenosti.
Evropska kultura pro né znamenala univerzalni zkuSenost. Od 16. stoleti se
zacal objevovat také koncept rasy s hierarchickym rozdélenim dle barvy pleti a
dalSich télesnych a kulturnich kritérii. V 18. stoleti byl koncept rasy ,védecky*
zpracovan a az do 20. stoleti byl pouzivan k ovladani a vykofistovani.*?

Vyznam kolonialismu je zasadni napfi¢ vSemi kontinenty. Autofi poukazuji
na to, Ze Evropa byla do té doby spiSe periferii (James M. Blaut, André G.
Frank, Janet Abu-Lughod a dal$i).** Diky moZnosti prvotni akumulace kapitalu
byla umoznéna globalni expanze Evropy. Vyznamnym v této souvislosti bylo
také setkavani se s ,druhym“.** Také teorie globalizace a svétového systému
(I. Wallerstein) interpretuji kolonialismus, v obou pfipadech vSak z pohledu

Zapadu.

0 Abdel-Malak 2011: 36-38
“1 Ferro 2007: 139-194
“2 Ferro 2007: 139-194
43 .
Napf.: Blaut 1989

* Napf.: Dussel 1995
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Diskuze o poselstvi kolonialismu se liSi v zavislosti na rozdilnych
zkuSenostech v metropoli a v kolonii. Hovofi se o ,slavé a bidé kolonii“:
metropole ma tendenci vidét kolonialismus jako zlaté obdobi, zatimco v kolonii
pfevaZzuji spiSe negativni konotace. Metropole nyni nesou dédictvi
kolonialismu v podobé pfichodu imigrantd z byvalych kolonii, coZz vede
k zavaznym spolecenskym i kulturnim zménam; je tomu tak ve Velké Britanii,
Francii nebo Belgii. | to vede k revizi jeho chapani.*

Kolonialismus ma v koloniich za nasledek politické, hospodarské a kulturni
dasledky; ty se v3ak notné odliSuji mezi kontinenty i staty. Mezi snahy o
vysvétleni vyznamu kolonialismu patii tzv. teorie zavislosti.*® Ta klade diraz
na nerovné postaveni kolonii ve vztahu k metropoli, které se promita
v postaveni kolonii v ramci svéta. Pro vztah kolonie a metropole jsou uzivany
také kategorie jako satelit a metropole (A. G. Frank) ¢&i periferie a jadro (I.
Wallerstein).*” Ekonomické projevy zavislosti jsou v délbé prace, kdy kolonie
se zaméfuje na produkci primarnich surovin pro metropoli, metropole pak
produkuje sekundarni zbozi. Kolonie slouzily jako odbytisté pro pramyslové
vyrobky. Mimoto existuje zavislost kulturni a politickd — v Latinské Americe
(ktera je pro teorii zavislosti kliCova) se po vyhlaSeni nezavislosti pfenesla moc
z kolonizatord na mistni elity a vytvofily se politické oligarchie - ty casto
pFedstavovaly kreolskou menSinu, coZ reprodukovalo rasovy systém nadvlady.
Tim padem vSak byly €asto ekonomicky zainteresovany na pokracovani
obchodni vymény. Navic pfetrvavaly kulturni vazby na Evropu. Jini mluvi o
nerovnomé&rné vyméné &i nerovném rozvoji (Samir Amin).*

Na druhé strané existuji obhdjci kolonialismu, ktefi argumentuji pfinosem
v podobé rozvoje ekonomiky a politiky nutné pro modernizaci a demokracii.

Odkazuji na uspésné priklady, jako Spojené staty, Kanada, Australie, Novy

> Ferro 2007: 207-298
*® Napf.: Cardoso, Faletto 2007
*" Gunder 2004

8 Amin 1976
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Zéland, Hong Kong a Singapur. To jsou vSak zemé puvodné evropskych
osadnikd &i obchodni mésta.

Teorie modernizace patfi mezi teorie rozvoje, které s otazkou kolonialismu
Uzce souvisi. V 50. a 60. letech 20. stoleti vSak tuto problematiku témér
ignorovala a navrhovala (zapadni) recepty na dosazeni rozvoje ekonomik
byvalych kolonii, jako byly investice do pramyslu, sekularizace a
demokratizace. Kritici to nazyvaji neokolonialismem. Kritizovana je i samotna
mysSlenka rozvoje, zalozena na (zapadnim) linearnim vnimani ¢asu. Také o
problematice chudoby se zaCalo hovofit az béhem 40. let 20. stoleti (v
souvislosti s inauguraéni feéi prezidenta Trumana.*

Kritizovany jsou také dusledky kolonialismu po dekolonizaci — tzv.
postkolonialismus. Napf. Frantz Fanon a Aime Césaire poukazuji na politicke,
psychologické, moralni Skody, které systém napachal.®® Stim souviseji
problémy jako kulturni hybridita, problematika podfizeného (subaltern studies).
DalSi, napf. Anibal Quijano, hovofi o rasistické podstaté globalni délby prace,
kterd byla vybudovana kolonialismem a z niz vychazi sou€asna globalni
ekonomika.®* Edward Said, vyznamna postava kritiky kolonialismu v literature,
poukazal na vliv kolonialismu a evropské védy na zapadni vidéni jinych kultur
(tzv. orientalismus 1978).°? Byl to Palestinec bez statni pfislugnosti, ktery
polozil zaklady postkolonialni teorii ve smyslu alternativniho poznani moderni
doby a samostatné védecké discipliny. Poukazal na fakt, Zze na rozdil od
tehdejSiho marxistickeho presvédceni kolonialni projekt nebyl pouhym
ekonomicko-vojenskym systémem, nybrz byl podepfen promyslenym
diskurzem, symbolickou ekonomikou, celym souborem poznani, jehoz nasili

bylo jak epistemické, tak fyzické.>

* Escobar 1995

% Napt.: Fanon 1963

*! Qiujano 1993: 201-246.
%2 Said 2008

% Abdel-Malak 2011: 42
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Neokolonialni a postkolonialni sméry pfipominaji pfetrvavajici mechanismy
zapadni nadvlady v byvalych koloniich i jejich odliSnosti vzhledem k minulosti.
Také o postkomunismu (v byvalém Vychodnim bloku) se nékdy hovofi jako o
pfikladu postkolonialismu. Toto spojeni vSak narazi na fadu odliSnosti ve
vztahu k sovétskym satelittm ve stfedni a vychodni Evrop&.>* Castéji se
zminuje paralela s postsovétskym prostorem (na Uzemi byvalého Sovétského

svazu).>

3.2 Kolonizator a kolonizovany

V této Casti vychazim zejména z dila Marca Ferra, a to proto, Zze téma (z
hlediska potfeb této prace) velmi dobfe zpracoval a zaméfuje se vice nez jini
autofi na obecny vztah kolonizovaného a kolonizatora. Vztah kolonizatora a
kolonizovaného je néco, s ¢im se spole¢nosti dodnes vyrovnavaji. Kolonizator
byl ,velky bily evropsky muz®, ktery hledal nova uzemi, vykradal cizi zemé a
zavadél tam své politiky, jako vykofistujici obchod. Kolonizovany byl ptuvodni
obyvatel, kterého bylo tfeba pFevychovat, branit se mu & ho okrast.
Kolonizované narody byly vyhubeny, nebo podfizeny. Miliony lidi byly vyhnany
nebo odvezeny jako otroci tfeba aZz na druhou stranu svéta. To vyvolavalo
trauma, neshody a valky.

V dobach kolonialismu byli dobyvatelé oslavovani &i litovani. Predstavy
byly takové, Ze se usazovali tam, kam je zavedl Buh; museli se vSak obc¢as
branit zlym domorodcim. V dnesni dobé je tomu naopak: Evropa ,si sype na
hlavu popel”, coZze to vSechno domorodcum z ruznych konc€in svéta provedla.
Pravda vSak bude nejspise nékde mezi:*°

.Zkratka tito Annamci, ¢ernoSi ¢i Arabové méli vSichni také svoji ulohu. A
slusi se jim dat slovo, protoze pamatuji-li si zlo€iny, kterych se kolonisté

> Carey, Raciborski 2/2004:191-235.
°° Srovnej napt.: Kelertas 2006.

* Ferro 2007: 6
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dopoustéli, vzpominaji zaroven s emocemi na sve ucitele a doktory, na malarii

i na Bilé otce. Nebot i to kolonialismus znamenal.“ >’

Osudy podmanénych zemi byly rizné. ,PfedevSim je asi vskutku nezbytné
vzit v ivahu minulost téchto spole¢nosti, protoZze na ni vztah mezi kolonizatory
a kolonizovanymi v mnohém zavisel.”*® Podrobené zemé& vsak mély také
hodné spoleéného — plvodni obyvatelé byli rdznymi zpusoby utiskovani.
Podrobené obyvatelstvo se nepfestavalo boufit. Evropané se citili byt
nadfazeni témto domorodcum, protoZze je vidavali jist ze zemé, bydlet
v slaménych chySich apod. Zmény dotvéareli také vézni, kterych se Evropa

zbavovala.>®

NejvétSi Sok z kolonistd méla Amerika, jelikoz byla do té doby izolovana od
ostatnich kontinentu, takZze netuSila o existenci jinych narod (podobné na tom
byla napf. Australie €i stfedni Afrika). PFi prvnich kontaktech s Evropany
reagovali mistni pocity jako: ,Vypadaji jako lidé, sedi na neznamych
priSerach®. Vztah se ménil od spojenectvi k nepratelstvi. Spané&lé byli nejdfive
povazovani za bohy, pfipadné syny boha, a proto na né indiani kladli rizna
odekavani. Jenze pak zjistili, Ze tomu tak neni, jelikoz Spanélé jsou smrtelni.
Nékteré kmeny znaly myty o cizich uchvatitelich, ktefi zpasobi katastrofu - a
Evropané s sebou skute¢né pfinesli krutost a nemoci. Tzv. Kolumbovska
vyména (A.W. Crosby) oznacuje vyménu nemoci, z nichz nékteré byly pro
indiany smrtelné. Naopak z Ameriky se do Evropy a dale az na Cejlon dostal
syfilis. DalSi hrozbou byl novy typ zavislosti — alkoholismus. DosSlo k rozbiti
spoleCenskych struktur, vystéhovani, zabrani pudy, zména hospodarstvi na
penézni, zavedeni nucenych praci misto reciprocity. Plvodni obyvatelé byli

nuceni pfijimat kfestanstvi; jejich vlastni nabozenstvi vymizelo, nebo se

" Ferro 2007: 6
%8 Ferro 2007: 6

¥ Ferro 2007: 6, 40
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pfizplsobovalo novym podminkdm. Také odpor nemohl byt tak velky jako

v Africe, jelikoZ zde byly kmeny vétSinou roztrousené.®

V ramci nékolika pokoleni dochazelo k vytvofeni spoleénosti noveého typu.
Objevily se nové kolektivni postavy, jako kreolové ¢&i pieds-noirs.
V Amerikach, Asii i v Africe dochazelo nékdy k miSeni plavodnich obyvatel
s potomky pfistéhovalc(.®* ,Kolonizatofi* uz nebyli Evropany, ale nebyli ani

domorodci.

Dal3i odlisnosti ve vztazich plynou z toho, Ze Spanélé, na rozdil napfiklad
od Portugalcu, si s sebou vozili svoje Zeny. Tim se zachovavala evropska
kultura. Emigrace byla kontrolovana ufadem: oficialné to bylo v letech 1509-
1559 15.480 osob; avSak ve skute¢nosti bylo vroce 1579 v Amerikdch na
150.000 bélochld. Dobyvatelé dostavali nejkrasnéjSi Zeny od inckych a
aztéckych vladcu; Kastilci si v Americe prosadili miseni ras. MiSencl bylo
vPeru vroce 1570 na 100.000 oproti 38.000 beélocht. MiSeni bylo
pfisuzovano spise lidovym vrstvam; u vysSich bylo nedodrzovani Cistoty krve

zavrzenihodné.®?

Néktefi Evropané jinymi rasami opovrhovali. Naopak Portugalci byli
okouzleni brazilskymi indidnkami; dochazelo ke ,smysIné" rasové integraci.
Mesticoveé tak ziskavali silny podil ve spoleCnosti. Brazilska identita byla
specificka tim, Ze zde byl velky podil miSencl — ,opravdovych“ Brazilci. Roli
hrala nejen rasa, ale také socialni status; postupné se rozlisili hispanizovani
od distych indiand. Snhatky se pak napfiklad v Indii feSily tak, Ze nejsvadné;si

z 7en nechali pokitit.®®

0 Ferro 2007: 235-243
61 .

Ferro 2007: 139
%2 Ferro 2007: 139-143

% Ferro 2007: 139-144
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Pozdéji se milenkami Brazilcu stavaly také africké zeny, ¢imz do brazilské
kultury zacaly pronikat také africké prvky. AfriCanky vSak mély v Amerikach
vabec nejhorsi status. Cernym konkubindm se mstily bilé Zeny, Ze je s nimi
podvadéji jejich manzelé. Cerné otrokyn& mély horsi postaveni neZ jejich
muzské protéjsky, protoze muzi na rozdil od nich disponovali silou a
kvalifikaci; naucili se napfiklad obsluhovat technické prostfedky. O Zeny krom
jednoduchych praci na poli byl zajem sexuélni, ale ten s vékem mizel. Zeny
mély horSi postaveni i v rodiné, protoZze klasickd ¢ernoSska rodina se

rozpadla.®

Novy typ spoleCnosti byl tedy znacné ovlivnén dovozem obrovského
mnozstvi AfriCand do Amerik. Néktefi z nich radéji pachali sebevrazdy,
z beznadéje a také na odpor proti panim. Ti je nedostate¢né Zivili a Spatné
s nimi zachazeli, ¢imZz mezi obéma skupinami vypukla skryta valka. Napfiklad
v 18. stoleti na jihu USA mizeme ¢itat na padesat vzpour. Otroci nevyhrali, ale
néktefi uprchli do ,uprchlickych republik®, jaka byla napfiklad v Guyamé. To

odstartovalo vyhlaSovani nezavislosti, nejprve v Haiti v roce 1804.

Muzeme mluvit také o jisté formé zpétné kolonizace, jelikoz Evropané a
kreolové byli také ovliviiovani plvodnimi obyvateli. Napfiklad v Mexiku byly
zménény barvy u naboZenskych obfad(, pfichozi Spanélé zménili své
stravovaci navyky, naudili se jist ¢okoladu a kukufici. Podobné se péstovani
kukufice od indianu naucili také prvni obyvatelé Severni Ameriky z Anglie, na

podest &eho? se dnes slavi Thanksgiving Day.®

Co se tyCe anglo-indickych vztahd, v Indii byl vysoky pocet miSencl — tzv.
Euroasijcl. Nejen z toho dlvodu pfiSel v roce 1791 zakon, ktery jim zakazoval
zastavat funkce na Ufadech apod. Poéet mezirasovych svazki se tak zacal

snizovat. MiSenci méli mensi slovo, i kdyz se snazili vyjadfovat svoji zapadni

 Ferro 2007: 143-146
% Ferro 2007: 147-149

% Ferro 2007: 151
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orientaci. K oddélovani ras dochazelo i svétSim pocétem pfichozich

Anglicanek.®’

Francouzi se pro zménu orientovali na Alzirsko, Maroko, Tunisko a dalSi,
kde zabirali a vyvlastriovali pudu. V Alzirsku kolonizace pfipominala rany typ —
predimperialisticky. ZlepSovani Zivota, jako zavadéni Zeleznic, nemocnic a
Skol, bylo ¢asto (jako i jinde) spiSe pro pohodli kolonizatora. Politika byla
asimilagni; k prvnim asimilacim dochéazelo u Zidd. Problematické byly vztahy
s Araby. Bylo jim umoznéno studovat, a tak si Cinili faleSné nadéje
z vysokoSkolskych diplomu, kterych dosahli; ale i pfesto mohli byt zaméstnani
nanejvysSe jako ucitelé. Vé&fili také slibu rovnosti a ochotné bojovali v obou
svétovych valkach. AvSak i kdyZ na farmach se Zilo pospolu, v rodinach se

drzel odpor proti dobyvateli, zavrhovaly se smiené siatky.®®

Arab nemél ani jméno. Pfiklad u soudu, kde se ptali, zda byli jesté dalSi
svédkové: ,Ano, pét, dva muZi a tfi Arabové.“®® Arabim se tykalo; muZi byli
nazyvani Mohamed a Zeny Fatma. Kolonisté pieds-noirs, a€ byli vyhnanci z let
1848 a 1871 a hlasili se k levici, vystupovali v Africe pravicové a rasisticky.
V Alzirsku oproti Maroku a Tunisku vSak Arabové méli alespor né&jaké socialni

vyhody a politick& prava - bylo jakymsi pokradovanim metropole.”

Arabové mohli délat jen pomocné prace, tézké a Spatné placené prace.
Pfichod kolonisti do Alzirska byl od zacatku spojen se zabiranim nejlepsi
pady a vyhanénim pavodnich obyvatel. Toto Alzifané povaZzovali za velkou
nespravedinost, ktera v jejich o€ich degradovala kolonisty. Naopak napfiklad

v Maroku zGstavalo dosti nepodrobenych bojovnych kmena.”

%" Ferro 2007: 152-154

% Ferro 2007: 98, 162-163
% Ferro 2007: 162

° Ferro 2007: 157

" Ferro 2007: 166-168
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Mistni tradice kolonistim obvykle nevadily — dokud nepiekazely
evropskému pronikani. Z tohoto ddvodu byl kamenem Urazu isldm. Francouzi
v Alzirsku i Maroku podporovali nepratelstvi Kabyll a Berbert proti muslimim.
Také kolonizace Maghrebu byla vedena coby kfizova vyprava. Dochazelo

k poevropstovani, asimilaci obyvatel.”

V africkém vnitrozemi byl v 19. stoleti nahrazen sménny obchod kvali zisku
a Cast znich méla pfispivat k modernizaci jejich zemé. V roce 1929 byl
zdokumentovan stav nucenych praci v Africe; vyzkumu se zucastnili zejména
kifestansti misionafi, ktefi tak ¢astecné ulevili svému svédomi. Ve 30. letech
byla oficidlni doktrinou asimilace mistniho obyvatelstva, kolonisté udrzovali
domorodce v podru€i formou ochranafského  paternalismu, nebo

vykofistovanim.”

Barové zavedli rasovou segregaci, to se kvuli pfichodu Angli¢and v roce
1901 zmeénilo, ale vroce 1948 po svém vitézstvi zavedli apartheid. Pfitom
Barové Zili s &ernochy dlouhou dobu na jednom UGzemi: bi¢ stfidaly
paternalistické metody. Majitel domu napfiklad zval ¢ernochy k modlitbam,
ucastnil se jejich pohrbd, pfi nékterych svatcich nechal zabit své zvife. Daval
jim kfestanskd jména a oni si je zdrobriovali. Naopak Anglicané zavedli
penézni hospodarstvi, na coz si domorodci stézovali: Afrikanci jim pry davali
kyselé mléko, nebo i Cerstvé, obleCeni, kdezto AngliCané si za vSe nechali
platit. VSe vSak skoncilo s pfichodem stroji: ¢ernoSi na polich jiz nebyli

potebni, coZ umoznilo prichod apartheidu.”™

V Jizni Africe Bautuové prijali kfestanstvi; jejich plvodni vira pak pro né
nebyla ochranou. Podle nékterych mélo dojit ke vzkfiSeni (Xhosa Makanna):

na pocCatku 20. stoleti povstalo na 10.000 Xhosu. Neuspéchy vyvolavaly

2 Ferro 2007: 159
3 Ferro 2007: 168

" Ferro 2007: 185-187
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velkou bolest ¢ernochu. Jinak tomu bylo v Alzirsku, kde obyvatelé brali islam

jako jistou formu vylugnosti. "

Vietnamci se pro zménu vyjadfovali o Francouzich jako o ,chlupacich
s velkymi nosy", pred kterymi je tfeba bud ,zamknout vSechny brany“, nebo
.poznat chléb a mléko" — tedy poznat protivnika, aby se mu mohli Iépe branit.
Také kritizovali svého panovnika za kompromisy s ,barbary”, ten v roce 1885
utekl a oni zacali s odbojem. Jejich odboj se vSak jevil jen jako moralni,
projevoval se pouze mil¢enim, takze se Francouzum zdalo, Ze jejich
vlastenectvi nehraje Zadnou roli. Proto nastalo systematické ovladnuti zemé,
jeji hospodarskeé vyuziti. Byly uvaleny vysoké dané a poplatky. Teprve pozdéji

zadaly bojovat venkovské masy — proti degeneraci - ,ztraté duge.”

Kolonizované oblasti se ménily — stavéla se nové mésta s kostely a velké
plantdZe. Tam byl hlavni pansky dam, okolo ubytovny pracovnikd. Amerika
byla bohata prfedevSim na pudu, Afrika pak davala i pracovniky. OvSem otrok
po jisté dobé pracoval hdfe a byl radéji vyménén za nového. Novy byl také
hektard pudy zménilo v €ajovnikové plantaZze, kde bylo vyuZivano jen
minimum mistniho ekonomického obé&hu — zisky byly vyvazeny. Mistni zde
odmitali pracovat na zabrané padé; kolonizatofi to vyreSili tak, Ze je nahradili
milionem Tamili z kontinentu.”” V Indo&iné si proti sob& Francouzi obratili
obyvatelstvo, kdyz rozvijeli zajmy v dfive malo aktivnich oblastech — a naopak.
Vyroba pro vnitfni trh byla zanedbavéana, kraje se oddélovaly, byla naruSena

rovnovaha, dochézelo k migracim.”

Systém mél i stinné stranky, ale daval i moznost proti nim bojovat.

Napfiklad ufednik Sanmarco falSoval formuldfe, aby mohl davat nosi¢um

" Ferro 2007: 187-188
® Ferro 2007: 254-257
" Ferro 2007: 164-165

8 Ferro 2007: 166-167
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dvojnasobek. Nebo jiny pfiklad: lékafi byli nejprve povolani na pomoc
evropskym vojakuam, ta se rozSifila i na domorodce pracujici pro kolonisty a
nakonec na vSechny. OvSem na druhou stranu Evropané zavlekli do téchto
oblasti fadu tamnim neznamych nemoci - v Americe byla indianska populace
decimovana neStovicemi (viz vySe Kolumbijskd vyména). Lékafi nékdy
vyvolavali strach, napfiklad v Alzirsku méli lidé obavy z oCkovani (z ,miSeni
krve“), ale nakonec byla spava nemoc vymycena. Diky boji se spavou nemoci
byla Iékafska pomoc rozSifena po celém Kongu. V Indii situaci s morem, kdy
na epidemii v letech 1896-1918 zemfelo asi na milion Indu, vyfesili vySkolenim
|ékarl z fad Indd. Naopak v Jizni Africe vznikala segregace z divodu cholery.
Chudé ctvrti byly totiz bez tekouci vody, a tak segregaci propagovali i
zdravotni¢ti ufednici, ktefi upozorfiovali také na tyfus, neStovice a dymeéjovy

mor. '°

Také Skolstvi mélo v riznych zemich odliSné vysledky. Zatimco v Indociné
bylo Skolstvi rozvinuté, v Alzirsku vedlo k dalSimu prohlubovani rozdilu.
Koloniélni sprava totiz nechtéla davat cestovni pasy Alzifanum, ktefi se chtéli
dostat na arabské vysoké Skoly. Arabstina byla také v roce 1938 prohlasena

za ,cizi jazyk®, &imz vznikl problém s uplatnénim Arabd.®

Jak jiz bylo fe€eno, kolonie byly pro nékteré moznost exilu. To
poznamenalo i vztahy s kolonizovanymi. Tak tomu bylo v Austrélii, USA,
Angole i jinde. Do Australie byli posilani drobni delikventi. Dochazelo
k vyvrazdovani puvodnich obyvatel (a to az ze 34), ktefi byli degradovani na
Lopice* — svédomi Evropanu tak zustalo Cisté. V Austrdlii nebylo tfeba otrokd,
protoze praci odvedli pravé dovezeni vézni. Pak zacala kolonizace fizena.
V Queenslandu se kmen Wik soudil se spole€nosti vyrabéjici hlinik o uzemi:

predseda se rozhodl fesit toto referendem.®*

" Ferro 2007: 168-176
8 Ferro 2007: 176-179

8 Ferro 2007: 181-194
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Pro mnoho kolonizovanych narodu platilo, Ze ,se staly vyhnanci ve vlastni
zemi“: Gandhi, alzirsti Arabové, Indové. Jejich organizace spolecnosti byla
rozbita, podobné jako v Cerné Africe. | pfesto, Ze oficialni politikou byla
asimilace, dochazelo k vyvrazdovani, zatlatovani, ni¢eni. Ekonomické zajmy
kolonistl byly dvodem odnéti svobody domorodcim. To pro zménu vedlo

k nesnasenlivosti a boji za nezavislost.*

Na obranu domorodcl se postavil mezi prvnimi Bartolomé de Las Casas.
V 18. stoleti pak apely ve prospéch indianta a ¢ernochu rostly. Metodistické a
kvakerské sekty se zasadily o zdkaz obchodu s otroky, coz vedlo i ke zruSeni
otroctvi. Tento boj byl ¢asto mifen proti viadam. Prosazovalo se lidské jednani,
které by sniZilo po€et utékd otrokd. Evropané se na jinych kontinentech totiz
projevovali jako krveziznivi barbafi se sklony ke zlaté horecce. Chybél jim
evropsky dozor, a ¢asem i svédomi. Panovnikim také nezalezelo na tom, zda

jsou kolonisté Zivi nebo mrtvi; hlavné&, Ze jsou jejich (nepatfi nikomu jinému).%

V podmanénych zemich se rodily mistni elity. V Indii se napfiklad jednalo o
obchodni burzoazii, ve Vietnamu, Filipinach ¢i Kahife to byly intelektualni a
militantni kruhy. Vzpoury byly nékdy orientované naboZensky (Njask, belgické
Kongo, Kena), jindy byly vedeny proti vykofistovani, odvodam vojaku ¢i proti

trznimu hospodarstvi.®*

Nejen podmanény lid, ale i kolonisté bojovali za nezavislost. Kolonisté totiz
nebyli ani domorodci, ani metropolitané. Prvni pfed-dekolonizace probihala jiz
na vrcholu expanze hlavné z divodu nejednozna¢ného postoje k materské

zemi; predméty spord ovSem byly rizné. Precedentem byla vzpoura

8 Ferro 2007: 299-304
8 Ferro 2007: 217-219

8 Ferro 2007: 301-304
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Pizzarovych nasledovnikl ve Spanélské Americe proti zakonim hajicich prava

indiand. To nebylo to, po &em touZili; naopak, prahli po bohatstvi.?®

Jezuité se pokouSeli vytvorit spole€nost paralelni kolonistim (tzv. redukce)
— chtéli vychovéavat indidny, coz znamenalo udélat z nich 1) lidi a 2) kiestany.
Kral ale tyto spoleCenstvi zruSil. V dekolonizaci pak hrala cirkev
nezanedbatelnou Ulohu. AZ do 19. stoleti chtéla oddélit misionafstvi od
kolonialni expanze (zabirani pidy). Chtéla pomoci puvodnimu obyvatelstvu;
pro domorodce vSak tvofila s kolonisty jeden celek. Jiné to bylo se vzdélanim,

které jim dala — to pfineslo avantgardu boj(i kolonizovanych narod(.

Dekolonizaci zpusobila také opatfeni, jako umélé spojovani a rozdélovani
uzemi (v Africe &i Indonésii), které probudilo nacionalismus puvodnich narodu.
DalSi ranou byl socialismus a komunismus. V ¢erné Africe, zejména v jejich
anglickych koloniich, vzniklo hnuti panafrikanismus; jiz v roce 1900 se konala

konference na toto téma v Londyné&, v roce 1958 pak v Akkre.®’

Nezavislost USA vznikla ze vzpoury kolonistd, nikoli domorodct a
AfroameriCant (a€ za ni bojovali); cilem byly ekonomické zajmy. Tato
dekolonizace vSak nevyfeSila problém s Cernochy. | prezident Lincoln si
pokladal otazku, co s nimi dél. Vzniklo hnuti proti otroctvi Back to Africa, které

se vak potykalo s velkymi problémy (po&et otrok(l apod.).?®

Také kreolové bojovali proti Spanélsku a uvaleni kralovskych dani.
Podnétem k nezavislosti Jizni Ameriky bylo napéti s domorodci a nulova

reakce metropole. Také ve Rhodesii vedli kolonisté valku s impériem, jelikoz

% Ferro 2007: 265-267
8 Ferro 2007: 267-268,305-307
8" Ferro 2007: 307-323

8 Ferro 2007: 268-324
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chtéli vyreSit problém domorodcu. Jejich mottem bylo ,prace clovéka
« 89

civilizuje®.

Impulsy ke vzpourdm byly razné, vyvolavaly je i kolonizované narody.
Povstani v severni Africe bylo vyvolavano na zakladé islamu, pfisluSnosti
k arabskému svétu €i vlastenectvi k rodné zemi. Ve Vietnamu ¢i Indonésii Slo
o odpor k Francouzim a Nizozemcum, v anglofonni Africe internacionalismus
a panafrikanismus. Cilem byla nezavislost a revoluce.* Matefské zemé se
vSak nechtély svych kolonii vzdat, protoze jim pry hrozi ,svétova revoluce”.
Reakce metropoli se ruznily podle toho, zda za hnutim stéli kolonisté, nebo

domorodci.**

Jind byla situace v Alzirsku, kde nejprve kolonisté vycitili slabost 4.
republiky, které chtéli vyuZzit k prosazeni vlastnich zajmd; na druhou stranu se
ovSem bali osamostatnéni a toho, co by se s nimi stalo. Proto by byli radéji,
kdyby protektorat vydrzel. Jejich zajmem tedy nebyla nezavislost, ale spiSe

siln vlada; od roku 1956 vedli protesty.®

Impéria podcitala ztraty a pfinosy kolonii (napf. W.Gladstone, R.Cartier).
Voltaire uvazoval, Ze pozitivem je bohatstvi, ale negativem ztrata lidi. V 18.
stoleti liberdlové a merkantilisté povazovali kolonizaci za pfinosnou, ale
podobné jako Voltaire upozoriovali na vylidiiovani matefskych zemi a dale
nemoci (Boulainvilliers, Mirabeau, Montesquie). Montesquie tvrdi, Ze se nesmi
prfedpokladat, Ze jsou to lidé. Podobné Voltaire vyzdvihuje paradox, jak
muzeme hovofit o lidskych pravech, kdyz ¢ernochy nedokdZzeme povaZovat za
lidi. %

8 Ferro 2007: 268-282
% Ferro 2007: 329
91 .
Ferro 2007: 392
%2 Ferro 2007: 288-296

% Ferro 2007: 219-222
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W. Petty ¢ F. Quesnay si zase pokladali otazky ohledné ekonomickeé
vyhodnosti. Spole¢nost pratel ¢ernochi méla za cil zruSeni obchodu s
¢ernochy, coz by vedlo k lepSimu zachazeni se stavajicimi; na svobodu vSak
podle ni zatim nebyli pfipraveni. J.P.Brissot (ze Spole¢nosti) Zadal i spolupréci
na mezinarodni urovni. Konec obchodu s otroky vSak nastal az v dobé, kdy se
zacalo vice vyplacet nechat ¢ernochy pracovat v jejich rodné Africe, napf.
zpracovavat palmovy olej. Ke zpochybnéni otroctvi pfispéla Francouzska
revoluce a ve 20. stoleti také socialisté, napadajici cely kolonialismus.
Kolonialismus na druhou stranu pomohl emancipaci Zzen v ¢erné Africe. Také
rasismus neni vytvorem Evropand; znali ho i Arabové, stejné jako

otrokarstvi.®

3.3 Reprezentace identit v um éleckych dilech

DalSi teorie, kterou v praci vyuzivam, je reflexe literarnich dél. Svét, jaky je,
k nam pfichazi v protokolované podobé: bud kognitivnim stylem praktického
jednani konstituujici naSi kazdodennost (Zity svét), kognitivnim stylem
teoretického jednani (véda), nebo jako uméni — napfiklad literatura. Literatura
je prezentaci kognitivni konstrukce svéta. Na autora pusobi praktické nastroje i
ty teoretického jednani — ne tak na jeho dilo, v némz se ,zmocriuje“ pravdy,
aby ji pretvofil v umélecky objekt. Literarni dilo neni verbalnim produktem
svéta — ale svéta autorova, ktery substituci zkuSenosti presahuje
kazdodennost. Autor navic vystupuje jako partner. Také proto se stava
predmétem zajmu sociologie. *°

Problematika reprezentace se v sociologii objevuje jiz delsi dobu. Uz
v dobé tzv. krize reprezentace (v 80. letech 20. stoleti) se autofi jako Clifford a
Marcus (v navaznosti na pfedchozi obdobi) zaméfili na text, ktery je vzdy do
jisté miry fikci. Autor do néj totiz vklada svoji osobnost — poznatky, zdroj a

* Ferro 2007: 219-233

% Alan - Petrusek. 1996: 7-9
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zpusob poznani, svoji osobni zkuSenost. Dokonce i védecké védéni je
ovlivnéno moci (napt. Derrida, Foucault). %

Skute¢né identity se mohou, ale také nemuseji odrazet v beletristickych
dilech. Zalezi zejména na zdmérech a moZnostech autorl. Rozdilem meazi
faktem a fikci, etnografii a beletrii se zabyva napf. Narayan, podle niZ jsou
odliSnosti v odhaleni procesu, generalizaci, reprezentaci subjektivity a
,ZUCtovatelnosti“. Védec (etnograf) musi pfiznat, Ze jde o vyzkum, popsat ho.
Nesmi bezdlvodné generalizovat, jen tehdy, pokud to ma dostate¢né
podlozeno daty (napf. vypovédi o ritualech a spole¢nosti). Musi se pokusit
najit svyj vliv na vyzkum a vyslednou praci a zvefejnit ho. Také by mél umét
,ZUuctovat* s védou, ale mit odpovédnost i vic¢i zkoumanym a zadavateli. Nic

z toho autor beletrie nemusi; tradice je pfesné opacna.

Tato prace se soustfedi na postavy kolonizatord a kolonizovanych. O
kolonizatorech toho bylo napsano mnoho, at uZz jakkoli pokfiveného.
Kolonizator v dilech vystupuje jako ,nadfazeny”, ktery kona své ,poslani*.
Nékteré spole€nosti si podmanil, jiné rozvratil (jako FiSi Aztékd). OvSem
obhajuje se misijni ¢innosti, civilizaCnim procesem. Také se poukazuje na to,

Ze nebyl jen vojakem, ale i doktorem a ucitelem.

Evropské obyvatelstvo, které nemélo s koloniemi vibec Zadny kontakt,
nebo jen zprostfedkovany, bylo masirovano jednak idylickou legendou ,shora“,
Ze kolonizace je ekonomickou a civiliza¢ni zélezitosti. DalSi masaz sméfovala
od spisovatell — jednalo se o fantazie, cestopisnou literaturu, napf. znamy
Robinson Crusoe ¢i Mlada indianka (o Americe, Nicolase de Chamfort 1764),
kde se laska Evropana zosobriujiciho prohnilou metropoli snoubi s Cistotou
domorodé divky. Pro P. Lotiho ¢i J. Conrada byla domoroda spole¢nost vzdy
lepSi nez evropska. Tato literatura slouzila ¢aste¢né jako propaganda, ktera

vyvolavala chut poznat cizi kraje. Naopak dobrodruzné romany, jako napfiklad

% prednasky Sociologie a etnografie PhDr. Jaroslavy Hasmanové Marhankové, Ph.D. (2009/10) a
Kriticka diskurzivni analyza PhDr. TomaSe Kobese, Ph.D. (2010/11) na Katedfe sociologie ZCU
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ty od Rudyarda Kiplinga, nepfimo opévovaly metropoli. Kapitola sama pro
sebe pak byl Jules Verne; jeho hrdinové z kolonii se stavali novymi elitami
civilizace. Zaroven s nadfazenosti pfirozeného stavu se tedy objevuje i
poZzadavek prechodu k technice. Vromanech vystupuje ,dobry divoch:
laskavy, pfirozeny, se vztahem k pfirodé (déj se odehrava v Americe nebo na
Sibifi v ,ne-opravdovych statech”). Na druhou stranu se objevuje i ,zly divoch*
(a to v €erné Africe, u Tatart — tedy tam, kde se stavi proti podnikani Francie).
V Kapitanu Nemovi se vypravi o vzpoure Inda proti anglickym panam, ktery se
stavi ,vetfelcdm“ na odpor. Jde o kritiku anglické kolonizace. Mezi dalSi autory

patfi George Colman, F.-R. de Chateubriand, J.F.Cooper, B. de Saint-Pierre.®’

Zkoumany vztah se vyskytuje i v dalSich uméleckych dilech, napfiklad ve
filmech. Film Laska v pousti (Jean Renoir 1929), a€ oslavuje kolonizaci zemé,
tak zde nejsou vidét témeéF zadni Arabové. (Podobné je tomu u Velké hry J.
Feydera - 1934). Domoroda ¢tvrt' je zde jen dusivym prostfedim déje (jako u
Pépé le Moko), Maghreb neni ramcem historickym (viz také Pevnost
zatracenych, 1935, kde vystupuje Arab jako ni€ema naruSujici Fad). Roli
domorodcl hrali témér vzdy Evropané (jinym pfikladem je Vinnetou). Arabové
zastupovali ve filmech predstavu zidu. Drama nastavalo, kdyZz se domoroda
divka zamilovala do kolonizatora. Domoroda divka coby hlavni postava byla
tabu; naopak cCasto byl takto oslavovan vojdk. Angli€ané predstavovali
vlastnosti jako humor, chladnokrevnost, sport, zatimco domorodci vystupuji
jako despotove, vérni sluzebnici (s détskymi vlastnostmi), stateéni protivnici.

Také mohou chtit byt jako kolonista; ov§em v jadru jsou to $patni lidé.*

Reprezentace identit kolonizovanych se objevuje v praci E. Saida.”® Jeho
Orientalismus kritizuje vztah Zapadu k Vychodu, eurocentrismus, ideologické

zakotveni textl v koloniélni zkuSenosti a upozorfiuje na odliSny pohled a

" Ferro 2007: 207-210
% Ferro 2007: 210-213

% Said 2008
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zkuSenost utiskovanych. Ti méli podfadné postaveni; stali se z nich otroci,
sluhové a jini pomocnici, byli vyuzivani; neméli rovna prava. Jiz dfive

Montesquie v Perskych listech kritizoval Francii z pohledu Vychodu.

Dle Frantze Fanona domorodé mésto (Alzir) ma Spatnou povést, hladovi
po matce, botach, po svétlech. Je pIiné Arabu. Kolonizovany zavidi kolonistovi.
Cesaire v dramatu The Tempest ukazuje touhu po svobodé dvou lidi: z nich
jeden bojuje rebelii, druhy pak apelem na moralni hodnoty. Alzirskou valkou
byla poznamenana celd generace spisovatell (J. P. Sartre), ovSem aktivni
postoj proti valce se u nich projevil az po vypuknuti valky (v roce 1955, ale

bombardovani uz 1945).1%°

Portugalci se chlubi, Ze pfinesli do Afriky mysSlenku lidskych prav a rasové
rovnosti (napf. Franco Nogueira 1967). Gilberto Freyre v knize Casa grande e
senzala i pres rasistickou ideologii vyzdvihoval pfinos ¢ernochu pro brazilskou

101

kulturu a také miseni €ernochl s bélochy povaZoval za pfinos.” " (Jinou

knihou tohoto autora se zabyvam v komparaci).

Ale ani kolonizovani nezulstavali s tvorbou pozadu. Napfiklad v Peru nebo
Sao Tomé vznikaly od 16. stoleti hry, ve kterych byli obvifiovani kolonisté.
Africka kinematografie se zas soustfedi spiSe na neokolonialismus, zatimco
specifické Alzirsko se zabyva kolonialismem a ponizenim pod evropskou

nadvladou.1%?

V Indii sepsal stanovisko porazenych K. M. Panikkara: Asia and Western
Dominance (30. - 50. léta 20. stoleti). Soustfedi se na témata dovozu textilu a
¢aje, odbyt anglickych vyrobka, nadvladu portugalskou, nizozemskou,
francouzskou a nakonec anglickou. Dale upozorfiuje na domyslivost misionarl

a na pomaly upadek vlivem vzpour. PoCatkem 20. stoleti idealizuje nadviadu

19 Eerro 2007: 166-168, 226
11 Eerro 2007: 179-181

192 Eerro 2007: 241-254
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muslimd B. C. Pal, ktery piSe, 7e méli vice svobody, hinduisté nebyli
diskriminovani; Angli¢ané vysali jejich bohatstvi.'®® zZde se budu zabyvat

jednim z dél Thakura.

4 METODOLOGIE

V této Casti se zaméfim na analyzu korpusu Sesti knih, ve kterych se
objevuje vztah kolonizovaného a kolonizatora v 1. poloviné 20. stoleti. To
nemusi nutné znamenat, Ze byla v této dobé napséana, ani Ze jejich autofi
v této dobé zili, i kdyz vétSina dél z vybéru tyto podminky splfiuje. Vybrala
jsem 6 knih, jejichZ autofi jsou jak Evropané (Francouzi, Nizozemec, Cech),
tak i neevropané (Bengalec, Jihoameri¢ané). Jsou zde tak zastoupeni jednak
spisovatelé z impérii a jednak z (ex)kolonii. ProtoZze tato prace porovnava
dané vztahy, zaCnu nejprve predstavenim toho, co je srovnavaci vyzkum.
Budu pokracovat popisem dél a poté se budu zabyvat vztahem samotnym.

Nakonec tyto vztahy mezi sebou porovnam.

4.1 Srovnavaci p Fistup

V sociologii je srovnavaci pristup (komparace) jednim ze zakladnich
pocatku této védy, jelikoz socialni teorie se bez mezinarodni perspektivy
neobejde. Srovnani provadéli jiz otcové zakladatelé — Weber a jeho srovnani
svétovych nabozenstvi, Durkheimovo srovnani délby prace ¢i Marxovo
srovnani socialni a politické zmény, ale i dalsi, napfiklad Spencer, Tocqueville,

Tonnies, Simmel. 1%

193 Eerro 2007:257-261

194 http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=450&Ist=107
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V soucasnosti je poptavka po ném aktualni hlavné z divodu globalizace.
Uplatfiuje se zejména v kvantitativnim vyzkumu, ale i v pfipadovych studiich.
Komparace se uziva zejména na jednotky, jako je spole¢nost, stat, narod,
pfipadné mésto apod. — dulezit4 je srovnatelnost dat. Nékdy je vSak tento
ideal prekryt dosazitelnosti dat. Silnou tradici a mimofadny vyznam maji
mezinarodni srovnavaci vyzkumy (EVS, ISSP, ESS, OECD). '*°

AvSak ke komparaci dochazi daleko €astéji. Sociolog napfiklad srovnava
cizi spole¢nost se svoji vlastni. Komparace pak znamena srovnani napfic¢
¢asem (diachronni) &i mistem (synchronni) nebo jejich kombinaci. Komparace
muze vychazet z pfistupu historického, kvalitativniho, kvantitativniho,
idiografického & nomotetického, maze byt explicitni nebo implicitni. Takto se
daji srovnavat pficiny valek (pf. Wimmer a Min) ¢i dopady zmén v politikach,
vzdélani, partnerské vztahy (pf. Raymo a Iwasawa), obanska participace
(Anderson, Cutis a Graab), dopady socialni politiky (Mandel a Semyonov),
eroze tfidni identity délnikd (Goldthorpe), zavedeni Skolného (Matéju a kol.),

sklon k sebevrazednosti (Tubergen, Grotenhuis a Ultee) a dalsi.*®

DalSim pfikladem mulze byt srovnani rdznych kulturnich prvkd, které se

odréZeji napf. v médiich (Benson a Saguy)®’.

V tomto pripadé bude
pfedmétem vyzkumu komparace vztahu kolonizovaného a kolonizatora v 1.
poloviné 20. stoleti v 6 vybranych knihach. Jedna se o idiograficky pfistup
(pfipadovou studii trendu daného vztahu), jde tedy o kvalitativni vyzkum, ktery
rozebira pouze nékolik textll a jejich souvislosti vzhledem k hledanému
vztahu. Nekladu si za cil vyCerpavajici popis a interpretaci ani kompletniho dila
vybranych autorli, natoZz pak ztoho vyvozovat srovnani realnych pomeér(

v zemich autort. PrFipadova studie je detailnim studie jednoho nebo nékolika

1% hitp://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=450&Ist=107 , Disman 1993

1% prednasky Metodologie vyzkumnych projektt Doc. PhDr. Martina Kreidla, M.A., Ph.D. (2009) na

Katedre sociologie ZCU

197 Benson — Saguy 2005
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malo pfipadu. Sbird se velké mnozstvi dat z malého vzorku pfipadd. Jde o
zachyceni slozitosti vztahl v jejich celistvosti. Aby byla provedena kvalitné, je
tfeba ji provadét dikladné; pak se da predpokladat lepSi porozuméni dalSim
podobnym pfipaddm. Na zavér se pfipad(y) vztahuji k Sir§im souvislostem a
posuzuje se validita.'® Moje komparace vychazi ze srovnani daného vztahu,
ktery jsem nalezla v dilech, a porovnani rozdild. Porovnavat budu i vztah

konkrétnich textd k realité.

4.2 Albert Camus: Cizinec

Albert Camus se narodil roku 1913 ve francouzském Alzirsku, kde také
vystudoval filosofii. Z ddvodu své novinarské cinnosti byl v3ak ze zemé
vyhoStén a pfestéhoval se do Pafize. Po valce se zacal vénovat naplno
literatufe, v roce 1957 ziskal Nobelovu cenu. Byl levicové orientovany, zajimal
se o déni v Alzirsku. Jeho roman Cizinec se odehrava pravé v Alzirsku, asi
v prvni poloviné 20. stoleti. Kniha patfi k existencialistickému proudu. Hlavni
postava romanu, alzirsky ufednik Mersault, pochoval matku, na jejimz pohfbu
neprojevoval Zadné city, ani si ji nepral vidét. To vyvolalo otazky u pfitomnych.
Poté se sblizil s byvalou kolegyni, a aniz by drzel smutek, za€al se s ni vidat,
chodit do bazénu apod. Odmitl praci v PafizZi, protoZze k tomu nevidél divod
(pro€ ménit svuj Zivot, kdyz ten stejné nikdo nezméni), coz se nelibilo jeho
nadfizenému. Jeho soused ho pozadal o pomoc pfi sepsani dopisu své
nevérné pritelkyni, Mersault mu vyhovél. Nasledné souseda zacali
pronasledovat Arabove, mezi nimiz byl bratr oné pfitelkyné. Jednoho dne
Mersault na plazi (po predchozi poty€ce) zabil jednoho z Arabu. DoSlo k tomu
podle hlavniho hrdiny nesStastnou nahodou, kdyZz mu slunce oslepilo oéi a
jemu bylo Spatné. Hlavni hrdina romanu za to dostava trest smrti. V soudnim
fizeni hraje roli také to, jak se stavi ke spole¢nosti, k Zivotu a k situacim, které

zazil, jako byla smrt jeho matky. On se vSak drzi svych pocitl a neni ochoten

1% Hendl 2005
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se pfizpasobit tomu, co by soudce a ostatni chtéli slySet. Nechce se ani
vyzpovidat ze svych hfichl. Ostatni ho nechipou. V cele pak hodnoti svij
zivot, premysli o jeho smyslu, a dochazi knazoru, ze je cizincem ve

spole¢nosti i ve svém Zivoté.

V romanu Cizinec se na pocatku dovidame, Ze se dé&j odehrava v Alzirsku.
Kniha byla vydana v roce 1942. Vystupuje zde nékolik Arabu, pfi¢emz zadny
z nich neni oznaovan jménem, ani u soudu, vzdy se hovofi pouze o
JArabovi“. Napf. na strané 76: ,Prokurator o mé pohledem nezavadil, jen mi
zpola nastavil zada a prohlasil, Ze pokud pan predseda svoli, rad by se
dozvédél, zda jsem se k prameni vratil sdm s umyslem Araba zabit.“ i 85:
,v8echno, co fikal, bylo logické. (...) Skolil jsem Araba, tak jak jsem to pfedem
planoval.“ Arabové v textu vystupuji jako lotfi, potencialni zlo€inci, vystupujici
ve skupiné (bratra sousedovy pfitelkyné doprovazi dalsi, ziejmé pfibuzni a

pratelé).**

4.3 Jean-Paul Sartre: V éznoveé z Altony

J. - P. Sartre byl dalSim francouzskym spisovatelem a existencialistou
(stejné jako Albert Camus). V roce 1964 odmitl Nobelovu cenu. Narodil se
v Pafizi; za druhé svétové valky byl zajat v Alsasku a internovan. Navstivil
fadu zemi. Sympatizoval napf. s Titovym komunismem v Jugoslavii. Politicky
se angazoval v otdzce emancipace byvalych kolonii, napfiklad nezavislost

Alzirska.

Kniha je dle autora parafrazi na déj v Alzirsku (zejména Franzovo chovani
k civilnimu obyvatelstvu nepfitele).’'® Samotna druha svétova valka také
vykazuje nékteré znaky kolonialismu. Ve hfe vystupuje rodina von

Gerlachovych. Ustfedni postavou je starsi syn Franz, kterého, polosileného,

199 camus 2009

19 rozhovor s J. - P. Sarterem na http://www.sds.cz/docs/prectete/eknihy/r/r3.htm
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skryvaji tfinact let v domé; v roce 1956 ho nechali prohlasit za mrtvého. Otec
mé& velkou lodénici, za 2. svétové valky dodaval viadé lodé. Dal jim také

k dispozici svlj pozemek, kde byl zfizen koncentraéni tabor.

V roce 1941 Franz skryl polského rabina, ale ten byl odhalen, a tak
musel Franz narukovat. Do té doby byl proti valce; ve valce vSak ziejmé
pachal — nebo nechal pachat — nasili. Franz obvinuje svého otce ze svého

chovani: ,mugil jsem lidi, protoZe vy jste udavag,“***

- otec zfejmé udal rabina,
ktereho Franz skryval. Hrozila mu dokonce smrt obéSenim za kryti jeho sestry,
kterd nejprve vyprovokovala a pak zranila amerického vojaka. Proto ho otec
skryl. Po celé roky se skryval dobrovolné, protoze si myslel, & chtél, aby
Némecko chatralo za hfichy, které ¢inilo na ostatnich narodech. Zapadni
Némecko je vSak po porazce paradoxné nejbohatSim statem Evropy. Franz
tedy Zije jen v kontaktu se svou sestrou Leni, ktera se 0 néj stara, a se svymi

vymysSlenymi Kraby, ktefi maji byt nastupci lidi a pfed kterymi se obhajuje.

Ve hfe pada otazka viny. Jsou vinni vSichni Némci? Je vinen Némec, ktery
kohokoli uSetfil — protoze v tu chvili ,,zabil jiného Némce“? Franz fika: ,Valka je
mym Gdélem.“*? Kdy? fekne Johanné (manzelce svého bratra) pfibéh s jistou
Zenou za valky, Johanna mu odpovida, Ze by ho jiZ nemilovala. Pak v3ak jesté
obréti; Franz ji chlacholi ,MlzZete se na mé& usmivat, zabil jsem Némecko

premirou citlivosti.“**3

.Vvalka prochazi skrz tebe. Budes-li ji odmitat, odsoudi$ se k bezmocnosti.
Prodal jsi svou dus$i za nic, moralisto. J& si dam aspofi zaplatit.“*** Bojoval
alespon za svou zem. Sestra Leni pak Johanné prozradi, Ze Franz nechal své

muze za valky mucit zajatce. Do té doby o néj obé zeny soupefily; Johanné se

11 sartre 1961: 226
M2 sartre 1961: 198
3 sartre 1961: 199

4 sartre 1961: 205
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vSak v ten okamzik zhnusi, uz mu nevéfi. Otec, ktery ma rakovinu, se nakonec

s Franzem zabije v auté.

4.4 Frank Westerman: El Negro

Nizozemsky spisovatel Frank Westerman (1964) studoval tropickou
agronomii, pusobil také jako korespondent deniku De Volkskrant a NRC
Handelsblad. Ve svych literarnich dilech zpracovavéa svoje zkuSenosti, zamysli
se nad otdzkami rasismu, stalinismu ¢i hledani vlastniho postoje k vife. Za

svou praci dostal nékolik ocenéni, napfiklad Zlatou sovu (2004).

Na rozdil od pfedchozich knih, které jsou zaméfeny a dé&j a na prozitky
hlavnich postav, u nasledujicich knih jiz najdeme tematiku kolonizovanych a
kolonizatord ve vétSim méfitku. Dila jsou také realisticka (eseje, vlastni
recepce reality). Kniha ElI Negro vypravi o zazitcich a zjiSténich autora, které
se tykaji tématu kolonizace a dekolonizace. Vychazi z mnoZstvi odborné
literatury, dobovych zdznamdu i poezie. Autor vidél jako student ve Spanélském
mésté vycpaného Cernocha, a pozdéji zatal patrat po jeho osudu. Zaroven
popisuje svoji praci v rozvojovych projektech na Jamajce a v Peru. *** Knihu
jsem zde vybrala proto, Ze reflektuje konfrontaci kolonizovanych a kolonizatoru
od zamofskych objevi aZz po autorovu soucasnost. Vychazi jednak
z odbornych knih, ale také z vlastnich zkuSenosti jevl, které pretrvavaly celé
20. stoleti.

V Peru, kam pfijel vramci tropické agronomie, chtél autor Zit jako
domorodci, a tak se ubytoval v jejich vesnici. Zde byl také podezfely, zda neni
karisiri  (,tukodoj*), protoze byl cizincem pfichazejicim s dobro€innou
zaminkou, a proto by pak pry mohl vysavat indiany stejné jako katolicti
duchovni. Obyvatelstvo bylo zneklidnéno partyzany. F. Westerman sam zazil

ohrozeni Sendero Luminoso (Svétlou stezkou) — Gonzalovymi oddily

15 westerman 2007
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v partyzanské valce v Peru. '° V roce 1989 se vratil jako novinaf do Limy, a to
v dobé prezidentskych voleb, které podle né&j byly pro Peru zasadnéjSi nez

rozvojova prace.

Na Jamajce se setkal stim, Ze vryZzové oblasti George Plain Ziji
pfedevsim indické rodiny, které se jediné vyznaji v péstovani ryze. Vydej
nadjemnich smluv je tu pry sama korupce; funguji jako subdodavatelé
oficialnich kreolskych najemcli. Na stoletou Spanélskou nadviadu tu pry
vzpomina jen jedina katedrala, diky AngliCanim, bukanyrim i pfirodnim
podminkam. Autor si v§ima pfejmenovavani nazvu mést, fek apod. Jako bily
zde byl atrakci, ptal se sam sebe, zda ma néco predvest, nebo to ma brat jako

pokani. V Kingstonu mu byla néktera mista jako bilému zakazana. **’

Obytné ¢&tvrti Kingstonu pasobily spiSe jako smetisté; ulice byli pIné cyklistl
a nosiCu nakladacku. Frank bydlel u svého krajana, Nizozemce Hartmana,
ktery mél ¢ernou hospodyni a zahradnika, s ¢imz se Frank nechtél smifit.

Hartman mu ale vysvétlil, Ze tak to tam chodi. *®

Co se tyCe vycpaného c&ernocha ,EI Negra“, snimz se setkal ve
Spanélském muzeu, byl oznafen jako ,Bechuana“ na pohlednici, ale na
podstavci byl napis ,Kfovak z Kalahari“. Jiz tento rozpor ho rozcilil. BEhem
prizkumu zjistil, Ze se jedna o dilo bratrd Verreauxovych, ktefi se zabyvali
vycpavanim zvirfat. Verreaux ho udajné ukradl jeho pfibuznym tak, Zze ho po
pohfbu vyhrabal ze zemé a poté vycpal a pfivezl do Evropy. Ve Francii 0 néj
ziejmé nebyl velky zajem (pfedbéhla ho Hotentotska venuSe). DalSim
majitelem byl Darder, ovSem o pFfesné historii majiteld se jen domniva.
V Darderové katalogu (1805) se naSla zminka o Becuancich: jazyk zni mékce
a sonorné, Ziji spole¢né s dobytkem ve vybéhu, veli jim nacelnik, zamoZznost

muze se pozna dle poctu Zen. Jsou bystfi a ucenlivi, napodobuiji cizi slova,

1% \westerman 2007: 87
117 .
Westerman 2007: 1-23

18 \westerman 2007: 22-27
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avSak nepodrobili se kfestanstvi. Jsou pry udatni, ne vSak bojovni; zeny jsou
plodné, ale nespokojené se svou barvou kiize — proto pry pouzivaji kaSic¢ku

z okrového prasku a vonné byliny. **°

8. 9. 2000 byl uskute¢nén pfevoz El Negra, 2003 bylo zavieno celé
muzeum. O odstranéni ¢ernocha ze sbirky se zaslouzil ¢erny lékaF Arcelin,
ktery proti jeho vystavovani, podle né&j rasistickému, bojoval uz od roku 1991.
Mistni se ho vSak vzdat nechtéli. Pomohl mu skandal, ktery vyvolal béhem
olympijskych her v roce 1992. Historie muzea byla takova, Ze vroce 1996
slavilo 80. vyro€i zaloZeni Darderem, ktery vroce 1910 pfijel kléCivym
pramenum do Banyoles, nacez zde vysadil kapry; za to se mu dostalo uznani,
ziskal i ¢estné obcCanstvi. A tak daroval méstu svou sbirku. V roce 1962 se
vSak v listu Horizontes objevil ¢lanek, ze El Negro je riskantni precedens: co
kdyby napfiklad v Africe takto vystavovali bélocha? V té dobé Arcelin mezi
prvnimi hlasal v Seville, Ze i €erni AfriCané maji historii. V roce 1993 nechal
starosta Banyoles provést pitvu, pfi niz se zjistilo, ze jde o afrického Krovaka.
V roce 1997 vedl Arcelin proces proti obci Banyoles. Autor si uvédomuje, ze
jde o katalanskou obec, jejiz hrdost se projevuje tim, Ze si od nikoho nenechaji
nic pfikazovat. Vroce 1999 bylo rozhodnuto vratit EI Negra do Afriky,
konkrétné do Botswany, jelikoz zde Zziji posledni Krovaci. Toto bylo
uskute¢néno v roce 2000, poté, co télo bylo zbaveno vSech nepatficich ¢asti,

jako slamy, ale i kiize natfené krémem na boty.*?°

Spisovatelka Antjie Krogova si Westermana pozvala, aby pohovofil v Jizni
Africe o El Negrovi. Sama piSe zpravu o apartheidu. Od ni se dozvida, Ze
zatimco bili jsou zaméfeni na budoucnost, ¢erni na minulost, na dékovani
pfedkum. Proto jeho navrh diskuze o tom, zda by nebylo lepSi ElI Negra
vystavovat dal, tentokrat jako obét rasismu, se nesetkala s kladnou odezvou.

El Negra si mimo jiné chtéli pfivlastnit také miSenci Korana, zfejmé kvuli

19 \westerman 2007: 103

120 \westerman 2007: 152-186
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uzemi, jelikoz nejdfive ,nebyli dost bili“, ted zase nejsou ,dost cerni*;
v rodném listé maji ,coloured”. Archeolog David Morris, kterého Westerman
pozadal o pomoc pfi patrani po kofenech El Negra, zjistil podle fotky jeho Stitu,
Ze byl nejspiSe Tswana zrodu Batlhaping — ,rybi lidé“, mluvil ¢wanstinou.
OvSem podle pitvy byl pry Kfovak — je tedy mozné, ze splynul ve svazku
s Tswany. Jeho druhy africky pohfeb se tykal v podstaté jen lebky, na které
vSak byly zuby, které na rentgenovych snimcich nebyly. O hrob nyni uz nikdo

nejevi zajem, nestal se narodni pamatkou. ***

Autor upozorfiuje na 9. kapitola Genesis: ta fika, Ze Noemdv syn Cham
(pFedpokladany praotec ¢erné rasy) nedopatfenim zahlédl svého otce ve stanu
nahého a opilého a za to pry jeho potomstvo ma byt odsouzeno byt

,nejbidné&jsim otrokem svych brati“.*??

To byva povazovano za podklad
rasismu v Bibli. V této souvislosti midZzeme zminit Mendozovu knihu Mésto
zazrak(, kde piSe o rozpadu Spanélské fiSe: zatimco si Britanie, Francie, Italie,
Némecko a Belgie délily Afriku, vroce 1816 zacal jeji rozpad odlouc¢enim
Argentiny, pokraCoval v roce 1818 osamostatnénim Chile, 1824 Peru, 1838
Nikaraguy. Spanélsko bylo v zajeti katolicismu, pouha zminka o Darwinovi

byla rouhanim. %

Déle popisuje Westerman setkani se Sabaterem - zoologem a
etnografem, ktery Zil od roku 1940 c¢tyficet let v Africe, odkud pfivezl bilou
gorilu, kterd ho proslavila. Do Afriky utekl pfed valkou, pracoval nejprve jako
dozorce na kavovych plantazich sveho pfibuzného. Westerman se dozvida, ze
vroce 1906 byl v newyorské zoo v kleci se Simpanzi zavien pro potéchu
divakl i Pygmejec. A jeSté v 60. letech pry byli Pygmejové povazovani ve
Spanélsku za podlidi. EI Negro dostal v muzeu misto svého tzkého prouzku

latky v rozkroku suknic¢ku; mazali ho ¢ernym krémem na boty, aby nevybledl.

121 \westerman 2007: 186-217
122 \nesterman 2007: 27
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To svéddi vic o divacich nez o ném. Darder ho umistil do siné ¢lovéka, ale
verejnost takovy detail ziejmé nevnimala — dodnes pry povazuji ¢ernochy za

podradné. ***

V Siefe Leoné se docetl v mistnim tisku, Ze v Africe probihala povstani,
ktera se od roku 1963 dostala az do Sierry Leony. Kamelot, ktery mu vytisk
prodal, uprchl jako stfedoSkolak z diamantového pasu; chtél se stat pravnikem
jako stryc, ale nyni zde prodava i své ucebnice. Drama povstani odrazi
africkou nemohoucnost pfi pfechodu k budovani a rozvoji. Po dekolonizaci
totiz nastal Upadek; to vidél na pfikladé pratel z Guineji-Bissau: z Guinejcl se

stal narod zavisly na pomoci. **°

Brabantsti selsti synci, ktefi nemohli pfevzit hospodarstvi, odchazeli az do
poloviny 20. stol. do Afriky jako misionafi, dnes jako rozvojovi pracovnici.
Otazka je, jaky je vtom rozdil. V obojim pfipadé jde o vnaseni evropského
pohledu na véc. Napfiklad jeden genderovy projekt, ktery mél dosahnout
vzrastu vynosu ryzovych poli Zen, v praxi dopadl tak, Ze jakmile tento zplsob
zaCal vynasSet, ujali se ho muzi. Nizozemska pomoc méla dva davody: 1)
uplatnéni pro byvalé kolonisty z Indonésie a 2), aby si sovétsky blok neziskal
méné rozvinuté zemé& pomoci dard na svou stranu. | ztéchto duvodld se
Westerman rozhodne stat se radéji novindfem, ktery je na rozdil od

rozvojovych pracovnik(l nestranny a nic nekazi svym ,dobrym tGmyslem*. 1%

Autor také potvrzuje teorii, Zze do Freetownu se nastéhovali byvali otroci a
svobodni CernoSi ze Severni Ameriky, ktefi méli zastance mezi britskymi
kvakery a metodisty, jelikoZz ,vSichni jsme déti jednoho otce“. Abolicionisté
chtéli navratit ernochy z Ameriky zpét do Afriky; nejprve jich poslali 400, pfi
druhé plavbé pak na 1.200 Cernych kolonistl, ktefi zaloZili pravé Freetown.

Dochazelo vSak k Sarvatkam s bilymi ze Sierra Leone Company. V roce 1807

124 \westerman 2007: 110-118
125 \westerman 2007: 118-121
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byl v Britanii zaveden aboliéni zakon; roku 1827 byla zaloZzena ve Freetownu

misijni Skola. Bylo vSak potfeba Cernych knézi, protoZze byli odoIn&jSi proti

mistnim podminkam. ¥’

Autor dale vypravi o dekolonizaci; bavil se s bilym JihoafriCanem a
s ¢ernym Séfredaktorem Sierra Leone Digest. Znovuzajati (osvobozeni, ktefi
opét padli do rukou otrokaru) stvorili miSence asi ze stovky africkych kmend,
tzv. Kriové — byli &erni, ale z&rover Gspé&sni, uvnitf se citili byt Angli¢any. **°
Britské humanitarni zasahovani v Africe se koncem devatenactého stoleti
zmeénilo v agresivni imperialismus — 1860-1870 museli Kriové znovu pfenechat
vysoké hodnosti bélochim. Od roku 1871 diky chininu proti malarii mohli
Evropané otevfit srdce Afriky obchodu; 1884 doSlo k rozporcovani Afriky.
Kolonizaci podpofila Spatna zkuSenost Britd s propousténim otroku a rodici se
darwinismus. VIadou byli povéfeni mistni kmenovi nacelnici. AZ po druhé
svétové valce dostali Kriové samospravu znovu do svych rukou. V roce 1957
probéhly prvni volby, v nichz ale velkou roli sehrala nedo¢kavost (na opozici).

Afrika se ,utrhla ze fetézu“.'*®

4.5 Vladimir Ustohal: Tahitska odysea

Doc. ing. Vladimir Ustohal, CSc. se narodil 3. 2. 1938 v Brné. Na VUT
(Vysoké technické uceni v Brné) pfednasi materialové inzenyrstvi. Vénuje se
publika¢ni €innosti, mimo jiné vydal knihu Tunely pro messerschmitty. Autor

sam v devadesatych letech navstivil Tichomofi.**

Tato kniha vypravi skuteény prib&h Cecha FrantiSka Jefabka, ktery vétSinu

svého Zivota prozil v zahrani€i. Autor se s nim seznamil v roce 1954, jelikoz
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jeho zajmem byly osudy Cechl Zijicich v zahrani&i. FrantiSek Jefabek prozil
fadu let na Balkadné a také v Tichomofi, v té dobé Zil uz 6 let opét v tuzemsku.
Stali se z nich pratelé, Ustohal rodinu navstévoval az do jejich smrti. Pfipadd
Cech(, ktefi pfijeli do Francouzské Polynésie za obZivou, zaznamenal autor
na sto, ale vdobé, kdy se za nimi kone€né mohl vypravit, uz Zili jen jejich

potomci. Pfesto se rozhod| pfib&hy zverejnit.*

FrantiSek Jefabek pochazel z TiSnova a jiz jako dité se toulal a miloval
cestopisy. Prvné se vydal za hranice na vojenskou sluzbu do Dalmacie (tehdy
patfila Rakousko-Uhersku) a Kotoru, kde se naucil k némciné ze Skoly jesté
italsky a srbochorvatsky. V teplé Dalmacii pak zlstal a ozZenil se, ale pak
museli kvuli praci odejit. V Hamburku dostal praci jako tlumocénik a diky tomu
se podival az do Argentiny. Procestoval Jizni Ameriku, zdokonalil se ve

$panélsting, Zivil se na plantaZich cukrové tttiny i prodejem &ingil. 132

Po navratu na Moravu se rozhodl vyucit v novém oboru - automobilové
Skole. Nastoupil u Laurina & Klementa, odkud ho poslali do Cerné Hory. Tam
pracoval jako fidi¢ pro ministerstvo valky a také jako nakupCi ovCi viny pro
moravské textilky. V Fijnu 1912 pak vypukly valky na Balkané, proti Turkim a
nasledné Bulharum, které proZil u vojenské autodopravy. Nato zacala velkéa —
prvni svétova — valka. Zustal zde i pfes vyzvy k navratu do své vlasti, tedy
tehdy Rakousko-Uherska, nyni u armady. Az do konce valky zustal ve

sluzbéach krale Nikoly.*

Po vélce byl rozhodnut zGstat uZz navzdy v Ceskoslovensku. Pdl roku po
propusténi z armady sehnal praci jako Ufednik policejniho feditelstvi. BohuZel
Zena uz se k nému z Cerné Hory po tolika letech odlougeni nevréatila. OZenil
se tedy podruhé. OvSem po Case zalal pfemysSlet, Ze by opét odjel nékam

daleko, na3el r4 misto IZi a chamtivosti, které potkaval. Zena ho podpofila.

131 Ustohal 2004: 5-7
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Netouzil po majetku, jen po zdravi a spokojeném rodinném Zzivoté. V té dobé
mu bylo uz 40 let. Rozhodli se po pfednaSce cestovatele A. V. Novaka pro
Tahiti. Jeden z krajanG, inZenyr chemie Rivnag, tam chtél dokonce zaloZit
Ceskou osadu vC€etné péstovani, vybudovanim cukrovaru, mydlarny, mlyna,
pily apod. Na Tahiti je pfistav Papeete, kam jezdi autobus, produkty se
dovaZeji z Australie, zeleninu péstuji jen Cifané, diktujici si ceny, drabez je
draha. Takze by byl pfipadné zajiStén i odbyt. Na Tahiti zilo tou dobou kolem
10 000 lidi. Bylo by potfeba druzstva, asi sto lidi. Zajem o pozemky méli i
v Americe a Austrdlii. A¢ se jedna o Francouzskou Oceanii, Francouzi se sem
nestéhuji, protoze je to pro né pfilis daleko. Mohl se zde snadno uplatnit
femesinik, cukraf &i uzenéaf. Dalsi krajan, HuSek, pomlouvajici Rivnaée, mu
podal informace o kolonizaci spole¢nosti Franco-Tchécoslovaque; Francouzi
v ni méli fungovat jako sponzofi, Cechoslovaci jako pracovni sila. Jefabek
védél, Ze si krajané v ciziné bohuzel konkuruji. Asi tficet zajemcl vytrvalo, i
presto, Ze Novak v pfednasce zminil, ze tézka prace zde vede k onemocnéni,

domorodci se nenechaiji prinutit k praci a Cifiané jsou drazi.***

(Na ostrovech
Zila poetna mensina Cifianu. Usadili se v 60. letech 19. stoleti jako namezdni
délnici na bavinikovych plantdzich. Poté, co spole€nost zkrachovala, zacali

péstovat zeleninu a néktefi obchodovat. **)

A tak prodali, co nepotfebovali, a nakoupili véci s sebou. 12. 9. 1925
vyrazili na cestu na Tahiti. Mezi 600 francouzskymi ufedniky, policisty,
misionéfi a kolonisty cestovalo na lodi 25 Cechoslovakd. Lod méla zastavky
v Guadalupe a v Martiniku, kde si pfipadali jako bilé vrany. Na lodi skKlidili
uspéch hrou na hudebni nastroje a podnikavy Tahitan pro né hned usporadal

koncert. 3¢
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Tahiti (znamena Pfesazena) bylo osidleno asi ve 3. stoleti obyvateli
Jihovychodni Asie. Evropané do vychodniho Tichomofi pronikli az
s Magalhdesem vroce 1521, samotné Tahiti objevili teprve vroce 1767
Britové v Cele s Wallisem. Navstivil jej také James Cook &i William Bligh. V té
dobé tu vladli domorodi vladcové (rod Pomare). Misijné zde puUsobili britsti
protestanti; ovSem jejich spory se staly zaminkou pro ovladnuti Tabhiti
Francouzi. Ti ovladli ostrovy v letech 1841-1881. Z protektoratu pak ucinili
svou kolonii, Francouzskou Oceanii. Hlavni mésto Papeete se stalo
vyznamnym v ohledu zasobovani velrybarfskych lodi (inspiraci naSel
v Polynésii napf. Herman Melville pro svou knihu Bila velryba), v dobé

francouzské vlady se z né&j stalo spravni centrum ostrov(. ***

Guvernér jim wyli€il, ze plany, které jim pfipravili jejich krajané, jsou
neredlné, a Ze by radéji méli zacit pracovat na plantazi po domorodcich, ktefi
zemreli na Spanélskou chfipku. Upozornil je, Ze pfijeli za praci, své pfipadné
politické a dalSi ndzory si maji nechat pro sebe. NadSeni z exotiky za€alo brat
za své, zbyvala vidina kazdodenniho boje o preziti. O vystéhovaleckém Zivoté
bez prostfedkd méli jen mlhavou predstavu. Nikdo z nich (kromé Jefabka)
nebyl zcestovaly, néktefi by se nejspis nejradéji vratili do Evropy; jenZe na to
uz nemeli finance. Navic neméli znalost francouzstiny ani cizich jazykd, takze
o to t&ZSi byla vidina, Ze se rozejdou. Jefabek to nevzdal, chtél krajinu prodeje
vidét na vlastni o€i. Umél si pFedstavit, Ze by se tamni dzungle dala
zkultivovat, ale krajané ho prehlasovali a na Rivnaéiv plan nedoslo. Dalsi
moznosti bylo zfizeni Ceské kolonie na Markézach, ovSem o tom nebyly
spolehlivé informace a ostrovy byly tak vzdaleny, zZe i tento navrh byl zavrzen.
(Kolonie tu vznikla aZ po péti letech, netrvala vSak dlouho.) Rivnaé jim
nakonec praci sehnal: ttm s rodinami pfimo v Papeete, svobodnym u Grand &

Miller na ostrové Raiateji. **®
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Raiateia, puvodné Havai’i, byla osidlena pravdépodobné lidmi z ostrova
Samoa. Zachovalo se zde stfedisko kultu boha Oro, rozsahly areal marae
Taputapuatea, nejvyznamngjSi v celé Polynésii. Sjizdéli se sem obyvatelé ze
vzdalenych ostrovd, aby tomuto mistu projevili Uctu. Od zéatoky ostrova
Raiatea dle tradice zacaly velké plavby na Havajské ostrovy a Novy Zéland.
Za Cooka bhyli zfejmé& mistni nacelnici vyhnani a ostrov ovladala Bora Bora.
Jeden z vyhnancu se plavil s Cookem na Endeavouru. Na Raiateje pusobili
angli¢ti misionafi od roku 1818 a jesté dlouho po francouzském obsazeni.
Francouzi se na ostrové potykali jeSté vroce 1897 s nepokoji; posledni

nacelnik Teraupoo byl vypovézen na Novou Kaledonii. **°

Firma Grand & Miller jim pronajala plantaz sasi tfemi a pul tisici
kokosovnikG a vanilkou, o které se davno nikdo nestara. Budou odvadét
polovinu sklizné majitelim. S chlebovniky, pomeranéi a banany si mohou
délat, co budou chtit, jelikoz tam rostou divoce. VSe je také zarostlé tabakem a
jinym plevelem. Zde =zalozili 1. 11. 1925 prvni zemédélské druzstvo
Cechoslovaki v jiznich mofich: Association des Tchécoslovaques d Océanie.
Hned od zacCatku se potykali s nesnazemi, jako jsou mocaly, razeni cest,
potfeba postavit sklad, suSarnu, pfistavni mastek, vybrat dno laguny, vykacet
prales. S pomoci Tahitanu postavili prvni domek, dfevény, stény vypletli
z bambusu, stfechu zhotovili z listd pandanu. ZastfeSené ohnisté postavili
mimo, u potoka. Jefabek také zacCal s péstovanim zeleniny. Nejnutnéjsi

potraviny nakupovali u Ciflana Zu Zana, obg&as jim néco vénovali rybafi. **°

V této oblasti se stfida obdobi sucha s obdobim destu. Té&Sili se ze svych
Uspéchu, kdyz se na Novy rok 1926 pfihnal obrovsky cyklon, ktery zdemoloval
cely ostrov. Ve mésté jim poradili, at se nechaji zaméstnat napfiklad jako
délnici ve fosfatovych dolech nebo femeslnici na Tahiti, protozZe i tento ostrov

byl postizen. Néktefi odesli na méné zni¢ené pozemky. Jefabek sam se vratil
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na jejich hospodarstvi. Po tfech neuspésSnych mésicich se vzdal, ze svych a
manzel€inych zlatych Sperkd vyrovnali dluh celého druzstva a odjeli. Pomohl
jim mistni, se kterym se spratelili. Obavali se také komar kvali elefantiaze a
lepfe. Vrétili se na Tahiti, kde Jefabek nastoupil ve stavebnim podniku. DalSi
prace vSak nebyla, pfitom pfijizdéli novi krajané. Z nich néktefi nastoupili do
fosfatovych dold, a kdo mél penize, odjel radéji na Fidzi, Novy Zéland nebo do

Australie. Jefabkovi pfijali nabidku prace na plantazich na Bora Bofe u

Angli¢ana Franka Homese, kam odjeli spolu s krajanem Karlem Némcem. **

Bora Boru (,VyzdviZzena z temnoty* nebo také ,Stvofena bohy*) objevil roku
1722 Holandan Jacob Roggeveen. Viadli zde nacelnici Tapoa Prvni a Druhy;
Francie ji anektovala roku 1888. OvSsem plan Homese se ukazal pro oba
Cechy jako nevyhodny, a tak po deviti mésicich zase odpluli. Dostali se znovu
na Raiateu, kde zadali spolupracovat s Rivnacéem. Susili kopru, postavili
vodovod a vybéh pro dobytek. Neméli sice zadné vydaje, ale ani zisky. Némec
ziskal misto v Ceskoslovensku, a tak nakonec odjel. Jefabek uZ nechté&l
zkouSet Stésti na plantadzich, kde majitelé nedaji nikomu vydélat, ale radéji
nastoupil u kolonialniho podniku. Za€al jako dozorce, pozdéji spravce

hospodarstvi. 142

Zaméstnaval Tahitany, ktefi se velmi dobfe staraji o své pozemky. O cizi
se mohou zajimat, aZz pokud maji vlastni prace hotové. Ciané jim vzali dobfe
placena mista. Jefabek nesouhlasi s Bougainvillem v tom, ze by snad kradli.
Zato se radi bavi; miluji hudbu, zpév a tanec. Z plvodnich nastroju se
zachovaly zejména bubny, ale rychle zde zdoméacnély kytara, tahaci
harmonika &i ukulele, importované ve 20. stoleti. Také melodie je ovlivnéna
Evropou. Tahitanky si ¢asto obouvaji stfevice, a€ z nich maji odfené nohy; ale
co by neudélaly pro krasu? To muzi jsou pohodInéjsi, vykra&uji si v obleku, ale

naboso. Nosi se ponejvice tkané latky, plvodni odévy se zachovaly nanejvys
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jako kroje. Domorody kouzelnik chodici v ohni je také turistickou atrakci. Dale

zde Ziji a pracuji Annamové, ktefi jsou drazsi. '+

V Polynésii plati prohibi¢ni zakon: alkohol si mize koupit jen béloch, a to
jesté jen na Tahiti - v Papeete. Vyjimkou je pouze svatek padu Bastilly.
Tahitané  Casto zili nékolik let v nesezdanych parech, coz nevadilo
Francouzdm, ale zato to neradi vidéli Britové. Zeny na provdani, zejména
z ulice, jim policie rdda povolila pfivézt. Tahitanky se rady provdavaly za bilé
muze, ktefi se tu usadili. *** Mistni |&&itelé umi 1é8it fadu nemoci, jak Jefabek
vidél na vlastni ogi. Zivot tu ma jiny smysl: napfiklad spojeni ostrova s okolnim
svétem se odehrava diky Skunerum tfeba jen jednou za tyden ¢&i mésic, a to
jesté podle pocasi. Napfiklad Jefabkovi pfedchidci na Vanoénim ostrové

Sekali 9 mésicli na zasoby, nakonec ostrov opustili lodi s kontrolory. **°

Vlivem Spatného hospodareni a svétovée krize kolonialni spole¢nost CIAO
zanikla a zaméstnanci byli propusténi. Jefabek vzhledem k organiza¢nim
schopnostem prevzal do¢asné spravu pozemkd na Huahine. Huahine, ostrov,
jehoz nazev ma mnoho vykladu, byl pravdépodobné osidlen kolem roku 850.
Vladl zde panovnicky rod Te Pau Hau Roa. Jako prvni Evropan navstivil
ostrov Cook. Také zde pusobili britsti protestanti a od roku 1897 byl pod

francouzskou nadvladou. **°

DalSi praci mu nabidl Paul E. Rougier, majitel plantdzi na Vano¢nim
ostrové. Podepsali smlouvu na pét let, mél dostat i sluzebni domek. Bohuzel
po cesté jim zemfel kapitdn a oni se ztratili. Zpét na Tabhiti se dostali az za pul
roku. Pak vyrazili znovu na cestu. | Vanocni ostrov objevil James Cook, na
Vanoce 1777, ale pfed nim tu zifejmé& byli i mofeplavci z Mexika (1537).

ZacCala se zde téZit guana a lovit perlorodky, byly vysazeny kokosovnikové
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plantdze. O ostrov méli zajem Britové i AmeriCané, anektovala ho Britanie.
Nebyl vSak pfilis vynosny, a toho vyuzili japonsti lovci ptdkd. Pravo na
podnikani vroce 1913 odkoupil Pierre E. Rougier, ktery zde chtél zalozit

osadu rovnosti pro vdechny barvy pleti. **’

Jerabek, ktery po strastich dorazil na ostrov, mél dohled nad ostrovem.
Podafilo se mu vykopat i pitnou vodu, ktera na ostrové dosud chybéla.
Zaméstnaval délniky z Tahity. Choval se knim jako krovnym, o jeho
zaméstnavatelich jako o ,nasich panech na Tahiti“.’*® Pomohl jim také pfi
vzrastajicich cenach ke zvySeni platu. Tahitané jsou podle néj jako by stvoreni
k rybolovu. Jejich zivot je spjat s mofem. O ostrovy se zacali AngliCané a
Ameri¢ané opét zajimat pfed druhou svétovou valkou, jelikoZ se jednalo o
strategicky bod. Jefabek byl po tfech letech odvolan z funkce, vratil se zpét na
Tahiti. Stal se spolupodilnikem v obchodé s vinem, ale znovu pfiSel o
vSechno. Valka zacala a oni se znovu protloukali se stfidavym Stéstim.
Pomahali a bydleli u znamych, na doporuceni, nebo se museli znovu
vypracovavat. Dcera pracovala jako hospodyné. O Christmas se v druhé

svétové valce vedl krvavy boj s Japonci.**

Tahitané jakoZto i fada okolnich ostrovu se drtivé pfiklonili k exilové de
Gaulové vladé, 1200 dobrovolnikl se pfihlasilo do zahraniéni armady.
Americkd armada po ztraceném Pearl Harboru dostala od de Gaula Bora
Boru. Té brzy nestacily zasoby pro 5000 vojakd, nabidky zasobovat je se
chytila fada obchodnikl z Raiateje. Jefabek pomahal se stavbou nemocnice
v Uturoi; vté dobé i s manzelkou nakazen elefantiazou. Pak jeSté pracoval
jako spravce na Raiateji a Tahaa. Chtél se vSak uz vrétit do vlasti; zazadal
tedy o repatriaci. Povale¢né obdobi bylo spjato s potizemi se zasobovanim,

bujelo pfekupnictvi a €erny trh. Pak probéhly také volby. Valecni veterani byli
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nejprve vitani, dokud se vSak nezacali dozadovat zmén v mistnich pomérech.
Ufednici statni spravy byli nenavidéni, protoze pfispivali v podvodech se
zasobovanim. Dochazelo k demonstracim. Francie, sama se vzpamatovavajici
z valky, se o tak vzdalené Uzemi nestarala. Tahitané se proti tomu boufili.
Velkou podporu si ziskala politickd organizace, jejimz heslem byl boj za
autonomii Francouzské Oceénie. NaSsli se ale i profrancouzsti odpurci
autonomie. V de Gaulové referendu nakonec zvitézil statut zamofského uzemi

Francie. Nalada, jak& zavladla po vélce, neprala cizincim. **°

Po dalsich strastech s vyfizovanim a placenim cesty do Cech se koneéné&
dockal - psal se rok 1948. Stravili tu 20 let. Stafi pfatelé se s nimi pfisli viele
rozlou€it. ManZelka si odvazela nevyléCenou elefantiazu. Jefabek si na
Vanocnim ostrové vyslouzil pfezdivku Spravedlivy chlap. V pfistavu Puttu¢ceéri
lidé poznavali, Ze neni Francouz ani Angli¢an, jelikoz se dokézal rozdélit o

svoje jidlo. Cesi mé&li dobrou povést jako pracovnici i vojaci v Tobruku.*!

FrantiSek Jefabek pak v Ceskoslovensku pracoval v Tropické sekci
Ceskoslovenského Ustavu zahraniéniho a vedl nékolik prednasek. Dale
pracoval jako vedouci zavodni kuchyné a vedouci bufetu. Zastaval také
dobrovolné funkce u Cerveného kfize a v Narodni fronté. Od statu nedostal
zadny dlichod, protoZe zde léta neZil. Cechoslovak FrantiSek Jefabek, ktery se
zapsal do historie Christmasu, zemfel 12. dubna 1965 v TiSnové. Manzelka

Marie ho preZila o 23 let. **?

Gilbertovy ostrovy, mezi néz patfi i Vanoc¢ni ostrov, ziskaly v roce 1979
nezavislost. Francouzska Polynésie je velmi nakladnou oblasti, vzhledem
k tomu, jak je vzdalena od ostatniho svéta a nesamostatna ve vilastni vyrobé,
zemédélstvi, dokonce i rybolovu. Tradi¢né se vyvazela kopra, ovSem jeji cena

poklesla, a tak musi byt dotovana. Podobné je tomu s vanilkou. Také
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perlorodky byly téméf vyhubeny a zasoby fosfatu vy€erpany. Francie se
snazila vyuzivat ostrovy k pokusim s jadernymi nalozemi. Uzemi pFinasi
prijmy diky cestovnimu ruchu, ktery vSak podléha trendim; mimo jiné se zde
nataCel film Vzpoura na lodi Bounty. Francouzské Polynésii byla v roce 1977
udélena vnitfni samosprava, v roce 1984 pak ziskala statut Uzemi s autonomni

spravou.>

4.6 Rabindranath Tagore: Nacionalism

Rabindranath Thakur (anglicky Rabindranath Tagore) se narodil 6. 5.
1861 jako nejmladsi ze 14 déti, zemfiel 7. 8. 1941. Byl bengélsky spisovatel,
basnik, filosof, malif, hudebni skladatel. Pochazel z vyznamné rodiny. Jeho
dédecek byl velmi bohaty muz, otec nabozensky reformator. Studoval nékolik
indickych Skol (historii, kulturu), kratce studoval i v Brightonu a na univerzité
v Londyné. Poté zacal pracovat na své literarni tvorbé a oZenil se s desetiletou
Mrinalini Devi, sniZz mél 5 déti. V Bengalsku sbiral legendy a folklor.
Procestoval fadu zemi po celém svété. Snazil se o sblizovani Vychodu a
Zapadu, propagoval nezavislost Indie. ZaloZzil hindskou poustevnu ashram a
Institut pro venkovskou obnovu. Dvé zjeho skladeb jsou nyni narodnimi
hymnami BangladéSe a Indie. Z bohaté tvorby lIze uvést napf. Génius
Valmikiho, Tvofiva jednota, Zahradnik, Vénec povidek, Pfibyvajici mésic,
Gora, Pout za ¢lovékem, Posledni noc, Duch svobody, Muz a Zena, Na biehu
feky Zapomnéni. V roce 1913 ziskal jako prvni ne-Evropan Nobelovu cenu za
literaturu za svuj preklad basni v préze do angli¢tiny Gitanjali. Ziskal také titul
britského rytife.

Déjiny lidstva jsou podle autora utvafeny tim, jak pfekonava prekazky. Pro
Indii byl vtomto smyslu nejvétSi pfekazkou problém ras, tedy problém vnitini,

socialni (bez moznosti obrany ¢&i vyboje). Historie Indie je pry hledanim
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duchovnich ideald. Tento cil vS8ak nebyl naplnén, protoze musi Celit svétu,
pficemz zapadni mysSleni je zcela odliSné. Zapadni Clovék je formovan jako
slisovany balik lidstva. Dosud Indie bojovala se sobé podobnymi, nyni bojuje
s Narodem. (,Tentokrate to vrazel shm Narod Zapadu chapadla svého stroje

«154

hluboko do pudy.“™"). Narod je vjeho pojeti obyvatelstvo organizované pro
ucel mechanicky. Spole¢nost sama nema jiny ucel. Lidé zde mohou rozvinout
sveé idealy ve vzajemné spolupraci. Véda vSak pohani sousedni staty chtivosti
hmotného prospéchu a zaroven strachem z moci druhych. Spoluprace byla
nahrazena soutéZi. Clovék je nelidskym strojem. Moc se stala védeckym
vyrobkem roztavenim lidské osobnosti. Je pfFilis abstraktni, proto vznikaji
anarchisticka hnuti. Zdravé lidstvi je potlatovano, mezi kapitdlem a moci se
odehrava nekonecna hospodarska valka. Vladne chtivost a sobectvi. Toto
muze skoncit budto katastrofou, nebo duchovnim pferodem. Autor pfirovnava
Zapad k otci, ze kterého se stane hra¢ a rodina v jeho ocich klesne na druhé
misto, protoze UCelem je uspéch. Takova bytost viadne i Indii, a€ ji nerozumi,

nestyka se s ni. Mize pomoci, ale také necitlivé ublizit. *>°

Otazka naroda se dotyka budoucnosti celého lidstva, nejen Britl a Indu. Je
vSak také pravdou, Ze Vychod a Zapad se vzajemné potfebuji — doplnuji se,
ukazuji pravdu v jiném svétle. Indie pak bude moci asimilovat trvalé hodnoty
zapadni civilizace. Anglicky narod také neni ani prvnim, kdo utvafi indickeé
déjiny. AvSak mravni c¢lovék, uplny, ustupuje clovéku politickému,
obchodnimu. Kvuli lidstvu je tedy tfeba povstati proti nacionalismu jako
nakazlivému zlu. Britové sami o sobé miluji spravedinost a svobodu, nenavidi
IZzi; ale Narod (pouzita, neosobni véda) toto zakryva. Pfedchozi viady byly
ruénim stavem oproti britskému stavu strojnimu, nezivému. OvSem pfinesl
také ochranu zakona a vSeobecné normy spravedlnosti bez ohledu na kastu €i
rasu, coZz umoznuje sblizeni. To ale bylo podle Tagora pfevzato z ducha

Zapadu, proti vuli Naroda Zapadu. Indie timto rozporem trpi, protoZe dobrodini
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se ji dostava jako almuzny. Nedostava se jim takového vzdélani ani
zdravotnictvi, jako na Zapadé; zato je vykofistuje. Sam sebe vSak zabiji
omezenim mravnosti, otrokarstvi ni¢i lasku ke svobodé. Pfirovnava toto
k sebezniCeni Sparty. Indie nezahyne, protoze svét Clovéka je mravni;
podobné, jako Evropa ve stfedovéku. Také Cinu podrobili, a z Japonska se
stal Narod. Zapadu se vSak nelibi sebechvala Japonska, kterou sam oplyva,

protoZe jde o daldi konkurenci, dalsf stroj, kterému nenf radno davérovat.**®

Tradovalo se, Ze Asie zije minulosti, Ze je strnula. (Pfitom vSak v ni
vzkvétala filosofie, véda i uméni a nabozenstvi.) Kazdy Zivot obsahuje spanek.
Mysl si vytvafi navyky, aby neztratila to, co uz jednou ziskala. Z této ne€innosti
vSak povstalo nové Japonsko, které si na svych tradi€nich zakladech osvojilo
moderni vymoZzenosti. Z tohoto se poucuji i ostatni asijské zemé. Nejde jen o
napodobovani, ale o asimilaci; nesmi se vzdat vlastni duSe. Zapad se honi za
zemi, a Ze jich autor poznal fadu. VSude v ném nachazel znamky lasky a
obdivu. Ukazali svého génia tvofenim. NejvétSim nebezpedim je pro Japonsko

pfijeti podstaty zapadniho nacionalismu - moci. **’

Zapad bojuje sam proti sobé; po kfivdach pfichazi balzdm, ukazujici na
skrytou lidskost. Je mozno se od néj naucit, Zze vefejné blaho ma stat nad
rodinou, Ze spoleé¢nost ma byt nezavisla na rozmaru jednotlivce a zajistuje
spravedlnost vSem lidem. PfiSla se svobodou — svédomi, mysleni a jednani.

Je tfeba se ale nenechat oklamat druhou, |Zivou strankou Evropy. *®

Nejen Indie si neporadila s kastovnictvim. Také Amerika ho nepfekonala
vuci ¢ernochdm a indiandm. Indie se toto snazila preklenout naboZenstvim,
tim, Ze existuje jeden Buh pro vSechny rasy. Tento problém je vice socialni

nez politicky, a pokud se ho podafi vyfesit, vyfeSi se problém svétovy, protoze

%% Tagore 1921: 17-36
" Tagore 1921: 43-70

%8 Tagore 1921: 70-74

52



vlivem védy a techniky se svét sblizuje. Clovék bude muset vytvofit jiny, velky
mravni fad. Amerika je vtomto smyslu zemé ocekavani, jelikoZ neni zatizena
minulosti. Indie se musi zbavit zavislosti a nedostatku sebevédomi. Indie je
pFili§ rozmanitd, na rozdil od Evropy sloZzené z mnoha malych zemi. Evropa
vyfeSila tento problém ve svych koloniich v Americe a Australii tak, Ze
vyhladila puvodni obyvatelstvo. Indie je naopak snaSenliva. Vysledkem toho je
kastovni systém, ktery umoZznuje narodim ve svobodé zachovavat svou
riznost. Spoleénym jmenovatelem se stal hinduismus. Indie uznala rozdily
ras, nikoliv uz promeénlivost, a tak se stala nehybnou kleci. Ruzna zaméstnani
prifadila rGznym kastam, takzZe vyreSila spory, zavist a zavodéni; zaroven tim
vSak ucinila z uméni femeslo. Evropa je jen jedna rasa, takZe tento problém
fesSit nemusela. S ostatnimi si poradila tak, Ze je k sobé nepusti, nebo z nich
udéla otroky. Evropa se honi za bohatstvim. Sama je svobodnd, ale druhé
utiskuje. To ji ale zni€i. VSe krasné zadupava, nechala se zlakat strojnim

mechanismem. Indie viak ma jiné idealy, které si nesmi nechat vzit. **°

Vasil K. Skrach, ktery napsal éesky preklad (s Emou Skrachovou), je také
autorem dodatku k ¢eskemu prekladu. Z néj se dozvidame, Ze kniha vznikla
v roce 1917 z pavodnich pfednaSek, které Thakur uskutecnil za prvni svétové
valky v Americe. Skrach osvétluje, Zze Thakur pouzivd slovo Narod a
nacionalismus odliSné od nas. Vnima narod jako organ politickeé, hospodarské
a technickeé civilizace, narodnost je tedy statni pfislusnost. My pry jej vnimame
jako cosi, co nas spole¢né spojuje se svou zemi. Thakur tedy dle mého nazoru
kritizuje spiSe politické mechanismy statu vic¢i svym ob&anim a vigéi jinym
statam. Stéat (,Narod") je podle néj zosobnénim vSeho zlého, co pfinasi Zapad.
160
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Skrach také tvrdi, ?e Thakur napada nejvice anglicky stat. S timto
nesouhlasim, protoZze Thakur uvadi, Ze Anglie je pfiklad zapadni zemé,
protoze ji zna coby Ind nejlépe. Pravdou je, Ze v nékterych narazkach mluvi o
tom, Ze Anglie je vramci Zapadu jakoby pokrokova, v negativnim slova
smyslu. Napfiklad, Ze pod ni Indie trpi vice, nez by trpéla pod Némeckem Ci
Belgii, protoZze méa propracovanéjSi nastroje, stroje, nelidskou politiku, védu.
To, co autor kritizuje jako ,nacionalismus®, je technika, ktera ovlada lidské
Zivoty, kult stroje, utilitarismus, opojeni moci, ziskuchtivost — to vSe na Zapadé
vytlaCuje mravni, duchovni hodnoty. Thakur uznava také pozitivni hodnoty

Zapadu, ale velmi omezené. ***

Jak se domniva Skrach, z dila plisobi strach ze Zapadu, ktery jeho zemi
necitelné ovlada a zpulsobil také prvni svétovou valku. Ja vSak tento strach
z dila nevnimdm, myslim, Ze autor se o0 valce nezmifiuje, ani kdyz
vyjmenovava fadu nedostatk(l Naroda a hrlz, které pacha. Hovofi o otroctvi a
vykofistovani, nikde jsem nenaSla zminku o valce, s vyjimkou upeviovani
moci na ukor ostatnich zemi a nedovoleni, aby byl nékdo mocné&jsi nez sam
Narod. Myslim, Ze kdyby tento strach existoval, autor by ho explicitné popsal,
uZ jen proto, aby dodal vahu a svym slovim. Pravdu méa Skrach v tom, Ze dilo
je ovlivnéno utrpenim Indie, které Thakur sam zazival. A také v tom, Zze ma
strach o budoucnost lidstvi. Lidstvi je dle autora Ceského pfekladu zakladem

Thékurovych myslenek.'®?

Skrach upozoruje, Ze Thakur nerozliSuje malé stfedoevropské staty, jako
je naSe zemé, které samy trpi pod imperialismem jinych, a Ze proti
pangermanismu zapadni staty bojovaly. Podle Skracha také neguje, snad
nepravem, védu a techniku. Skrach naopak vyzdvihuje Masaryka, ktery je

v otazce ideald praktistejsi.*®
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Mné samotné kniha pfipada nad¢asova — jako by byla napsana nedavno,
nefrkuli dnes. To, co autor popisuje, je Zapadu skute¢né vytykano dodnes — jak
ze stran cizincd, tak z jeho vlastnich Ust. To doklada i Skrach na pfikladu
Rousseaua, Herdera ¢&i Tolstého a Dostojevského. Thakur je velmi
informovany a zcestovaly, dobfe zna zemi, kterou kritizuje. Vytyka
evropskému c¢lovéku zdi, které si postavil na ochranu sama sebe a svého
majetku proti ostatnim a proti jingym statim. Také napada uspéchanost
zapadniho zivota. Nad to klade Indii, ktera Zzije spfiznéna s pfirodou a se
vSemi ostatnimi. Dulezity je také smysl Zivota. Podle mého uz jen spiSe na
okraj dodava, Ze Vychod a Zapad se navzajem potfebuji, aby poznaly take jiné
pravdy. Ani jedni nejsou bezchybni, bez problém(. Je vSak tfeba spoluprace,
ucit se jeden od druhého a asimilovat, co je pfinosné, nikoli slepé vse.

Domnivam se, Ze toto je podstata dila: otevfit nam 0&i.***

4.7 Druhy b feh Zapadu

Tato kniha je vyborem iberoamerickych esejl, které uspofadala Anna
Houskova. Jak piSe v Gvodu, Evropa si pfivlastnila Latinskou Ameriku, avSak
ta zaostavala oproti modernimu pokroku; dokonce i taméjsi pfirodu povazovali
néktefi Evropané za zdegenerovanou. Kontinent za Atlantikem pry nema
déjiny. AvSak ve 20. stoleti byli Evropané okouzleni latinskoamerickou
magickou prozou. V evropském mysleni zustava Latinska Amerika objektem,
nikoli subjektem své historie i vlastni reflexe. Autorka se toto nahlizeni pokousi

zménit.1%°

Anna Houskova (1948) je docentkou Spanélské a hispanoamerické

literatury. Pfednasi na Filozofické fakulté UK a od roku 2002 vede Ustav

romanskych studii. Soubor Druhy bfeh Zapadu jako souziti kultur obsahuje
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uvahy vyznamnych historickych osobnosti Jizni Ameriky, napfiklad Borges,

Lezama Lima, Sabato, Fuentes, Garcia Marques, Cortazar &i Vargas Llosa.*®®

Sami latinskoameri¢ti myslitelé svou zemi nevyclenovali ze zapadni
kultury. Svébytnost vyjadfovali slovem ,kreol“, pozdé&ji se nové republiky
snazily napodobit Francii & Spojené staty americké, az na konci
devatenactého stoleti se vraceji ke své osobitosti. Ve dvacatém stoleti pak
kritizuji eurocentrismus. Zakladnim tématem je jednota vs. rGznost. Koncepci
naroda, jakou zname z Evropy, zde nenajdeme; spiSe je to vlast C&i
.kontinentalni“ narodni védomi (latinskoamerické). V dobé nezajmu Evropy
nasli vzor v USA, pak se s nimi vSak v zajmech opét rozesli. V Amerikach tak
najdeme dva velké celky: USA a Latinskou Ameriku. Také od Evropy pfijimali
mysSlenky: napfiklad od Ortegy, Toynbeeho &i Spenglera. V latinskoamerické
kultufe se opakuji obrazy opozit, jako civilizace a barbarstvi (Sarmiento,
Leopold Zey, José Marti ad.), Ariel a Kaliban (Rodd, Ernest Renan, Rubén
Dario), zlaty vék a utopie (Andrés Bello, Alfonso Reyes, José Carlos
Mariategui), oralni kultura a psani (Henriquez Urefia,José Vasconcelo,

Lezama Lima, José Maria Arguedas).*®’

José Enrique Rodo se v dile Ariel (1900) stylizuje do role profesora, ktery
se u sochy Ariela louc¢i se svymi studenty. Jeho proslov obsahuje poslani
Latinské Ameriky i kritiku moderniho utilitarismu (- anglického ducha, mifenou
zejména proti Spojenym statum). Hispanska Amerika pry obdivuje jejich
velkolepost a silu. AvSak proti napodobé klade Rodé plvodnost. Musi se vSak
uznat, Ze USA dokazaly spojit ve federaci velké i malé staty; také cti praci a
vzdélani, svobodu i Boha. Na druhou stranu je jejich cilem prakticka ¢innost
samotna, hmotny Uspéch. Typicky je také neklid. Amerika podédila

pozitivismus, ale uz ne basnicky instinkt. Latinska Amerika je podle néj
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svéraznym typem zapadni civilizace, rozviji tradici antického kultu krasy,

harmonie a demokracie. Autor véak ponechava stranou indianskou otazku. **®

Manuel Gonzales Prada kritizoval stav své zemé (Peru), jeho texty jsou
antiklerikalni, vzdorné. Spojuje se u néj pozitivisticka vira vrozum a
nekonformita. Zaméroval se na problematiku indianu, jejiz napravu vidél nejen
z pobfezi (kreolské) na svahy And (indianské). Vyvolal tzv. indigenismus —
hnuti proti diskriminaci indiant.*®® Vv dile Nasi indiani (1904) kritizuje bilou rasu,
ktera ovlada a utladuje ostatni, jako ¢erné v Africe &i indiany v Peru. O téchto
rasach se hovofi jako o barbarech. Navic i v ramci bilé rasy se rozliSuji narody
vyvolené (anglosaské) a ty odsouzené k degeneraci. Obvifiuje Le Bona
z rozliSovani mezi ,Latinci® evropskymi a americkymi. Je nasnadé, Zze
poSpanélsténi indiani jsou nejtvrdsi utlaovatelé. Spanélé a miSenci v Peru
patfi k nejzapornéjSim skupindm. Pro zisk nechaji utyrat blizni, indiany,
vyhladovét Cifiany, vytrhli &ernochy z kofen(i a nechali je trpét. To je podstata
kolonialniho systému, i kdyZz papirové jsou schvalovany humanni zékony.
Indiani trpi i za republiky - demokracie neplati pro dva az tfi miliony lidi.
Hacienda, ktera vznikla odebranim pddy pUvodnim majiteldm, ma vlastni
pravidla a vliv i na soudce. Indianky jsou bézné zneuzivany, i pfesto, Zze mnozi
synoveé statkari maji evropské vzdélani. Na civilizaci je dle autora nejvyssi
hodnotou moralka. VSechny rasy jsou stejné schopné; problém indiand se
nevyfedi vzdélavanim. Zlo maZe péachat jedinec jakékoli rasy. ReSeni vidi

autor v potrestani utladovatel( utlaSovanymi.'™

Pedro Henriquez Urefa prozil ¢ast zivota v Dominikanské republice, ¢ast
v Mexiku a Argenting, a kontinent vnimal tak jako magna patria. Zil i psal

stfidmé; napsal mimo jiné Spanélskou gramatiku. Podilel se na porevoluéni
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mexické politice. Pak ucil v Argentiné. Hlasil se k humanismu. Zaslouzil se o
prvni dé&jiny latinskoamerické literatury.'”™ VV Americké utopii (1945) se zabyva
Mexikem, které pry proziva obdobi narodniho Zivota, zvazuje své tradice
(které si jako jediné uchovalo i pfes Spanélskou nadvladu) a tvofi novy Zivot.
VSe v Mexiku (uméni, kultura) bylo vzdy autochtonni. Amerika podle né&j bude
mit svou ulohu mezi civilizacemi. Na rozdil od Afriky se nemusi obavat
vnéjsSiho barbarstvi, protoze uz zvitézil duch nad barbarstvim uvnitf nich. Je
treba smérovat k fecké utopii jako kidealu — naucit vSechny Cist a psat,
pFiblizit se socialni spravedinosti a svobodé&, byt univerzalnimi — avSak nikoli

uniformnimi - lidmi. "2

Alfonso Reyes byl vyznamnym mexickym myslitelem, pobyval v Madridu,
také jako diplomat v Brazili a Argentiné. Jeho uUvahy pFesahuji narodni
hranice, hovofi o latinskoamerické kultufe a ,tavicim kotli“ dé&jin. Latinska
Amerika je podle autora, ovlivnéného druhou svétovou valkou, ,rezervou
lidskosti, jelikoz Evropa selhala. Jeho obdiv patfil antickému Recku.'”® V dile
Vidina Andhuacu (1915) autor nardzi na zamorské objevy 16. stoleti, které
byly popisovany z evropského pohledu. Hovofi o dobyti Anahuacu. Opira se o
Cortése, Humboldta, Bernala Diaze, Gémara, ktefi opévuji hlavni mésto i jeho
indiansky lid. Pro indiany byla nesmirné dullezita pfiroda; obrazy rostlin mély
rizné vyznamy. AvSak jejich poezie je od dob dobyvatel navzdy ztracena.
Uchovaly se jen prepisy, snad plvodni. S témito puvodnimi obyvateli nas pry

spojuje krev i snaha ovladnout pfirodu.'™

Autor Fernando de Ortiz se vénoval afrokubanské kultufe. Byl na Kubé i

politkem a zastupoval ji také na antropologickych kongresech.'” V praci
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Contrapuento cubano de tabaco y azucar (1940) navrhuje termin
~ranskulturace" oproti jednosmérné akulturaci. Na Kubé dochazi k fradé zmén;
pavodni indiani byli vyhubeni, nahrazeni Spanély rtiznych kultur, ktefi se
museli sami pfizpasobit novym podminkdm. Déale sem pfitékalo mnozstvi
Africant rlznych narodd a dalSich pristéhovalcl. Kazdy z nich prochazi
dekulturaci (exkulturaci), akulturaci (inkulturaci) a dochazi k syntéze -
transkulturaci. Ke zménam dochazelo prudce; kultury ménily i ekonomiku.
Dobyvatelé pfisli z cizi zemé za osobnim prospéchem, zmocnili se ho, stali se
z nich vladci; a zase odesli. Cerni otroci v3ak byli vytrzeni a umirali daleko

zemi svych predkd, na néz byli vazani.*"®

Chilska pedagoZzka a basnitka Gabriela Mistralova ziskala Nobelovu cenu.
Jeji préza byla vydavana v tisku. Zabyvala se uvahami o Chile, Americe,
lidskych pravech, postavenim Zen, ale také kfestanskou prézou.'”’
Araukansky narod (ze stejnojmenného dila) je pry vyjimecny mezi indianskymi
etniky, nebot je nejméné znamy. Zahnal a zdolal dobyvatele, ktery ovladl
téemér celé Chile a tu a tam na rok na dva vale¢né potlacil odboj. Pak pfislo
obdobi nezavislosti, avSak kreolsti miSenci vypocitavé podporovali u indiana
nedvary, jako alkoholismus, a rozptylili je do rezervaci. To, co znicilo indiany,
bylo hlavné odebrani jejich Uzemi, ke kterému byli vazani. Sama autorka

pocituje vygitky za nete¢né soudy a slabé kostely.”®

José Carlos Mariategui byl marxisticky zalozeny, snazil se o feSeni
indianské otazky. Sjednocujici silou Peru podle né neni narod, ale
socialismus. Zemfel mlady po véazné nemoci; jeho dilo bylo vydano
posmrtné.'” Dilo Civilizace a kiifi se pozastavuje nad rytifem na koni, ktery si

podmanil indiany. Pro né& byl kan tabu. Bez koné& by Spané&lé nevnutili Americe
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178 Mistralova In Houskova 2004: 121-124

19 Houskova 2004: 125
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své zakony. S nim lehce zdolaval velké vzdalenosti, vydobyl si Uctu. Dnes

vSak ka ustoupil strojim.*®

Ezequeil Martinez Estrada pfednasel jako autodidakt literaturu na Colegio
Nacional v Buenos Aires. Zajimal se o podobnosti a rozdily zemi Latinské
Ameriky. Hlavni mésto Argentiny vystupuje v jeho préze coby anomalné velké,
s chatrnymi provinciemi.*®® Buenos Aires méa blize k Evrop& neZ k jinym
argentinskym méstim v duchovnim, historickém a ekonomickém smyslu, ale
krvi a stylem patfi ke zbytku Argentiny. Rozrostlo se vlivem pfivalu
pFistéhovalcu i lidi z vnitrozemi, jeZ opustili jako nehostinné. Je méstem uniku i
odpocinku. Tento nepomér pfesahl inosnou mez. Federalni mésto ma vliv na
3 miliony c&tvere€nich kilometrd. Pfedméstské osady se spojuji s méstem -
pampou. Celkové zde zije na 3 miliony lidi (1/4 populace), nachazi se zde
polovina vSech obchodnich a témérf polovina pramyslovych center. M4 jen dva
rozmeéry; chybi moznost zakofenéni. Na rozdil od americkych mrakodrapu je
to mésto stfech, podobné jako napfiklad Cordoba. Takova mésta jsou jen

velkou vesnici, neotesana.®?

Jorge Luise Borgese proslavili jeho povidky, vénoval se také esejum.
Zabyval se tématy Buenos Aires, literatury, snu, popfeni €asu, kabalou,
buddhismem, slepotou.'®® Jeho Piibéhy jezdcli (1930) ukazuji vztah jezdce a
mésta; jezdec méstu nerozumi, jako Mongolove, ktefi neuméli vyuzit Cinska
mésta a radéji je nicili. Argentinci se identifikuji s jezdcem. Kultura souvisi
s rolnikem, civilizace s méstem, ale jezdec je pomijivé ni¢eni. Dale se autor
zameéfil na Dé&jiny tanga. Tanec pry dle jeho patrani pochazi z osmdesatych az
devadesatych let z nevéstincu v bohatSi Ctvrti. Pfijimano zacalo byt az po

zjemnéni v Pafizi. Kromé sexualni m& i povahu bojovnou. Snad mélo

189 Mariatequi In Houskova 2004: 125-128
81 Houskova 2004: 129
182 Estrada In Houskova 2004: 130-133

183 Houskova 2004: 134-135
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zobrazovat odvahu a Cest Argentincl. Argentinec je jedincem, ne obCanem,
identifikuje se radéji s gauCou nez s policii. Texty tanga jsou rozmanité,
vyCitavé, Zertovné, nenavistné; dohromady pfinadSeji obraz Zivota v Buenos
Aires. Plvodni tango bylo potfesténé, ale odvazne, kdezto dnesni nafika nad
vlastnim neStéstim a raduje se zciziho. Tango se da vytvofit pouze

v Argenting. %4

Dilo Gilberta Freyre se nese v provokativnim duchu lusotropikalismu,
vnémz autor vyzdvihuje portugalsky kolonialismus, iberoamerikanismu.
Sepsal také Regionalisticky manifest, ktery byl odhalen jako podvrh. Autor
zduraznoval archaicky systém brazilskych plantazi, podle néj nositele pokroku;
zaroveri odmital rasistické teorie (Casa-Grande e Senzala).'®® V kapitole
Pomezi a plantdze se zaméfuje na dobyvatele - nomady, ktefi rozSifovali
portugalskou Ameriku do vnitrozemi. Méli radi svobodu a dobrodruZzstvi, odesli
daleko od vybéraCl dani a puritdnskych knézi. Pfevzali jednoduchou stavbu
chatréi i stravovaci navyky od indiana. Byli to vétSinou miSenci Portugalcu a
indidnd (bandeira). Nasledovala autokolonizace. Druhy typ dobyvatell byli ti,
ktefi se usadili na pobrezi. Casto si pfivezli manZelku. V Evrop& neméli Spatné
postaveni; zde zacali péstovat cukrovou tftinu, postavili si domy z kamene a
cihel, kostely a mlyny, své postaveni jesté zlepSili. Néktefi si nechali
z Portugalska dovazet vino, potraviny a Satstvo. Drzeli fadu kralovskych
privilegii a stali se takika neomezenymi pany. Nékteré feholnické fady se
tomuto usporadani pfizpusobovaly a i pro né pracovali na plantdZzich otroci.
S tim se nesmifili jezuité — a kdyZ to nedok&zali zménit, soustfedili se na
zakladani Skol, kde vychovavali syny plantaznik( i indian. Stavéli se proti
miSeni ras. V Brazilii existovala socialni mobilita. Autor vyzdvihuje kombinaci
autokratickych sklont koruny a republikdnské protivahy plantdzi jako zaklad
demokracie. PlantdZe nékdy krachovaly vlivem plytvani &i alkoholismu a

karbanictvi majitele, ktery se Casto uchylil k zivobyti subalterniho Ufednika.

'8 Borges In Houskova 2004: 135-147

185 Houskova 2004: 148
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Jeho synové se stavali advokaty, soudci Ci lékafi. Co se tyCe zabavy,
pFilezitosti byly svatky, jako svatba, narozeni bilého ditéte ¢i spousténi
cukrovarskeho mlyna. Pfi velké slavnosti svatojanské noci se uvnitf tancilo po
evropsku, zatimco venku €ernoSi tancili kolem velkych ohitd sambu. Brazilsti
plantaznici nékdy drzeli ¢ernoSskou kapelu &i Sasky. Privatni kaplan, ¢asto
¢len rodiny, byl ucitelem déti a mél dohled i nad otroky. Touha po elitnim
povolani, jaké méli synové ze Slechtickych rodin, jako vladni funkce,
diplomacie, lékafstvi, knézstvi ¢i armada se zachovala dodnes. Také mezi
nimi najdeme fadu myslitelld. PfisluSnici ostatnich narodu zde vynikli jako
obchodnici, inzenyfi, statkafi. Bohati Brazilci se nechavali vozit — bud na koni,
nebo v nositkach svymi otroky. Brazilskou kulturu obohatilo souZiti bilych déti
s ¢ernoSskymi starci s jejich lidskymi vypravénimi. Otroctvi umoznilo

vyvolenym z vladnouci tfidy studovat a rozvijet tak demokracii.*®®

4.8 ANALYZA
4.8.1 Vztah kolonizovaného a kolonizatora v dilech

V téchto dilech, jejichz déje jsem se zde pokusila nastinit, se objevuje
problematika kolonialismu a tim i vztahu mezi kolonizovanym a kolonizatorem.
Tento vztah spojuje obecny rys, kdy kolonizator je vétSinou bily muz z Evropy
(nebo jeho potomci), ktery si silou podrobil cizi Uzemi i obyvatele, aby se
obohatil. Pfijel za dobrodruzstvim a ziskem. Kolonizovany je pavodni obyvatel,
ktery nema stejna prava jako dobyvatel, je mu odebrana plda, je donucen se
pFizpUsobit novym podminkam. MdZe byt také vytrZzen ze svého prostiedi a

stat se otrokem. Kolonizovany je tedy v podfadném postaveni.

Predpokladejme, Ze nuance tohoto vztahu se budou liSit vlivem autoru,
ktefi je stvofili. Autor je ovlivnén zejména dobovymi podminkami a zemi, ze

které pochazi a ve které Zije. Déle ho ovliviiuji jeho zkuSenosti (vzdélani,

1% Freyre In Houskova 2004: 148 - 163
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znalosti, okoli). Autor sdm ovliviuje realnost pfibéhu, at uz védomé dle zanru,
tak nevédomé napfiklad vlivem subjektivity. Na kolonialismus lze pohliZet jako
na predmét rozdilnych spisovatell v jejich konkrétnich dilech. Nyni se budu

zabyvat analyzou zkoumaného vztahu postupné v jednotlivych dilech.
Cizinec

V pfipadé romanu Alberta Camuse Cizinec'®” dle mého néazoru se autor
nevénuje tomu, Ze se dé& odehrava v kolonizované zemi, resp. ve
francouzském Uzemi. Z textu vime, Ze se jedna o Alzirsko, a ze kniha byla
vydana vroce 1942, tedy vdobé francouzské spravy. Vystupuji zde
francouzsti Alzifané, nazyvani jmény, a Arabové, oznafovani pouze jako
JArabové“. To odpovida historickym pramendm: Arabové byli skute¢né
oslovovani pouze jako kategorie: ,Arabové®. Mezi obéma skupinami existuje

tenze — vrah Mersault zabiji jednoho z Arabu. 8

Vztah mezi kolonizatorem a kolonizovanym zaznamenavame pravé uz
vtom, Ze kolonizovani jsou nazyvani pouze jako Arabové, nikoli vlastnimi
jmény, dokonce i u soudu. Tento vztah bych pfipodobnila k situaci napf.
&ernoch(, nebo v nasich podminkach Rom0.*®® To vypovida o tom, Ze s nimi
Francouzi jednali jako s podfadnymi, ktefi nemaji stejna prava. Camus zde
problematiku nepfiblizuje, piSe jakoby bez emoci, stejné jako jeho hlavni
postava, které se nic osobné nedotykd. Kniha se soustifedi na déj, ktery je

v existencialistickém proudu.

Co se ty€e vztahu dila k realité, Albert Camus sam se narodil v Alzirsku a
pozdé&ji Zil v Pafizi. Jeho zkuSenosti se tak mohou promitat do jeho textu,
ovSem samotny dé&j muze byt fikci ve sluzbach existencialismu. Z historické

exkurze je patrné, Ze neni pravdépodobné, aby v té dobé v Alzirsku odsoudili

87 Camus 2009
188 http://www.novelexplorer.com/the-stranger/themes-26/

189 Hirt — Jakoubek 2006
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Francouze za wvrazdu Araba ktrestu smrti. Alzirsko bylo ve
francouzském podruci a alzirsti Arabové zde méli podfadné postaveni. Jak
jsem uvedla v kapitole Kolonizator a kolonizovany, kolonialismus zde byl
hybridni. Francouzskému pronikani branil islam, muslimové se vSak nedali
zlomit, jelikoz nabozenstvi bylo pro né jistou formou vyjimecnosti. Alzirsko
coby francouzské Uzemi bylo problematické tim, Ze Arabové si Cinili faleSné
nadéje, jelikoz mohli studovat, ale nemohli zastavat vysoké funkce, nybrz jen
ucCitelské. Arabstina byla dokonce prohlasena za cizi jazyk. Jinak vykonavali
téZzké a Spatné placené prace. Bojovali na strané Francouzu ve valkach,
jelikoz véfili ve slib rovnosti. Uvnitf rodin vSak pretrvaval odpor ke kolonistim.
AlZirsti Arabové povazovali za velkou nespravedinost, Ze je dobyvatelé vyhnali
a sebrali jim nejlepSi pudu. Témito jevy se autor nezabyva, ale jejich vysledek

— nerovny vztah a zast — se v dile projevuije.

Véznové z Altony

Jean-Paul Sartre napsal drama Vézriové z Altony (dajné jako jinotaj
francouzského chovani v Alzirsku. Sam autor byl Francouzem a zajimal se o
politické otazky nezavislosti AlZirska. V dramatu vystupuje jako hlavni hrdina
poloSileny Franz, ktery vypravi o zazitcich z druhé svétové valky. Dozvidame
se, Zze se dopoustél krutosti na civilnim obyvatelstvu a byl pfitomen muceni.
Podobné se chovali Francouzi (a dalSi Evropané) v Alzirsku k Arablm; zabrali
jejich padu a sebrali jim prava, aby je mohli utlacovat. Vyjimkou pfitom nebylo
ani nasili. Déle je zde zminka o koncentradnim tabofe, ktery byl postaven na
otcové pozemku. Otec vydélava na prodeji, na kterém by stejné nékdo
zbohatl, podfizuje se tedy pravidlim hry. | v AlZzirsku se Francouzi chovali
podle nastavenych pravidel, vychazeli ze svého eurocentrismu. Myslim si, ze i
druha svétova valka byla jistym druhem kolonizace, pokusem o ovladnuti

svéta. Némecko nebylo kolonialni velmoci jako napf. Anglie a Francie, zato
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Hitler vytvofil mocnou TFeti FiSi na drovni Evropy. Valka pfitom zasahla téemér

cely svét.

Némec Franz bilancuje svoji vinu; na jednu stranu si ,sype popel na hlavu*
za své Ciny (podobné jako €ast francouzské spolecnosti v postkolonialismu),
na druhou se vSak haji, ze jednal tak, jak musel (pro dobro vétSiny). Obvifiuje
svého otce z jeho €inu, obvifiuje celé Némecko a preje si, aby chatralo. Vidime
tedy Némce (potazmo Francouze) Caste¢né jako obéti systému, jako lidské
bytosti. Vztah ke kolonizovanym je proménlivy — u Franze ochranéafsky, u
ostatnich lhostejny a nadfazeny (otec) az nepratelsky (némecka Zena vU i
cizim vojakim) — avSak vzdy vynuceny systémem. Kolonizovani jsou pro
Franze obéti (napf. rabin), i kdyZ potencialné se mohou stat vrahy (ve valce).
Pro ostatni jsou cizinci, ménécenni, protoZze nearijSti — podobné jako jsou

190

Arabové neevropsti.— (Vztahy v AlZirsku — viz vySe v analyze Cizince.)

El Negro

Kniha El Negro™! od Franka Westermana, jak je patrné z podkapitoly 4.4,
pfinasi jeho pohled na vycpaného Cernocha a také zazitky z rozvojovych
projektd na Jamajce a v Peru. Je nutné podotknout, Ze autor se narodil v roce
1964, a na rozdil od jeho prfedchudcl tedy pusobi na pozdéjsi publikum.
Nicméné se zabyva kolonialismem od jeho po&atku az po soucasnost — véetné
20. stoleti (vychazi zfady historickych pramen) a domnivdm se, Ze na
verejnost plsobi velmi podobné, jako ostatni autofi, kterymi se zde zabyvam.
Pfedpokladam, Ze to, co on sam zaziva ve druhé poloviné 20. stoleti, se vice
¢i méné délo také dfive (v 1. poloviné 20. stoleti). Ve vSech jeho pfibézich Ize
najit rasismus (tedy vira v nadfazenost bilé rasy) a eurocentrismus, at uz

popisuje zkuSenosti, které sdm zazil, nebo ¢erpa z historickych pramendu.

10 sartre 1961

1 westerman 2007
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El Negro pochazel dle Westermanovych zjiSténi ziejmé zjizni Afriky,
pravdépodobné pravé z oblasti Botswany, pro kterou byla typicka osidlovaci
kolonizace. Jak jsem uvedla dfive, ¢ernosi, a jeSté spiSe ¢ernosky, méli vibec
nejhorsi postaveni mezi kolonizovanymi. To ma zfejmé& nékolik davodu:
Evropané vidéli tyto africké kmeny jist ze zemé a bydlet v pfirodnich chysich,
na rozdil napf. od Arabd, ktefi se Evropanum stylem Zivota podobali vice, Ci

v

Aztéku, ktefi vystavéli nadhernou a bohatou FiSi, nebo starobylé kultury Indu.
PovaZzovali je za nizSi, primitivni lidi (pokud je vabec povazovali za lidi). Proto
zachazeli kolonizatofi s ¢ernochy nejhire ze vSech otroku, typické byly nucené
prace. To vysvétluje, pro¢ s nimi jednali jako se zvifaty — vystavovali je, Zivé Ci

vycpane.

Do Botswany, sousedici s JAR, pronikali Barové, a tak zemé pozadala o
patronat Velkou Britanii. AngliCané vSak méli tu povést, Ze si nechavali za vse
ekonomické zajmy kolonistl. To vedlo k nesnaSenlivosti a bojim za svobodu;
dochazelo k rozdélovani uzemi a také ke vzniku hnuti panafrikanismu. Konec
otrokarstvi pfineslo az 20. stoleti spolu s evropskymi revolucemi a socialisty.
Cernoch jako ,zly divoch* pak vystupuje napf. v romanu Julese Verna. Oboji

potvrzuje Westerman i historicka literatura.

El Negro, Cerny African, byl po smrti vypreparovan a prfevezen do
Spanélska, kde byl vystavovan. To své&déi o podiadném, aZ zvifecim
postaveni domorodcu. | nejasnost oznaceni (jednou Bechuana, jednou
KFovak) napovidd o nezajmu a neurditosti v o€ich impéria. Také to, Ze byl
v muzeu od prvni poloviny 19. stoleti az do roku 2000, ukazuje na pFetrvavani
takového smysleni. Je to vSak ovlivnéno i jistym patriotismem, ktery vlastnictvi
El Negra spojuje s katalanskym méstem, v jehoz muzeu byl umistén. Prvni
¢lanek, napadaijici vystavovani El Negra, se vSak objevuje aZz roku 1962. Do té

doby tato mySlenka zfejmé nikoho nenapadia.
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Sabater, s nimz se Westerman setkava, zil 40 let v Africe, kde zacinal jako
dozorce na k&vovych plantazich svého pfibuzného. Dovid4 se od néj také o
tom, Ze vroce 1906 byl v newyorské zoo zavien spolu se Simpanzi i
Pygmejec; podobny nahled pfetrvaval pry jesté v 60. letech (ne-li dodnes).
Takoveé vystavovani vypovida vice o vystavovatelich — kolonizatorech, nez o
samotnych subjektech. Podobné tomu bylo s EI Negrem. Opét to svéddi o
podifadném az zvifecim postaveni ¢ernochd. Dale se domniva, Ze lidé, ktefi
dfive odchazeli do Afriky jako misionafi, tam pozdéji odchazeli jako rozvojovi
pracovnici; otdzka je, jestli se néco zmeénilo: i mySlenka ,rozvoje* je

eurocentricka.

S podobnym pfistupem se autor setkdva, osobné i z literatury, také na
Jamajce a v Peru. V evropskych dilech se vtéchto oblastech objevuje
Robinson Crusoe, Mlada indianka &i ,dobry divoch* Julese Verna. Ze v Peru
nebyli kolonisté oblibeni, ukazuji kritické hry jiz od 16. stoleti. Spané&lé se
s mistnimi nemisili tolik jako Portugalci, €asto si s sebou pfivezli svoje
manzelky; prfesto v zemi Zilo velké mnozZstvi miSencu. V Peru Zili kromé
pavodnich indiand a kolonizatord — Spanéld — také dovezeni &erni otroci a
kultury se misily. Incka FiSe byla vyvracena. Obyvatelé byli decimovani
nemocemi i alkoholem. Objevovaly se sice zakony hajici prava indiant, ovSem
nasla se i fada odpurcu. Peru vyhlasilo samostatnost jiz roku 1821, jejim
popudem byla mimo jiné i Velka francouzska revoluce a nezavislost USA.
Bojovalo se proti Spanélsku (a jeho danim), ale vyznamnym faktorem bylo
také napéti s domorodci, které matefskd zemeé nefeSila. Ekonomicky vSak
zemeé Latinské Ameriky zustavaly zavislé na Evropé. Jamajka pak byla nejprve
Spanélskou, poté britskou kolonii. K praci sem byli dovazeni Cerni AfriCané.

JamajCané se proti nadvladé boufili. Nezavislosti dosahli az v roce 1962.

| pfes samostatnost se vSak ve Westermanovych pfibézich objevuji rozdily
mezi rasami, opatrnost a nenavist. Na Jamajce si pfipada jako ,exot", jediny
béloch mezi domorodci; nevi, jak se chovat, zda hrat divadlo, nebo se citit

provinile za hfichy spachané Evropany v koloniich. Westerman ve svych
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Uvahach obvifiuje kolonialismus hlavné z ddvodu nehumanniho zachazeni
s kolonizovanymi, sam si v3ak uvédomuje svuj plvod. Pozlstatky tohoto
systému nachazi i v sou¢asném stavu, napfiklad jeho hostitel na Jamajce ma
¢ernou hospodyni a zahradnika. Nachazi také nedUveéfivost peruanskych
domorodcU, ktefi ho podezfivaji z ,tukodojstvi“. Pretrvava také to, Ze na

Jamajce péstuji ryzi pouze Indové.
Tahitska odysea

Cech Vladimir Ustohal (1938) je docentem na VUT. V knize Tahitsk&

192i&f Zivotni prib&h krajana Frantiska Jefabka, ktery proZil témér 25 let

odysea
v Tichomofi. Zde chtél zalozit ¢eskou kolonii. Tato vize se zacala ¢aste¢né
napliovat pozdéji. O pozemky na ostrovech méli ekonomicky zajem i
podnikavi Ameri¢ané. Jefabek se dostal mimo jiné do Jizni Ameriky, kde se
Zivil na cukrovych plantazich i prodejem ¢&incil. Dale se vypravuje se Zenou a
dcerou pravé na Tahiti. Pfipoji se k nému jesté nékolik Cechoslovaki, ktefi
zde chtéji zalozit Ceské druzstvo kvuli moznosti odbytu zemédélskych plodin i
zvirat, jako zeleniny a drabeZe. Uplatnit by se zde mohl i femesinik. Tahiti patfi
do Francouzské Polynésie, ale Francouzi se sem nestéhuiji; je to na né daleko.

Jefabek zmifuje, Ze si Cesi v zahraniéi (bohuzel) dasto konkuruii.

Z jeho vypravéni je patrné, ze na ostrovech nevladne otrokarsky system.
Domorodci sice nemaji ve vSech oblastech stejna prava (napf. prohibi¢ni
zakon), ovSem pracuji na svych plantazich a nenechaji se pfinutit k praci pro
ciziho. OvSem fada cizincu se rozhodla zde zbohatnout. Existuji zde také

kolonialni spole€nosti — plantazove, hlinikové apod.

Na tomto mist& bych zddraznila, e Ceskoslovenskou nebylo typickym
impériem ani kolonii. Jiz pfi cesté na Tahiti si Cechoslovaci pfipadaji jako ,bilé
vrany“; zastavuji totiz v Guadalupe a v Martiniku. Na Tahiti pasobili britsti

misionafi, pak jej vSak ovladli Francouzi. Bylo vyznamnym mistem pro

192 Ustohal 2004
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zasobovani velrybarskych lodi. Péstovaly se zde hlavné kokosovée palmy a
vanilka. Skupina 25 Cechu véetné Jefabka sem prijizdi v roce 1925. Guvernér
na Tahiti nemé&l radost, Ze by si tu Cesi chtéli zakladat vlastni kolonii, radgji by
je poslal na plantadze, které osifely po Spanélské chfipce. Staraji se tedy o
opusténou plantdz na Rajateie, Pfi stavéni budov jim pomahali Tahitane,
potraviny ob&as nakupovali od Cifana, nékdy dostali ryby od rybafd. Staveni i
arodu jim vSak znicil cyklon. Nechali se tedy zaméstnat ve fosfatovych dolech,
jako Ffemesilnici, €i odesli na jiné pozemky. Jefabek se pratelil s mistnimi;
prace vSak bylo méalo a pfijizdéli dalSi krajané. LepSi pfilezZitost byla na Fidzi,
Novém Zélandé nebo v Australii. Jefabek pracoval také u Anglicana, ale
plantaZnici nenechavaji zaméstnance vydélat. Nastoupil proto u kolonialniho

podniku, kde se vypracoval na spravce.

Podle Jefdbka se Tahitané radi bavi; miluji hudbu, zpév a tanec, staraji se
také dobfe o své pozemky. Jejich kultura je velmi ovlivnéna Evropou (hudebni
nastroje, tkané latky, stfevice). Atrakci jsou zde kouzelnici. Jejich 1éCitelé znaji
leky na mistni nemoci. Jsou dobfi v rybolovu. Jefdbek zmifuje také prohibi¢ni
zakon, ktery se netyka pouze bélochd, kromé svatku Bastilly (FR). Tahitané
bézné Ziji nesezdani — Francouzum to nevadi, AngliCanam ano. Tahitanky se

rady provdavaji za bilé muze.

Déle se Jefadbek dostal na britsky Vanoc¢ni ostrov. Zde si vroce 1913
koupil pozemky jisty Pierre E. Rougier, aby zde zalozil osadu rovnosti pro
vSechny barvy pleti. Na tomto ostrové se Jefabek zapsal tim, Ze zde poprvé

vykopal pitnou vodu.

O ostrovy zacali mit zajem AngliCané a Ameri¢ané strategicky znovu pfed
druhou svétovou valkou. Pozdé&ji jsou vyuzivany kjadernym zkouskam.
Jefabek byl odvolan zfunkce a znovu se stfidavym Stéstim protloukal,
nakonec zazadal o repatriaci. Ostrované se priklanéji k de Gaulovi; néktefi
obchodnici vydélavaji na zasobovani vojaku. Po valce buji cCerny trh.

Domorodi obyvatelé demonstrovali, francouzska vlada fesila vlastni povale¢né
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problémy. Oproti osamostatnéni vSak v referendu zvitézil statut zamorského
Uzemi Francie. Nalada vSak nepfala cizincim. V roce 1948 se Jefabkovi vraci
do vlasti. Cestou lidé poznavaji, Zze neni Francouz ani Angli¢an, jelikoz je
ochoten se podélit o jidlo, coZ by kolonialista nikdy neudélal. Cesi maji dobrou

povést jako pracovnici i vojaci.

Vanocni ostrov je témér neobydleny ostrov, ktery byl britskou kolonii. Tahiti
je soucasti Francouzské Polynésie. Pusobili zde Anglicané, zejména
misionafi, a Francouzi. Dochéazelo k asimilaci Tahitan(d v ndboZenstvi i
oblékani. Francie davala svétu popudy o rovnosti a svobodé v podobé
revoluce i mysliteld humanismu a existencialismu, jako napf. Sartre. Francouzi
pfivezli nemoci, ale také postavili nemocnice. Také dle vypravéni autora
vychazeli Tahitané s bélochy kladné, i kdyz neméli ve vSem stejna prava.
Zaroven je Tahiti dodnes Francouzskou zdmoFskou komunitou. (Ke vztahu

Francouzu a kolonizovanych také jiz dfive, viz Cizinec a Véziiové z Altony.)

Nacionalism

Jak jsem uvedla dfive, Indie byla vzhledem k hustoté osidleni vhodna
k exploatacnimu typu kolonizace. Vystfidalo se zde nékolik kolonizatord:
muslimove, Portugalci, Britové, pokouSeli se o ni i Francouzi a Nizozemci.
Indie byla cenna z hlediska obchodu. ZezaCatku sem pfichazelo jen malo Zen.
pokitit. Ze svazkl se narodilo velké mnoZstvi miSencu — jejich postaveni vSak
upravil zdkon. Indové byli také zauceni jako lékafi v dobé& morové epidemie.
Mistni elity se stavaly napfiklad obchodni burzoazii. Na kolonizaci se zaméfil
myslitel Panikkara — ten vidél britskou kolonizaci podobné jako Thékur.
Perspektiva kolonizovaného byla zachycena v historiografické Skole tzv.

subalternich studii. Nezavislost vyhlasila Indie v roce 1947.
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Rabindranath Thakur byl bengalsky myslitel a umélec. Snazil se o
sblizovani Vychodu se Zapadem a prosazoval osamostatnéni Indie. V praci
Nacionalism (1921) se strefuje do zemi Zapadu. Indie se dle néj potykala
s vnitfnim problémem ras a nesoustiedila se na vyboje ani obranu, na rozdil
od Zapadu. Zapadni lidé (Narod) jsou dle néj slisovany balik lidstva, takova
spole¢nost ma mechanicky acel, vladne ji véda. Tento mechanismus dokaze
vysavat Indii. Sousedni staty mezi sebou soupefi o bohatstvi a ze strachu
zmoci druhych. Inddm se nedostava stejné dobrého vzdélani ani
zdravotnictvi. Thakur zaroven poukazuje na pFednosti Zapadu, na trvalé
hodnoty a velké myslitele. Nacionalismus (narod) je dle néj Spatny, protoze
zakryva kladné lidské vlastnosti. Dulezita je dle né mravnost. Pred
nebezpedim varuje i Japonsko. Americe vyc¢ita problém s indiany a ¢ernochy;
zaroven od ni oCekava vyreSeni tohoto (svétového) problému. Evropa toto
fesSila vyhlazovanim jinych ras. Indie toto pfeklenula jednotnym nabozenstvim;
ovSem neuznala proménlivost. Z dila Nacionalism je patrné, Ze vztah k Britdm
byl ambivalentni: ke starSim hodnotam citil ctu, avSak nesouhlasil s moderni

dobou, s nerovnosti a vyuzivanim bohatstvi Indie.*®®

Druhy b feh Zapadu

Posledni  kniha, Druhy bfeh Zapadu, pfinaSi eseje ruznych
iberoamerickych autor(l. Vybrala jsem prace, které spadaji do 1. poloviny 20.
stoleti. Je evidentni, ze autofi se stavéji kriticky k eurocentrismu, také se ¢asto
hlasi k celému kontinentu (Latinské Americe). Nékteré mysSlenky pfijimali
z Evropy, nebo i USA. Objevuji se u nich opozita, napf. jezdec a mésto,
barbarstvi a civilizace. Najdeme také podobné prvky, jako u dalSiho ne-

Evropana - Théakura.***

19 Tagore 1921

19 Houskova 2004: 11-24
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Evropa si pfivlastnila Latinskou Ameriku, ale povySovala se nad ni, jelikoz
byla zaostalejSi. A i kdyZz byli Evropané ve 20. stoleti okouzleni magickym
realismem, presto zlstavala Latinska Amerika objektem, nikoli subjektem

dé&jin. 1%°

Jak jsem uvedla, Latinska Amerika byla kolonizovana Spanély a Portugalci
(rozdil v jejich kolonizacich viz dfive). Trpéla Sokem z obyvatel ciziho
kontinentu, pod drancovanim, evropskymi nemocemi a alkoholem. Kolonizatofi
vyhubili nékteré pavodni obyvatele, jiné vyhnali a pfivezli jako otroky cerné
Afriany, ktefi ziskali nejhorSi postaveni (zejména Zeny). Z toho vznikala fada
nepokoju. Portugalci si hledali milenky spiSe mezi indiankami. Byly rozbity
spole€enské struktury, zavedeno penézni hospodarstvi, mistni byli vedeni ke
kfestanstvi. K osvobozeneckym hnutim dochazelo jiz v 19. stoleti; ¢asto ho
vyvolavali kreolové. Jak jiz vSak bylo fe€eno, pfetrvavala i zavislost na Evropé,
stejné jako rasova organizace spolecnosti — vedeni statl prevzali pravé

kreolové.

J. E. Rodd v Arielu kritizuje moderni utilitarismus, ktery pfiSel z Evropy,
zaroven Veéfil v poslani Latinské Ameriky. Kritika je mifena zejména proti USA
(pFebirajici evropské trendy), i kdyZz si uvédomuje i jejich uspéchy. Pro néj je
uspéchanost a prakticnost, ale chybi jim basnicky duch. Naopak Latinska
Amerika je dle né&j svéraznym typem zapadni civilizace, rozvijejici tradici
antického ducha.’®® Ukazuje tedy, e Ameriéané se mohou od starych
Evropanu néco naudit, ovSem jsou vyvoleni svou jedine¢nosti Sifit nejlepsi

vlastnosti.

M. G. Prada kritizuje svou zemi — Peru — a jeji organizaci, ktera zustala i po
osamostatnéni. Otazku indiand by dle né mohlo vyfeSit vzdélani spolu se

zménami v ekonomice a oblasti prav; utlaCovatelé musi byt potrestani. Narazi

19 Houskova 2004: 11

1% Rod6 In Houskova 2004: 64-69
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na to, ze bila rasa utlauje ostatni, ale i v rdmci ni se rozliSuji narody vyvolené
a ty nikoli. Nelibi se mu vy¢lenovani Latinct evropskych a americkych. StéZuje
si, ze Spanélé a miSenci v Peru nechavaji tyrat své blizni, pfestoZe existuji
huménni zakony; haciendy maji vlastni prava a napfiklad indianky jsou
zneuzivany.'” Dle n&j tedy ostatni trpi pod vladou bilé rasy z Evropy, ale i pod

mistnimi kolonizatory, a méli by byt proto potrestani.

P. H. Urefia se v Americké utopii soustfedi na Mexiko, které zvazovalo své
tradice i budoucnost. Amerika pry bude hrat civiliza¢ni tlohu (podobné hovofi i
Rodd). Africe hrozi vnéjSi ohrozeni, oni se vSak uz vyrovnali s vnitftnim —
barbarstvim. Prosazuje fecky ideal vzdélanosti a prav, zaroven vsak varuje
pred uniformitou. *°® Opét se tedy setkdvame s tim, Ze kolonizovany je lepsi

nez kolonizator.

A. Reyes obdivoval antické Recko. Ve Viding& Andhuacu upozorfiuje na
evropsky, jednostranny pohled na kolonie a zaroven zdUrazrfiuje dneSni
spojeni Mexi¢ana s indiany, ktefi milovali pfirodu, o niZz skladali poetické

basné.**® | zde nachazim opé&vovani kolonizovanych oproti kritice Evropy.

F. de Ortiz navrhuje termin transkulturace. Vychazi z pfikladu Kuby, kde se
podle n& micha fada narodnosti, které se zaroven musi pfizpusobovat novym
podminkam. Indiani byli vyhubeni, nastoupili Spanélé, pfivezli Afriany, proudi
sem i mnoho dalSich pfistéhovalcu. Kolonizatofi zbohatli a odesli; ¢ernochy
vSak vytrhli z jejich domova a nechali je zemfit daleko od jejich predkd, ke
kterym byli silng vazani.*® Dle Ortize jsou tedy kolonizatofi jednoznaéné

Spatni, kruti a chtivi; domorodci a otroci pak trpi pod jejich viadou.

7 prada In Houskova 2004: 79-90
19 Urefia In Houskova 2004: 92-97
199 Reyes In Houskova 2004: 99-114

20 Ortiz In Houskova 2004: 115-120
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G. Mistralova Zila v sousedstvi Araukanského naroda, o némz piSe. Dafilo
se mu udrzovat odboj, ale pak v nich kreolsti miSenci zacali podporovat
alkoholismus a rozptylili je do rezervaci. Pravé to je znicilo — odtrzeni od
vlastni ptidy. Autorka pocituje vinu za tento stav.’® Zde se ukazuje zaporny

postoj k dobyvatelum, k némuz se pfidava jesté pocit viny za vlastni puvod.

J. C. Mariategui také hledal FeSeni indidnské otazky. Zdurazroval
socialismus jako sjednocujici silu. Indiany si pry podmanil Spanél coby rytif na
koni. Kin mu pomohl vymoci Uctu i pfekonavat velké vzdalenosti. Bez néj by si
nejspi$ indiany nepodmanil.?®? Autor ke kritice kolonizatord pfipomina, Ze je to

zasluhou koni, Ze se jim podafilo dobyt svét.

E. M. Estrada se zaméroval mimo jiné na Buenos Aires. To ma podle négj
v néCem blize k Evropé & USA, vnéfem naopak k brazilskym méstim.
S Evropou ho spojuje historie, ekonomika, duch. Krvi a stylem v3ak patfi
k Brazilii. Je abnormalné velké, vlivem pfistéhovalct z Evropy i z vnitrozemi.
Je velkou vesnici bez mrakodrapt, ale chybi v ném moZnost zakorenéni.?®
Postoj Brazilct k Buenos Aires (zalozenému Spanély) a potazmo k Evropé je
smiseny — pro nékoho snad utocisté ¢i odpocinek, nicméné se jedna o velkou

vesnici, se kterou se vSak neda ztotoznit.

J. L. Borges v Pfibézich jezdcl polemizuje o rozdilu mezi jezdci a méstem.
Jezdec méstu nerozumi — a Argentinci jsou spiSe jezdci. Mésto znamena
civilizaci, kdezto jezdec nieni. Dale vypravi o tangu, které pry pochazi
z nevéstincl, zdomacnélo az po zjemnéni v Pafizi. Mozna, Ze zobrazovalo
odvahu i €est Argentincu. Texty jsou ruznorodé a odrazi zivot Buenos Aires.

Pdvodni texty jsou odvazné, dnedni si libuji v nestésti. *®* Pro Borgese

201 Mistralova In Houskova 2004: 121-124
292 Mariatequi In Houskova 2004: 125-128
203 Estrada In Houskova 2004: 130-133

%4 Borges. In Houskova 2004: 135-147
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Argentinci nejsou jednoznacné lepSi nez Evropané, ale alespon jsou odvazni.

Mésta, jaka jsou v Evropé a jaka byla vybudovéna i u nich, se k nim nehodi.

G. Freyre vdile Pomezi a plantaze rozliSuje dobyvatele na nomady a

v v

plantazniky. Nomadi rozsifili Latinskou Ameriku na zapad, jih a sever;
plantaznici zlstali péstovat na pobfezi, zakladali osady. Nomadi se ucili od
indiand, misili se, autokolonizovali. Plantadznici Zili po evropském zpulsobu,
Casto si pfivezli své Zeny, nechali si dovazet Saty i jidlo. Jejich obydli méla
vlastni pravidla. Nékteré feholnické fady také vyuzivaly otroky, proti tomuto
systému bojovali napf. jezuité, ktefi zavedli vzdélani pro bélochy i indiany. Byli
proti miSeni ras. Autor vyzdvihuje socialni mobilitu a vzajemné omezovani
moci koruny a plantadzi. Dodnes pfetrvava touha syna plantaznikd po elitnim
zaméstnani. Bohatstvi z otroctvi umoznilo rozvijeni vzdélani a demokracii.
Ostatni narody zde vynikly napf. jako obchodnici a femeslnici. Svatky se
slavily ¢astec¢né spole¢né, i kdyz to byli svatky bélochd. Brazilska kultura je
obohacena o souziti bilyjch déti a s cernymi starci s jejich lidskymi
vypravénimi. *® Autor tak sice kritizuje kolonialismus, zvlasté plantaZniky,
ovSem na druhou stranu v ném vidi i pozitiva: obohaceni kultur — a feSeni:

zbohatnuti umoznilo demokracii.

KOMPARACE

Vyzkumnou otazkou této prace je, jaky byl vztah mezi kolonizatorem a
kolonizovanym ve vybranych dilech. Vztah kolonizovaného a kolonizatora je
ve vSech pfipadech zobrazen jako nerovny. | Westerman, ktery se nepovazuje
za nadfazeného nad domorodci, vaha, jak se k nim chovat. Existuje totiz

neodcinitelna kolonialni minulost, kterd naruSuje vztahy mezi jednotlivci.

Kolonizator mize byt povaZzovan za nadfazeného. Tento vztah se ukazuje

v dilech Camuse: napfiklad vtom, Ze Arabové jsou nazyvani pouze jako

2% Freyre In Houskova 2004: 148 - 163
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kategorie. U Westermana a Sartra jsem shledala problematizaci tohoto vztahu:
Westerman ma rovnostaiské tendence: kritizuje jak minuly, tak i soucasny
status quo. Pfetrvava totiz vidéni jinych ras jako ménécennych, slouzicich.
Vycpany &ernoch byl ve Spanélsku vystavovan az do roku 2000, navic
s nepfesnym oznacenim. V roce 1906 byl v New Yorku dokonce vystavovan
¢ernoch v kleci se Simpanzi. Na Jamajce zase pfetrvava jev, kdy béloch ma
¢ernou hospodyni, zahradnika apod. Tento vztah je odvozovan jiz z Bible:
potomci Chama, jednoho ze syn Noema, maji slouzit ostatnim (Genesis).
Autor sam nevi, jak se chovat jako jediny béloch mezi &ernochy (podobnou
situaci ,bilé vrany“ popisuje i Ustohal), zda se kéat za viny Evropanu. Jelikoz do
Peru pfichazi s dobrym amyslem, domorodci z néj maji strach, aby je nepotkal

podobny osud, jako kdyz pfisli ,s dobrym amyslem* bili muzi - misionafi.

J. - P. Sartre ukazuje vztah Francouzu k alzirskym Arabdm na pfibéhu
némecké rodiny. Otec poskytuje Hitlerovi lodé a pozemek na stavbu
koncentracniho tabora - pry alespon zbohatl na tom, co by stejné nékdo
udélal. Podobné Francouzi zabirali padu v Alzirsku, kterou by beztak zabral
nékdo jiny. Syn Franz ho za to obvifuje, ale sam je odveden do valky, kde
pacha zlo€iny na nepfatelském civilnim obyvatelstvu, tak jako nebylo
neobvyklé nasili v koloniich. Spolu s cizi Zenou se vSak pta na svou vinu:
kdyby nezabil nepfitele, zabil by potazmo Némce (resp. Francouze). Némci
jsou tak ukazovani jako lidsti, na valce maji rizny podil, navzajem se obviriuji
Ci ospravedInuji. Vina se zde konfrontuje s nutnosti. Néktefi z nich jsou spiSe
obétmi systému, nebo se dokonce snaZzi zmirfiovat utrpeni, které musi
pusobit. Také v koloniich se dobyvatelé chovali podle nastavenych pravidel, i
kdyZz néktefi se snazili ublizovat co nejméné (napf. obchazeni zakonu viz

vyge).

Ustohal popisuje, jakd povést predchazela kolonizatory — Anglicany a
Francouze — nikdy by se napfiklad nerozdélili o své jidlo. Jefabek sam je vSak
rovnostarsky, se svymi tahitskymi zaméstnanci spolupracuje, pomaha jim takeé

s domahanim zvySeni platu. MdZe to souviset stim, Ze Ceskoslovensko
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nebylo typickym impériem ani kolonii. Naopak o nerovnosti na ostrovech
svédci fada informaci. Napfiklad to, Ze pro tahitské domorodce plati zakaz
alkoholu, zatimco bélochiim je udélena vyjimka. Tahitané si Jefabka rychle
oblibili, od rybard ob&as dostal ryby, jeden znamy mu pomohl s dluhy apod.
Cesi se v3ak museli pfizplisobit guvernérovym doporuéenim, co mohou na
ostrovech podnikat. Tahitanky se také rady provdavaji za bélochy. Tahitané
se vSak nenechaji nutit k praci, staraji se o své vlastni plantaze. Také s tim
souvisi ekonomicky zajem o ostrovy Ameri¢ant ¢&i Australanl, ale také
nékolika dobrodruznych Cechoslovakd; déle v dobé pied a b&hem véalky zajem
strategicky. Naopak po valce se o né matefska Francie nestarala, vlivem
nasledkd valky a také velké vzdalenosti. Tahitané se proto zacali boufit, az si
vymohli statut zamofského Uzemi Francie. Ostrovy jsou silné ovlivnény
rozmary impéria — vdobé& zasobeni vojakd ¢&i pfi jadernych pokusech
bohatnou, aby pak byly o tyto zdroje pfipraveny. Kopra, jejiz cena celosvétové
klesla, musi byt dotovana. Byly zde vyhubeny téméfr vSechny perlorodky a

vycCerpany zasoby fosfatu.

Kolonizator také muaze byt Spatny. Tato charakteristika si nemusi nutné
protifeCit s tim, Ze je nadfazeny. Stale je tim, kdo vladne — at’ uz jakkoli chybné
a kruté. Otazka Spatného kolonizatora se objevuje opét u Westermana, Sartra
a déle u nezpadnich autoru. Naopak u Camuse je dle mého vykladu horsi

domorodec — Arab (potencialni nasilnik, coz se od Francouze neoCekava).

Podle Thakura Zapad ostatni kolonizuje, vysava, ale neposkytuje na
oplatku ani stejné dobré vzdélani ¢&i lekaFstvi. Nékteré spole¢nosti dokonce
vyhladil. Naopak jeho lid je lidsky a mravni. Zde bych podotkla, ze u
nezapadnich autor( k obvifiovani a kritice Zapadu se pridava jesté jakési
povolani, vyvoleni k zachrané lidstva. Thakur mluvi o Indii, ktera je lidska,
moralni, ale také o Americe, na kterou je kladen udél vyrovnat se
s problematikou ras. Podobné iberoamericti autofi vyzdvihuji Latinskou
Ameriku jako lepSi nez Evropu, jejimz nejlepSim obdobim byla antika. Od té

doby se Evropa degradovala kolonizaci, ale také svétovou valkou.
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Iberoamericti autofi pfidavaji jesté dalSi opozita (podobné jako Thakur
Vychod-Zapad), napfiklad jezdec a mésto, kdy svij lid pfirovnavaji k ni¢icimu,

odvaznému jezdci, zatimco civilizované mésto mé blize k Evropé. %

Rodé kritizuje moderni (anglicky) utilitarismus. Prada obvifiuje Peru, feSi
indianskou otazku, broji proti jejich diskriminaci. Kolonizatory - bilou rasu — vidi
jako utlaCovatele, ktefi pro zisk ovladaji ,barbary“. €ernochy i indiany.
nejsou oblibeni. Nelibi se mu rozliSovani mezi evropskymi a americkymi
Latinci. Kolonialni systém pretrvava: indiani trpi i za republiky — zakony jsou
porusovany, demokracie plati jen pro vyvolené, v haciendach plati vlastni
pravidla. NejcennéjSi je dle autora (podobné jako u Thakura) morélka. Jeho
postoj je takovy, ze by utlaCovatelé méli byt potrestani utlatovanymi. Urefia,
ktery také véfi ve vyznamnou ulohu Ameriky, zdarazfiuje moc vzdélani,
svobody, spravedlnosti. Podle néj je tfeba byt univerzalnimi lidmi, ale nikoli
uniformnimi (srovnej Thakur a zapadni lidé jako ,slisovany balik lidstva“). Také
dle Reyese Evropa selhala a Amerika je ,rezervou lidskosti“. Vyzdvihuje uméni
starych indianu, které bylo vinou Evropan( ztraceno. Ortiz zmihuje, Ze na
Kubé& byli ptivodni indiani vyhubeni, aby byli nahrazeni Spanély, ¢ernochy a
dalSimi pfistéhovalci. Zmény byly prudké, dobyvatelé zbohatli a zase odesl,
ale Cerni otroci uz se domu nedostali. Mistralova upozorfiuje, Ze dobyvatel
ovladl Chile, kreolSti miSenci zase podporovali u indiand alkoholismus,
odebrali jim Gzemi, na n&Z byli vazani. Podle Mariategui mohou Spanélé
dékovat koni, Ze se jim podafilo podmanit Ameriku. Také Borges piSe o koni:
Argentinci jsou pry podobni jezdci spiSe nez méstu (typické pro civilizaci,
Evropu). Stim souvisi i tango, které vzniklo vjeho zemi a pdvodné
zosobnovalo odvahu, zatimco dnesni, upravené v Pafizi, zobrazuje neStésti.
Estrada kritizuje nepomér Buenos Aires (koloniadlnimu méstu na pobrezi, které
ma blize k Evropé) a zbytku Argentiny. Freyre zase vyzdvihuje nomady oproti

plantaznikim (nékdy karbanik( a alkoholikd), protoZze se mnohému naudili od

208 Houskova, A. 2004
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indiand. Kombinace vlady koruny a protivahy plantazi je vSak pozitivni.
Plantaznici méli vysoké postaveni, Cernossti otroci pro né pracovali; nékteré
svatky vSak slavili Caste¢né spolecné. Takeé brazilska kultura je timto souzitim
obohacena. Otroctvi svym zplsobem pomohlo rozvijet demokracii. Jezuité se

stavéli proti miSeni ras, znemoznovali tak socialni mobilitu.

Dale jsem zkoumala vztah krealité. Domnivam se, Ze vSechna dila
vychazeji ze skute€nych pomérld. U Camuse se na realném zakladé, v
existujicim prostfedi, odehrava smysleny pfibéh, ktery se nejspiSe nestal.
Satre zase pfipodobriuje situaci druhé svétové valky k bojum v AlZirsku — obé
se stalo. Ostatni pfibéhy jsou pak bud vlastnimi zkuSenostmi (Zivotopisnymi):
Ustohal, Westerman, nebo také Gvahami: Westerman a neevropané — Thékur
a iberoamericti spisovatelé. Skute¢né jsem nenaSla zadny rozpor vzhledem

k informacim z odborné literatury.

Nakonec, co se tyCe zkoumaného vztahu a jeho nuanci vzhledem
k autorovi, bych uvedla, ze jsem nasla vliv zanru — Camuseho realnost pfibéhu
ovliviuje existencialismus. Nicméné i pfesto popisuje vztah kolonizatora ke
kolonizovanému odliSné od ostatnich (kolonizovani neoslovovani jmény,
vystupujici ve skupiné, s moznymi Spatnymi, nasilnymi amysly, které se od
Francouze neoCekavaji). Také Ize najit vliv autorovy zemé: spoleénym rysem
je nerovnost vztahu, vysadni postaveni kolonizatora. Naopak rozdil I1ze najit u
neevropanu — ti kromé kritiky Evropy pfidavaji jesté vizi, Ze jejich zemé ponese
bfimé civilizace (nezkorumpovala se svétovou valkou, nezije modernim

uspéchanym Zivotem).

5 ZAVER
Kolonialismus nadobro zménil podobu svéta a osudy mnoha narodu. | kdyz

probéhla dekolonizace, sjeho odkazem se vyrovnavame dodnes. Byvali

kolonizatofi si kladou otazky po jeho dopadech, negativech a pfipadnych
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pozitivech. Evropa by nebyla stejné mocna, kdyby si nepodmanila Uzemi
mnohokrat vétSi, nez je ona sama, a nezotroCila miliony lidi. Také byvalé

kolonizované zemé zvaZzuji vliv kolonialismu.

V této praci jsem se pokusila nastinit vztah kolonizatora a kolonizovaného
v prvni poloviné dvacéatého stoleti, jak jej pfedstavovali spisovatelé vefejnosti.
Uvedla bych jesté, Ze zkoumané obdobi jiZ spada do doby pfed dekolonizaci a
postkolonialnimi teoriemi, coz se odrazi v dilech. Pouzila jsem k tomu korpus
Sesti dél, kterd se tématem kolonialismu zabyvaji. U jednotlivych dél jsem
zanalyzovala hledany vztah a néasledné jsem provedla jeho komparaci

s ostatnimi dily.

Jak tedy vypada vztah kolonizovaného a kolonizatora v 1. poloviné 20.
stoleti v jednotlivych dilech? V pfipadé Camuseho Cizince je vztah nastinén
jako cizi. Kolonizatofi — Francouzi — nazyvaji kolonizované — Araby pouze
oznac¢enim ,Arab®, nikoli vlastnim jménem. Jsou pro né ménécenni, i kdyz to
autor pfimo nezmirniuje. Arabové se take v knize vyskytuji ve skupiné a jakoby
a priory se Spatnymi umysly. AvSak ani Francouzi zde nevystupuji jako
bezchybni — spiSe naopak. Camus byl Francouz a zajimal se o alzirskou
otazku, jelikoz se zde také narodil. Co se vSak zfejmé neshoduje s realitou, je
to, Zze by byl v Alzirsku Francouz za zabiti Araba odsouzen k trestu smrti;

w7

alzirsti Arabové neméli stejna prava, jako obyvatelé z Francie.

Déj hry dalSiho francouzského spisovatele J. - P. Sartra Véznové z Altony
se odehrava v povaleénem Némecku, ale ma byt zobrazenim francouzského
chovani v Alzirsku. Hlavni hrdina se vyznava z €inl, které pachal za valky,
stejné jako to pfiznavaji néktefi Francouzi v postkolonialismu. Zaroven se
hlavni hrdina ospravedlfiuje, Ze byl pacifista, ve valce nebyl dobrovolné,
k nasilnostem byl donucen — a navic se je snazil zmirfiovat. Podobné se
Francouzi v Alzirsku chovali podle danych pravidel. Byl tu také rozmér takovy,

Ze kdyz ve valce nezabijete svého protivnika, jako byste zabili svého krajana

80



(Némce, potazmo Francouze). Je vidét nejednoznacny postoj ke své zemi. A

tak zde obyvatelé velmoci vystupuji také jako obéti systému.

V knize El Negro od Westermana se opakované setkavame s rasismem.
Autor, a€ Evropan, odsuzuje Ciny kolonizatord. Hledany vztah se dle mého
nazoru odrazi v tom, ze €ernoch, kterého vycpali v 19. stoleti, byl jeSté v roce
2000 vystavovany v pfirodovédném muzeu v katalanském mésté. To svédci o
podifadném postaveni domorodcU, které pretrvavalo jesté ve 20. stoleti. Jisty
nezajem je patrny z neurcitého oznaceni Bechuana ¢i Kfovak. Podobny pfipad
byl Pygmejec, zavieny v roce 1906 v newyorské zoo v kleci spolu se Simpanzi.
DalSi vztah odhaluje autor mezi Jamaj€any, kde si pfipada jako ,bila vrana®, ¢i
.exot’. Velmi dobfe si uvédomuje, jaké &iny napéachali pravé bélosi. Rada
zvyku pretrvava do soucasnosti — jako ¢erné sluZebnictvo bélochu. V Peru

poznava neduvérivost vesni¢anu, ktefi se stfezi dobrych tmysla Evropand.

Hlavni hrdina Ustohalovy knihy Tahitskd odysea prozil téméf 25 let
v Tichomofi. Autor, Cech Ustohal, se zajimal o osudy krajan v zahraniéi a
sam také Tahiti navstivil. Z vypravéni je patrné, Ze tahitské Zeny se rady
provdavaji za bilé muze, a také Ze kolonizatofi, jako Francouzi a Anglicané, se
zdaleka poznaji napfiklad podle toho, Ze by se nikdy nerozdélili o své jidlo.
Francouzi se sem pfili$ nestéhuji — je to pro né daleko. Cesi jsou naopak
oblibeni jako pracoviti a dobfi vojaci. Nékolik z nich proto odjelo na Tahiti, aby
zde zalozili ¢eskou kolonii, jelikoz ostrov neni samostatny a napfiklad zeleninu
zde prodavaji jen Cihané, a to draze. Znovu se objevuje pocit ,bilych vran®.
Tahitané sice nemaji stejna prava jako béloSi, ale vétSinou maji vlastni
pozemky, na kterych hospodafi. Ale existuji tu i kolonialni spoleénosti. Tahiti je
ovlivnéno evropskou kulturou — v hudbé, oblékani apod. Ostrovy hraly
strategickou ulohu pfi valce. Francouzi je vyuzivali také k jadernym zkouskam;
jejich ukon&eni v8ak znamenalo ekonomicky problém. Tahitané nakonec
rozhodli, Ze se zcela neosamostatni, ale stanou se zamofskym Uzemim

Francie.
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Bengalsky myslitel Thakur se snazil o sblizovani Vychodu se Zapadem a o
osamostatnéni Indie. Ve své praci Nacionalism vyzdvihuje Indii pro jeji lidskost
a mravnost a na Ameriku klade Ukol vyporadat se se svétovym problémem
ras. Kritizuje zapadni narody, jelikoZ lidé jsou zde uniformni a uspéchani.
Vladnou mechanismy, jako je véda, a podmanuji si cizi zemé, kterym vSak
nedavaji stejné moznosti vzdélani &i Iékarstvi. Na druhou stranu poukazuje na

evropské myslitele a nékteré trvalé hodnoty.

U latinskoamerickych mysliteld se setkdvame s kritikou Evropy a jejiho
eurocentrismu (pfipadné Spojenych statld), zaroven od ni prebiraji nékteré
mysSlenky, zejména z antiky. Typické pro né je, ze se hlasi mimo statu takeé
k celé Latinské Americe. U Rodda je patrna kritika moderniho utilitarismu a
vira v poslani Latinské Ameriky (podobné téz Urefa), ktera rozviji antického
ducha. Reyes také obdivoval antiku, vyzdvihoval spojeni s indiany a jejich
uménim a zaroven upozorhoval na eurocentrismus v pohledu na kolonie. O
civilizaCni uloze Ameriky piSe i Urefa, jelikoz se dokazali vyporadat
s barbarstvim (na rozdil od Afriky) a zarovef nejsou uniformni (vici Evropé).
Podle Prady bil4 rasa utlacuje ostatni; také v haciendach bilych osadnikua plati
vlastni pravidla. Utladovatelé by méli byt potrestani. Ortiz kritizuje Spanély,
ktefi vyhubili indiany a €ernochy nechali umirat daleko od jejich domovd,
zatimco sami zbohatli a odeSli. Mistralova pocituje vinu za to, Ze kreolové
podporovali u indiant alkoholismus a vyhnali je z jejich pudy, coz je zni€ilo.
Mariategui upozorfnoval na koné jako pomocnika pfi kolonizaci a i on hledal
feSeni indianské otazky. Estrada zase reagoval na anomalni velikost Buenos
Aires, které stoji mezi Evropou a Brazilii a chybi v ném moznost zakofenéni.
Borges se vénoval problematice opozit mésta a jezdce, kdy pro Argentince je
ukazovali na odvahu, ale soudobé, zjemnéné v Pafizi, jsou plné nestésti.
Freyre sice kritizuje zvyky kolonistl, zejména plantaznikd, zaroven vsak
poukazuje na obohaceni kultur a moznost pouzit bohatstvi k rozvoji

demokracie.
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Jak vyplyva z mé prace, vztah kolonizovaného (domorodce) a kolonizatora
(dobyvatele) v 1. poloviné 20. stoleti se liSi v dilech rznych autort v zavislosti
na fadé aspektu. Patfi mezi né ty zamérné, jako je Ucel dila a Zanr. U Camuse
jde napfiklad o existencialismus, kterému dilo podléh&. Zaroven je jeho dilo
uméleckym dilem, nikoli védeckou praci, avSak s realnym zakladem. Podobné
je tomu u J. - P. Sartra, ktery dé&j dila pfipodobriuje ke stavu v AlZirsku.
Naopak u dalSich autort jde o rozbor skuteéného (Ci alesponn domnélého)

stavu véci, o vlastni zkuSenosti a uvahy.

DalSi entity ovliviiujici podobu tohoto vztahu jsou nezamérné. Jedna se
zejmeéna o vlastni zkuSenosti autora, jeho vzdélani, ovlivnéni jeho okolim. Zde
je dulezité, v jakych podminkach autor Zil — zda byl z naroda kolonizovaného &i
kolonizatora, v jaké dobé apod. Zde bych uvedla rozdil mezi ,zapadnimi*
autory (- ex/impéria - na tomto misté vCetné Camuse, ktery se narodil
Alzirsku), u kterych pfevladaji vyc€itky nad ¢iny pachanymi kolonialnimi impérii,
a autord nezapadnich (ex/kolonie), u kterych se pfidava presvédceni o
vyjime&nosti kolonizovanych narodu a jejich vyvoleni k obnoveni i zachrané

lidstva a jeho kladnych vlastnosti, mravu, antickych kvalit.

Jaky je tedy zkoumany vztah u vybranych autort? Ve vSech dilech shodné
se objevuje nerovnost vztahu. Kolonizovany je ve vétSiné pripadu litovany, u
Camuse maji kolonizovani (Arabové) automaticky zaporné vlastnosti, coz také
potvrzuje nerovné zachazeni s nimi. Kolonizovani jsou kolonizatoram coby lidé
rovni (Evropané - Westerman, Ustohal), nebo maji dokonce lepSi vlastnosti
(ne-Evropané: Thakur, iberoameri¢ané Rodo, Urefa a dalsi). Kolonisté by méli
byt potrestani za své Ciny, které pretrvavaji dodnesSka (napf. Prada). Naopak
vztah ke kolonistum je podobny, at uz je autorem Evropan, Ameri¢an ¢&i Ind —
je odsuzovan (méné patrné u Camuse). To je dano dle mého nazoru tim, Ze i
Evropané si ve 20. stoleti dobfe uvédomovali, jaké ¢iny jejich spole¢nost
napachala, a podléhali sebekritice. Kolonizator tedy vyuziva cizi zemé a jejich
lid, ktery pod jeho vladou trpi, a €ini tak pro svuj vlastni prospéch. Nékdy

utlaCovany lid pouze nedosahuje stejnych prav (Ustohal, Camus, Freyre) a ma
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nizS§i postaveni, nékdy tak kolonizator necini z vlastni vule, ale je obéti
systému (Sartre). VétSinou je to vSak Skudce (Westerman, Thakur, Prada,

Ortiz, Mistralova a dalSi).

Tato prace potvrdila - byt na omezeném korpusu - hypotézu o tom, Ze
vztah mezi kolonizovanym a kolonizatorem se v literatufe odliSuje v zavislosti
na autorovi, dle jeho zemé plvodu a destinace a na jeho vychodiscich.
Jednotlivi autofi se ve vybranych dilech stavéli ke kolonialismu razné, zejména
kvuli jejich plvodu a jejich osobnim zkuSenostem. Rozdily nachazime v rdmci
Evropy i v rdmci jedné zemé (Francie), zatimco u nékterych mimoevropskych

spisovatell Ize najit fadu shodnych charakteristik.

Prace se zabyva jen zlomkem uméleckych dél z dané doby. Pfinesla
nastin problematiky, jak se autofi stavéji ke kolonialismu a jak téma predavaji
Ctenafim. Své dilo ovliviuji jednak védomé (cil prace, Zanr) a jednak
nevédomé, protoze sami jsou ovliviiovani svymi znalostmi a prozitky. | dnesni
Ctenar by si mél toto uvédomit a Cist prace s vétSim porozuménim doboveho

kontextu. Téma by si vSak zasluhovalo dalSi zpracovani.
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7 RESUME

This paper deals with the relationship between colonizer and colonized in
the first half of the twentieth century in the works of art. As shown in my work,
relationship colonized (native) and colonizer (conqueror) in the 1 half of the
20th century differs in different parts of the authors, depending on a number of
aspects. These include the design, such as the purpose of the work and the
genre. For example, as Camus existentialism which is subordinated to work.
Moreover, his work is a work of art, not a scientific work. Similarly, in J. - P.
Sartre who resembles plot of the work to the situation in Algeria. In contrast,
other authorsdiscuss real state of affairs (or at least perceived) describe their

own personal and reflections.

Other entities affecting the shape of this relationship are unintentional. In
particular, the author's own experience, his education, influenced by its
surroundings. Here it is important that the conditions in which the author lived -
whether the nation was colonized or colonizer, at what time, etc. Here |
introduced the distinction between "Western" writers (at this point, including
Camus, who was Algerian French) who dominate over pangs committed acts
of colonial empires, and non-Western authors, which are added to the
uniqueness of conviction colonized peoples and their election to restore or

rescue mankind and its positive characteristics, morals, antique qualities.

What is then examined the relationship of selected authors like? In all parts
identically appear inequality relationship. Colonized is in most cases pitied, for
Camus have colonized (Arabs) automatically negative traits, which also
confirms the unequal treatment. Colonized by the colonizers as equal people
(Europeans - Westerman, Ustohal), or even have better properties (non-
Europeans: Thakur, Latin Americans). Colonists should be punished for their
actions, which persist until today (eg Prada). On the contrary, the relationship
is similar to the colonists, whether the author is European, American or Indian.

This is due, in my opinion, that even Europeans in the 20th century well aware
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of the damage done by their actions, and would be self-criticism. Colonizer
therefore uses foreign countries and their people, who are suffering under his
rule, and he does so for his own benefit. Sometimes it just does not reach the
oppressed people of equal rights (Ustohal, Camus, Freyre) and a lower
position, sometimes as colonizer does not own will, but is a victim of the
system (Sartre). Usually it is a pest (Westerman, Thakur, Prada, Ortiz,

Mistralova and others).

This paper deals with a fraction of the artistic works of the time. It brought
an outline of the issue, how the authors feel about colonialism and how the
topic transmit readers. Affect of works is both consciously (aim, genre) and
also unconsciously, because it is influenced by writers knowledge and
experiences. Even today's readers should recognize this and may read it with
greater understanding of the historical context. However, the topic deserves

further processing.
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