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L.
Téma prace
Diplomantka si zvolila problematiku vymezené partie ochrany lidskych prav, a to ochranu prav mensin
a piisludnik@ mensin. Téma price nabizi rozpracovani provazanosti narodniho pravniho fadu s unijnim

a mezinarodnim pravem vcetné vybrané judikatury narodnich i evropskych soudu.

II.
Obsahova uroven prace

Diplomantka svoji praci rozclenila do 5 hlavnich kapitol a mnozstvi podkapitol. Prace je sepsana na 63
stranach textu vcetné anglického resumé. Odborné zdroje vcetné pouzité literatury, legislativy a
judikatury jsou dostatecné pro zpracovani tohoto druhu pisemné prace. Pfesto v praci prevazuji odkazy
na internetové zdroje.

Kapitola prvni az tieti je popisnym vstupem do problematiky ochrany mensin v pravu vcetné
definovani vstupnich pojmu, jako je mensina, vétsina, pfislusnici mensiny atp., vcetné historického
vjvoje priav mensin na tzemi CR. Struéni pravni dprava v CR tvoi ziklad pro prici a je uvedena
v kapitole tfeti, kterd navazuje na vyklad tzv. antidiskrimnaéniho zakona, coz je zakon ¢. 273/2001 Sb.,
v platném znéni. Misty je vyklad diplomantky relativné strucnym pojednanim bez vlastniho komentare.
Rozbor vybranych judikatd ESLP nabizi diplomantka v kapitole ctvrté, avsak tyto stru¢né popisuje,
bez jejich precizniho oznaceni a bez vyznamnéjsiho, vlastniho komentafe.  Presto je vsak vyber
judikati relativné zajimavy, nebot’ az na pfipad D.H. a others v. Ceska republika (rozsudek
Evropského soudu pro lidska prava, ze dne 13. listopadu 2007, ve véci stiznosti ¢. 57325/00 D.H. a
ostatni proti Ceské republice) se jedna o ne zcela casto citované pfipady. Jejich rozbor je velice strucny.
Legislativni uprava v EU tvofi az kapitola pata, kde jsou zminény zakladni unijni instrumenty ochrany

mensin. V této partii se diplomantka zaméfila spiSe na institucionalni a instrumentalni stranku véci,




nez na samotny rozbor prav mensin dle unijnich pfedpisi. V praci chybi pfehled skutkovych podstat
diskriminacniho jednani — piima diskriminace, nepfima diskriminace, obtéZovani, navadéni

k diskriminaci (horizontalni, vertikalni), Gprava dikazniho bfemene atp.

III.
Teoreticka a formalni aroveni diplomové prace
Diplomantka pfedlozila k posouzeni diplomovou praci, jejiz obsah napliiuje spiSe uroven zakladni.
Piesto diplomantka prokazala urcité odborné znalosti, véetné orientace v dané problematice, ktera
nepatii mezi jednoducha témata. Price ma podobu relativné uceleného, avsak notné popisného textu,
jehoz troven spliuje zakladni naroky na tento druh prace.
Prace je po formalni strance zpracovana v souladu s pravidly pro pisemnou upravu odbornych praci.

Citacni technika je taktéZ relativné dostatecna spiSe na nizsi Grovni dostatecna a obsahuje celkem 74

citaci pod carou. Nedostatkem je jiz vytykana absence vlastnich komentafa v praci.

IV
Klasifikace price
7 hlediska konzultanta lze konstatovat, ze diplomantka sviij kol splnila avsak na hranici ocekavané
kvality prace. Praci lze vSak vytknout znacné popisny charakter.
Pisemné zpracovani prace klasifikuji: dobre.

Konecné zhodnoceni je viak zavislé téz na vykonu diplomanta u ustni obhajoby.

V.
Okruhy otazek k tstni obhajobé
V ramci ustni obhajoby navrhuji, aby diplomantka zodpovédéla tyto okruhy otazek:
1) Zhodnotila pravni silu vyjednané vyjimky ze strany prezidenta CR k Listing prav EU, ktera mimo
jiné stanovi 1 ochranu proti diskriminaci, a to v souvislosti se vstupem Chorvatska do EU.
2) Vysvétlila problematiku obraceného dukazného biemene v § 133a o.s.f. v diskriminacnich vécech.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiatt THESES.CZ vykazuje prace 6% shodu s jinou
praci, nejedna se ovSem o plagidtorstvi.

V Plzni dne 8. dubna 2013




