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Oponentsky posudek diplomové prace
studentky Terezy Némeckové - Role obhdjce ve svétle Listiny

Prace je rozvrzena na 60 stran textu. Rédkovani je nastaveno na cca 30 Fadek na stranku. Na
fadce je uvedeno pravidelné vice nez 70 znak(. To znamend, Ze pfedpoklady stanovené vyhlaskou
dékana, pokud jde o formdlni rozsah textu, byly naplnény.

Autorka pouZila jako prameny 31 monografii v ¢estiné, jednu v anglictiné. Autorka dale
akcentovala 10 pravnich norem, $est norem podzakonnych, Sest judikdt( ¢eskych soudl véretné
Ustavniho, ddle 5 rozsudkd mezinarodnich soud, 13 odbornych €lankd z Bulletinu advokacie. Rovnéz
byla pouZita rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava evidovana databazi HUDOC.

Z toho je patrné, Ze autorka prokazala schopnost shromazdit patfi¢nou $ifi materidld. Je schopna
prace jak s kniZznimi zdroji, tak zdroji elektronickymi. Dale lze zjistit, Ze autorka vladne na odborné
urovni cizim jazykem, a proto mohla do své prace integrovat cizojazy¢né zdroje. Patrny a chvalyhodny
je dliraz na aktualni judikaturu.

Citace myslenek jsou vyznaceny. Autorka cituje pouZité zdroje, ale nikoliv zcela disledné. Je
sice jasné, Ze cizi myslenky za své nevydava, ale urcitou pochybnost jeji postup vzbuzuje. V dobég, kdy
jsou autorska prava zvlasté duleZitd, nelze takovy zplsob nakladani se zdroji nevytknout.

Obsahova struktura diplomové prace odpovida zvolenému tématu. Prace je zamérena na roli
obhdjce podle Listiny. To je vlastni jadro textu. Autorka se tomuto tématu obS$irné vénuje a to od
druhé ¢asti prace. Celkem je to 37 stran. S uspokojenim Ize konstatovat, Ze pfevadina vétsina prace je
zamérena na vlastni zvoleny cil. Autorka tim prokazuje schopnost vénovat se tématu v prfiméreném
rozsahu.

Jednotlivé Casti prace jsou logicky provazané. Je to patrné jiz z obsahu, kde je téma rozélenéno na
samostatné celky, které na sebe navazuji. Vystavba textu je tedy promyslend, nejde o nahodilé dilcich
témat.

Vlastni text prokazuje schopnost studentky pregnantné formulovat vlastni myslenky. Je schopna je
odivodnit a je schopna uZivat odborného vyjadfovani.

Autorka si jako cil vytkla popsat vyznam etiky v obhajobé obhdjcem. Nejprve zkoumala
pojem obhajce v pravnim Fadu, zkouma se vyznam a obsah pojmu advokacie, zplisoby vykonu, vztah
k EU, pravni limity, CAK, prava a povinnosti obhajce, odpovédnost, odepfenim a odmitnutim pravni
pomoci. Tato prvni &ast je obecna ale pfinosna, poskytuje vhled do systému advokacie v CR.

Druha Cast je zaméfena na systém obhajoby podle jednotlivych typ( fizeni. Autorka zapracovala do
své prace i vyzkum prostfednictvim dotazniku, kterym -oslovila laickou verejnost, aby zjistila jeji
pohled na institut pfidéleného obhajce. svyhradou, Ze reprezentativnost tohoto vyzkumu bude
problematicka, Ize Fici, Ze autorka k vysledk(m zaujala stfizlivy a kriticky postoj.




Ndsledné se autorka vénuje etice vobhajobé. Po Gvodnim rozboru pojmu etika pfistoupila ke
zkoumani podstaty. Vénuje se etice z pohledu Etického kodexu advokat(. Dédle se koncentruje na
pomoc rtzné znevyhodnénych osobam.

Diplomova prace studentky je odbornym textem s charakterem rozsahlejsi teoretické studie.
Ucel prace osvédtit, 7e diplomant je schopen plsobit jako odbornik, ktery si osvojil teoretické
znalosti a je schopen je aplikovat a doplfiovat, byl napinén, a proto navrhuji praci k obhajobé.
S vyhradou ustniho projevu hodnotim praci znamkou velmi dobre.

K obhajobé navrhuji se zamyslet nad prdvem na obhajobu podle Listiny a pravem mit obhajce
v jakékoliv fazi trestniho fizeni zejména sdilrazem na tzv. pfedprocesni ukony a sohledem na
postaveni svédka.

V Plzni dne 24.4.2013
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