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Posudek diplomové prace

zpracované studentkou Markétou Vaiiaéovou na téma: ,.Zakladni principy Ustavy CR*

Zadani prace ukladalo studentce zpracovat recentni Upravu sakcentem kvybranym
problémm. Zejména bylo ulozeno obecné prozkoumat tyto principy véetné zakladni charakteristiky
zakladnich princip(, zptsob klasifikace, vyznamu a poutziti v pravu. Dalsi moment ma predstavovat
historicky pfistup za obdobi od roku 1918, podrobna analyza vybranych principd a struénd
komparace.

Prace je rozvrZena na 70 stran obsazného textu. To je velmi pozitivni zjisténi, nebot je patrné
zaujeti pro véc. Pokud jde o pocet fadkd na stranku a pocet znakl i ty je nutno hodnotit jako
vyhovujici.

Autorka cituje dvojim zptsobem. Jednak v textu pfimo uvadi konkrétni nazory konkrétnich autord,
ale bez ndzvu zdrojové prace, coZ neni Uplné vyhovujici, a jednak pod strankou uvadi jednotlivé
pouZité prdce. Pficemz ale prvné jmenované jsou ziejmé citace zprostiedkované, tedy nikoliv ze
zdrojovych textl ale z jiZz jednou uZité citace. Vyhradu lze také mit k celkem nedlsledné citacni
politice, protoZe viechny prejaté myslenky evidentné vyznaceny nejsou.

Seznam poufZité literatury obsahuje az na jedinou vyjimku fadu pravnich odbornych praci, které je
mozno fadit mezi zasadni. Ottv slovnik naucny naopak pravnim textem jisté neni, ale s ohledem na
povahu prace pfipustnym zdrojem je. Po¢et monografii je celkové velmi uspokojivy.

Studentka déle jako zdroj pouzila Nalezy ustavniho soudu CR. jejich mnoZstvi je velmi poté3uijici.
Studentka nepominula ani odborné prdvni ¢asopisy, respektive jejich webovou podobu. Pocet
pouZitych textd je skromny, ale nicméné validni. je tedy tfeba vyzdvihnout rozsah pramend, ale na
druhou stranu je tfeba vytknout pouze jediny cizojazyény zdroj, v podobé ¢lanku.

Prace studentky z formalniho hlediska je vyhovujici, studentka dodrzela kautely stanovené pro tento
druh préace, v€etné ndleZitych formalnich pfiloh, s vyhradou neddslednych citaci.

Materidlni stranku prace si dovoluji hodnotit nejprve skrze rozvrieni tématu. Ustavnim
principlim je v zdsadé vénovana cela prace. Prace je ¢lenéna logicky, postupuje od obecnych zéklada
k jednotlivym dil¢im problém(m. Je pfirozené ¢lenénad, tématika na sebe navazuje, tok myslenek je
spojity.

Autorka je nejprve vyhodnotila z pojmové a obsahové stranky a prozkoumala zékladni klasifikaci. Zde
autorka cituje prace Keramera, Bydlinského a Alexyho. BohuzZel skrze praci ¢tvrtou Melzerovu. Déle je
citovan Kihn, jiz disledné, a opétovné nedlsledné Dworkin. Nicméné autorka pojeti principil
vystihuje. "




Nasledné se vénuje koncepcim klasifikace. Autorka poskytuje jejich obecny piehled a vénuje se
vyznamu a pouziti. Vyznam principl shledava ve vyuiiti v zdkonodarstvi, p¥i pouZiti prava
v jednotlivém pfipadu a pfi kolizi principl v Gstavnim pravu. Dédle nachazi podkategorie. Jako obecny
zdklad je toto clenéni velmi poucné. Tuto ¢ast hodnotim jako obsaZnou, vystiznou a potiebny dil
vlastni préace.

Historicka ¢ast se vénuje situaci na Uzemi nasi republiky od roku 1918. Po obecném uvodu prechazi
autorka k vlastnimu rozboru jednotlivych etap a zdsadnim dokumentim. Autorka vystihuje zdsadni
momenty jednotlivych déjinnych etap a duleZité struktury textl. Zde je tfeba vysoce hodnotit
postizeny rozpor principti deklarovanych a uplatiiovanych hledisek, tj. tstava de jure a de facto
konstatovany u Ustavy z roku 1948.

Obsahle se autorka vénuje konstrukénim principim polistopadové Ustavy. pfechazi ke konkrétnim
svobodam. Autorka je vyhodnocuje velmi podrobné, nicméné v fazeni svobod nema zcela
propracovany systém. princip rovnosti zcela jisté hospodaiskym praviim predchazi, stejné je mozné
se vyjadfit o suverenité lidu.

Nasleduje popis vykonné, soudni a zdkonodarné moci. Zde se vyznam a pouZiti principli ponékud
ztraci. Navazujici téma princip celkové koncepce lidkych prav je dle nazvu matouci ale obsahem
pfinosny.

Praci uzavira komparace s némeckym ustavnim modelem. Zde je principidlni pristup ponékud oslaben
ve prospéch konkrétni podoby vystavby délby moci.

Formadlni ¢ast jsem shora vyhodnotil, jsem presvédcen, Ze napliiuje pfedpoklady diplomové
prace studenta magisterského oboru. Materidlné je prace pfinosna, poctivé zpracovand a poskytuje
dlkaz, Ze autorka je schopna své studiem nabyté znalosti zurodit a Ze je schopna zadané téma
zpracovat a jeji prace neni pouze formalnim plnénim povinnosti, ale predeviim organismem, ktery je
uceleny, vyvazeny a presvédcivy. Drobné vyhrady k jednotlivostem neni tfeba déle rozebirat.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou svyhradou ustniho projevu. jako téma
k obhajobé navrhuji zamyslet se nad povahou ustanoveni ¢l. 41 Listiny vzhledem k dotéenému pravu
jehoZ vybér ponechavam na tvaze autorky.
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