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Hodnoceni | 1 | 2 | 3 | 4

Obsahovai stranka price Stupnice
Vyznam a aktualnost problematiky X hodnoceni
Celkova struktura a zplisob zpracovani prace X {irovné:
Metodologicka a metodicka stranka prace X vyborna = 1
Uroveti zpracovani teoretickych poznatkd X velmi dobra = 2
Uroveti zpracovani vlastnich poznatk{ X dobra =3
Analyza a interpretace ziskanych vysledkd X nevyhovujici — 4
Dosazené vysledky prace X (oznadte kiizkem)
Prace s literaturou X

Formalni stranka prace

Grafické a estetické zpracovéni X

Jazykova stranka prace X

PFipominky oponenta prace, pfipadné zdivodnéni celkového hodnoceni:

Piedlozena prace na téma Vyvoj vzdélani vieobecnych sester v Ceské republice
v souvislosti se svétovym dénim obsahuje 85 &islovanych stran, pfi¢emzZ predni Cast (zadani
diplomové prace, titulni list, prohlaseni, pod&kovani, anotace a obsah) je rozd€lena
na 8 stranach, teoreticky uUsek obsahuje 71 stran a prakticka Cast je vyjadiena

na 6 strankach. JelikoZ se jedna o praci historicko-srovnavaci, je rozlozeni stran spravng.

Podrobné pripominky k diplomové praci:
1. Zvolené téma je aktualni a zajimavé.
2. Anotace — bez pfipominek.
3. V obsahu se vyskytuje chyba, a to kdyZz autorka pouZiva &islovani stran i u téh
kapitol, které se dle formalnich pozadavki fakulty necisluji (literatura a prameny,

seznam zkratek a pfiloh).



4. Vavodu prace studentka popisuje dilezitost problematiky, kterou chce zkoumat
a stanovuje problémové okruhy.

5. Teoreticki ¢ast je velice zajimava a Ctiva. Byla zpracovana s pouzitim
nadprimérného poctu odborné literatury. V praci se vyskytuje velké mnozstvi pfimych
citaci. Dle mého nazoru by se pfima citace neméla takto hojné v diplomové praci
vyskytovat. Dale se v textu nachazi nevysvétlené zkratky a spojky na konci fadku.

6. V diskuzi autorka spravné pracuje s cili prace. Vyjadiuje zde sviij vlastni nazor.

7. V zavéru shrnuje a zobecriuje jednotlivé kapitoly. Postrddam vSak doporucend
opatfeni pro praxi.

8. Seznam zdroju je nadprimérny (velice kladné hodnotim praci studentky), aktualni
i s mnozstvim cizojazy¢nych zdroju. Literarni zdroje vSak nejsou vSechny spravné
citovany. Domnivam se, Ze v citacich ¢eskych zdroji by se mélo jednotné vyskytovat
bud'to ,.s* & ,p*“ (z angl. slova) jakoZto pocet stran. Dale do citaci nepatii uvedeni
barevnych obrazki a zdroje pouzivané z oSetiovatelskych konferenci se spravné cituji
se jménem autora daného piispévku.

9. Prilohy — diplomova prace obsahuje dvé piilohy, které jsou vhodné zvoleny k tématu

prace.

SHRNUTI:

Studentka Trejbalova predlozila diplomovou prici, ktera je zpracovana
na vysoké drovni. Téma prace je aktudlni a zajimavé. Teoreticka Cast price je Ctiva
a zpracovania za pomoci nadprumérného mnoZstvi odbornych pramenu. Diskuze
je zajimava a spravné vedena.

Prace obsahuje drobné, ,,mékké“ chyby, avS§ak nemaji vliv na vysokou kvalitu
piredlozené prace. Diplomova price celkové odpovida pozadavkim kladenym
na zpracovani diplomové prace. Praci doporucuji k obhajobé, ktera kromé analyzy
hlavnich vystupi bude reflektovat uvedeny dotaz:

1. Jakéa doporucena opatfeni pro praxi byste (na zakladé Vasi diplomové prace) uvedla?

Za odpovédi predem dékuji
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