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Einleitung

Johannes Urzidil ist ein nicht sonderlich bekannter Schriftsteller aus dem Prag des
frithen 20. Jahrhunderts. In seiner Familienstruktur spiegelt sich die gesellschaftliche
Situation wider und in seinem Schaffen driickt sich seine Haltung gegeniiber den
politischen und sozialen Gegebenheiten aus. Privat Erlebtes und gesellschaftlich
Beobachtetes vermischen sich in seinen Werken, er ist Teil und Produkt seiner Zeit. Einer
sehr ereignisreichen, turbulenten Zeit. Im englischen und amerikanischen Exil, in dem er
mehr als die Hilfte seines Lebens verbringt, vergisst er zu keinem Zeitpunkt seine
Wurzeln. Er lebt und schreibt Geschichte. Ich finde ihn, seine Zeit und sein Werk
faszinierend, besonders und absolut interessant. Dies dem geneigten Leser in meiner
Bachelor - Arbeit tiefergehend zu erldutern, ist mir ein freudiges Anliegen.

Meine in drei Hauptteile gegliederte Arbeit setzt sich zum Ziel, das Schicksal des
Schriftstellers ndher zu erkldren und seinen Lebensweg mit seinem Werk und auch mit
dem gesellschaftlichen Zeitgeschehen vergleichend zu beschreiben.

Im ersten Teil stelle ich Urzidil's Leben nédher dar. Dies wiederum teile ich dabei in
drei Phasen. Sein Leben in Tschechien, seine Flucht vor dem Nazitum und sein Leben im
amerikanischen Exil. Dabei geht es um seine prinzipielle Lebenshaltung und -einstellung
zu anderen Menschen aller Nationen.

Der zweite Teil versucht in Urzidil’s Werk autobiographische Elemente zu finden.
In diversen Erzdhlbénden suche ich nach retrospektiven Bestandteilen, insbesondere zu
seiner Kindheit, im Besonderen zu seinem Vater, seiner Geburtsstadt Prag, den
stidbéhmischen Bergen und dem Zusammenleben der Nationen.

Der dritte und letzte Teil bemiiht sich darum, die politische und gesellschaftliche
Situation zwischen Tschechen und Deutschen zur damaligen Zeit auf dem Gebiet
Tschechiens zu beleuchten. Ferner zeige ich die Auswirkungen der Gesamtentwicklung

auf.



1. Suche nach Urzidils Heimat

1.1 Urzidils Leben in Tschechien

Urzidils Vorfahren lebten seit dem 15. Jahrhundert in Westbéhmen, die
Familiensprache war Deutsch (Quelle: Internet!). Urzidils Vater Josef Urzidil (1854 —
1922) war Eisenbahningenieur und Erfinder. Er wurde in der Nédhe von Schippin bei
Konstantinsbad geboren. Er sprach und verstand kein Tschechisch, obwohl er vierzig Jahre
lang in Prag mitten unter den Tschechen lebte. Er hatte eine antisemitische Einstellung,
heiratete aber, und dies muss schon sehr verwundern, eine Jiidin, die jedoch vor der Heirat
zum Katholizismus konvertierte (Quelle: Internet?).

Johannes” Mutter, tschechisch-jiidischer Herkunft, spiter wie erwdhnt katholisch,
war Elise Metzeles (1854 - 1900), die aus der ersten Ehe schon sieben Kinder hatte (vgl.
Klaus / Schneider 2010: 15; Quelle: Internet®).

Johannes Urzidil wurde am 3. Februar 1896 um fiinf Uhr morgens in Krakovska
Str. 30/3, in der Prager Neustadt geboren und als Johann Nepomuk Josef Adolf in der St.
Stepan Kirche getauft (vgl. Klaus / Schneider 2010: 15). Hier wohnte die Familie,
bestehend aus dem Vater, der todkranken Mutter sowie seine vier Halbbriider ( Karl,
Johann, Fritz, Franz ) und eine Halbschwester ( Elsa ) die nédchsten vier Jahre. Die édltere
Halbschwester Hedwik wohnte nicht mit den anderen, da sie nicht damit umgehen konnte,
dass ihre Mutter nochmal geheiratet hatte und dazu noch einen Egerldander. Der fiinfte
Halbbruder wurde schon als Zogling in einem Knabeninstitut untergebracht (vgl. Klaus /
Schneider 2010: 15). 1898 zieht die ganze Familie in den Vorort Karolinenthal. Am 7.
Januar 1900 starb Elise Metzeles, Johannes Mutter (vgl. Klaus / Schneider 2010: 16).

Meine Halbgeschwister wurde bald darauf auswérts untergebracht, mit der Ausnahme der

jungen Elsa, die mich bis zu meinem siebenten Lebensjahr betreute (Urzidil 1972: 185).

Nach dem Tod seiner Mutter zogen sie in den Vorort Zizkov (Arbeitervorstadt,
Armenviertel). Urzidil bewegte sich dort in einem rein tschechischen Milieu, in dem man

kaum deutsch sprach und so war er gezwungen, sich mit den dortigen Bewohnern auf
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Tschechisch zu verstidndigen. (Quelle: Internet*). ,,Zizkov war immer ein wildes
Armenviertel gewesen, wo es Schldgereien gab und die Gassen ziemlich unsicher waren.
Aber ich spielte bereits als vierjahriges Kind mit den tschechischen Gassenjungen (Urzidil
1960: 12).

Der Vater erzog das Kind zu Toleranz und Aufgeschlossenheit gegeniiber anderen
Nationen, obwohl er selbst den Tschechen gegeniiber nicht besonders wohlwollend
eingestellt war. In der Literatur wurde er als ,,Tschechenfresser (vgl. Klaus / Schneider
2010: 72)“ bezeichnet (Quelle: Internet®).

In diesem kleinbiirgerlichen Milieu von Prag, in dem Johannes aufwuchs, besuchte
er im tschechischen Stadtviertel Zizkov, die Grundschule. Diese war deutschsprachig,
obwohl der grofite Teil der Schiiler Tschechen waren. Er lernte dabei mit der Armut zu
leben, der er spiter auch im amerikanischen Exil recht hiufig ausgesetzt war (Quelle:
Internet®). Er wuchs also unter Tschechen, Deutschen, Juden oder auch Osterreichern auf,

war mehr oder weniger auf sich alleine gestellt und keineswegs wohlbehiitet.

Es war immerhin giinstig, da8 der Knabe nicht in einem wohlbehiiteten GroBbiirgerhaushalt
und inmitten eines gesicherten Familienkreises mit Stubenmddchen und Gouvernante
aufwuchs. Denn so kam er viel herum, niemand kiimmerte sich um ihn, er wihlte sich seine
knéblichen Freunde und Feinde allerwérts, und es war ihm gleichgiiltig, ob sein Ball durch eine
tschechische, deutsche, jiidische oder Osterreichisch-adlige Fensterscheibe hindurchflog
(Urzidil 1960: 12f.).

Am 29. Mai 1903 heiratete Urzidils Vater seine zweite Frau, Marie Mostbeck,
(1864 — 1936) (vgl. Klaus / Schneider 2010: 18; Quelle: Internet’). Mit Urzidils
Stiefmutter, einer geborenen und stark nationalistisch orientierten Tschechin sprach
Johannes ausschlieBlich tschechisch. Er hatte zu ihr nie ein gutes Verhiltnis, sondern es
war geprigt von Streitigkeiten und tiglichem Kampf (Quelle: Internet®).

Johannes” Vater war ein national orientierter Deutscher und seine Stiefmutter eine
national orientierte Tschechin. Sie stritten, Johannes mit einbeziehend, fast permanent iiber

familidre und politische Angelegenheiten. Dabei empfand er diese beiden, aber auch jede
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andere Person der Gesellschaft, fast als ldcherlich in ihrem jeweiligen demonstrativ
gelebten Stolz auf die Nation. Ihm blieb der Nationalstolz zeitlebens fremd (vgl. Klaus /
Schneider 2010: 18ff.; Urzidil 2005: 17).

Der junge Johannes bewegte sich tdglich in einem etnisch reichem Milieu, in dem
sich im damaligen Prag vor allem drei Nationalititen bewegten: Deutsche, Tschechen und
Juden. Es war zu dieser Zeit durchaus iiblich, zu allen drei Vdlkergruppen gleichzeitig
Beziehungen zu unterhalten (vgl. Schneider 2009: 12).

In den Jahren 1906 bis 1914 besuchte er das deutsche Staatsgymnasium am Graben
mit deutscher Unterrichtssprache (Quelle: Internet®). Schon als Gymnasiast fand Urzidil
den Weg ins legendédre Café Arco. Hier lernte er Franz Kafka, Max Brod, Franz Werfel
und andere kennen, die im weiteren Verlauf seine literarische Tétigkeit beeinflussten (vgl.
Klaus / Schneider 2010: 21f.). ,Johannes Urzidil war damals Mitglied der jiingeren
Generation von Schrifftstellern, die das Café Arco als Treffpunkt benutzten, nachdem sich
die édltere Generation von Arco-Autoren zuriickgezogen hatte (Spalek / Feilchenfeld /
Hawrylchak 2010: 316).

Von 1914-1918 studierte er an der kaiserlich koniglich deutschen Karl-Ferdinand-
Universitit in Prag Germanistik, Slavistik und Kunstgeschichte (Quelle: Internet). Dies
wurde durch den Kriegsdienst im Jahre 1916 kurz unterbrochen. 1917/18 leistete er diesen
in Prag und konnte dabei sein Studium fortsetzen (Quelle: Internet'!). | GroBtenteils
immatrikulierten sich die angehenden Autoren fiir Ficher mit sicheren Berufsaussichten.
Nur Melchior Vischer und Johannes Urzidil beschéftigten sich auch wissenschaftlich, unter
der Anleitung von August Sauer, mit der deutschen Literatur (Haumann 1996: 28).

Wihrend seinem Kriegsdienst kam er aufgrund seiner Herzprobleme nicht an die
Front. ,,(...) der Schriftsteller Ernst Weil3, mit Urzidil aus Prager Literatenkreisen bekannt,
schreibt ihn in seiner Funktion als Militdrarzt wegen eines Herzfehlers frontuntauglich
(Klaus / Schneider 2010: 24).*

1918 lernte er seine zukiinftige Frau kennen, kurz nach dem Tod ihres Vaters (vgl.
Klaus / Schneider 2010: 27). Gerturde Urzidil erinnerte sich an die Begegnung mit
Johannes: ,,Ich verlor ihn im Juni des Jahres 1918 und zwar in derselben Woche, in der ich
Johannes kennenlernte (Urzidil 1966: 425).*

® vgl.<http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (15. 1. 2013)
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Obwohl sie die philosophische Fakultit der gleichen Universitit wie Urzidil
besuchte, lernten sie sich wo anders kennen (vgl. Spalek / Feilchenfeldt / Hawrylchak
2010: 316). ,,Gertrude hatte ihren spéteren Gemahl achtzehnjdhrig im berithmten Café
Arco kennen gelern; angeblich hatte Walter Fiirth die beiden miteinander bekannt gemacht

(Spalek / Feilchenfeld / Hawrylchak 2010: 316).*

Nach dem Studium arbeitete Urzidil an dem deutschen Generalkonsulat in Prag
aufgrund seiner Zweisprachigkeit als Ubersetzer. 1920 wurde er Pressereferent, 1922
Pressebeirat und bis zu seiner Entlassung im Jahre 1934 nahm er noch weitere Positionen
ein (vgl. Klaus / Schneider 2010: 28). Er konnte jedoch der Welt der Diplomatie wenig

abgewinnen, wie er selbst in seinem Werk ,,.Leben mit Diplomaten* beschrieb:

Der Stand von Diplomaten — und ich lernte solche aus allen Herren Lindern kennen — bietet
menschlich wenig Anregendes. Sie sind — und das bringt ihr Beruf mit sich — unverwurzelt und
unproblematisch. Sie sind oder werden einander dhnlich wie ein Ei dem anderen. Sie selbst
entscheiden nichts, sondern tiberbringen nur Bootschaften. (...) Sie sind eindeutige Marionetten
(Urzidil 1968: 787).

Als freier Mitarbeiter schrieb er fiir das ,,Prager Tagblatt®, fiir die Prager Ausgabe
der deutschen Zeitung “Bohemia* sowie fiir die Zeitungen ,,Die Dichtung®, ,Berliner
Bérsen-Courier* und andere (Quelle: Internet!?).

Am 4. April 1922 heiratete Johannes Urzidil die Lyrikerin Gertrude Thieberger
(1898-1977), die aus einer jiidischen Gelehrtenfamilie stammt. Sie war die Tochter des
Raabines Karl Thieberger (vgl. Spalek / Feilchenfeldt / Hawrylchak 2010: 316).

Mit 26 Jahren heiratete ich Gertrude Thieberger, die um zwei Jahre jiingere Tochter eines
Prager Rabbiners (...). Es geschah aus Liebe und gegen den jahrelang fortdauernden
Widerstand des wesentlichen Teils der Angehorigen meiner Frau, die andererseits von meinem

Vater herzlich aufgenommen wurde (Urzidil 1972: 190).

Urzidils eigene Ehe war laut Gertrude Urzidil wohl harmonisch: ,Die

Gemeinschaft mit Johannes Urzidil war so gliicklich und bereichernd, dass ich meinen

12 ygl.<http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (15. 1. 2013)
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Schritt niemals bedauert habe (Spalek / Feilchenfeld / Hawrylchak 2010: 318).*“ So wie die
Ehe von Urzidils Vater spiegelte auch sie die ethnisch-religiose Vielfalt Prags wider.

Johannes kaufte dann seinem Vater ein Haus im westb6hmischen Weseritz bei
Konstantinsbad, unweit seines Geburtsortes (Schippin), um ihm einen schénen
Lebensabend zu ermdéglichen. Dies erfiillte sich leider nicht, denn am 24.12.1922 starb
Urzidils Vater. Dabei erfuhr Johannes von seinem Halbbruder Alois Ziederer (1876 -
1951), mit dem er nach dem Zweiten Weltkrieg korrespondierte. Er pflegte diesen Kontakt
bis zu Ziederers Tod (vgl. Klaus / Schneider 2010: 32). In der Erzdhlung ,,Stief und Halb*
sprach er in Gedanken zu seinem Vater: ,VVor mir liegt deines Sohnes Bild, dir viel
dhnlicher, als ich je war. Er hat deine Augen, deinen Mund, deine Stirn und daher wohl

auch deine Stimme und deine Bewegungen (Urzidil 1956: 36).*

Zwischen den Jahren 1923 und 1938 ist er Mitglied der deutschen Freimaurerloge
,Harmonie“. In deren Zeitschrift ,,Die Drei Ringe“ erkldrte er deren Grundsitze. Als
glaubiger Katholik sprach ihn die Haltung der Freimaurer an (vgl. Klaus / Schneider 2010:
33; Quelle: Internet®®). | Die Grundsitze der Freimaurerei stehen, genau verstanden, mit

denen echter Religiositit im Einklang (Urzidil 1972: 192).

1930 nahm er die deutsche Staatsbiirgerschaft an. Er erhoffte sich durch diese
Entscheidung bessere Arbeitsmoglichkeiten und beugte sich dadurch auch dem Druck
seiner Dienststelle, die dies von ihm erwartete (vgl. Klaus / Schneider 2010: 34).

Urzidil empfand sich selbst als hinternational. Damit meinte er, dass er sich nicht
iber- oder unterhalb den Nationen positionieren wollte, sondern unterstiitzend hinter ihnen.
,»Ich bin hinternational, Hinter den Nationen — nicht {iber- oder unterhalb (Urzidil 1960:
12).«

In der ersten Tschechoslowakischen Republik war es ihm als Publizist ein grof3es
Anliegen, das Verhiltnis zwischen Deutschen und Tschechen positiv zu beeinflussen
(Quelle: Internet*). Nach Hitlers Machtiibernahme machte er sich damit bei den
Machtinhabern in Berlin unbeliebt, wurde aus dem deutschen diplomatischen Dienst

entlassen und musste die Tatigkeit fiir die deutsche Presse insgesamt beenden. Ab da

13 vgl.<http://www.johannes-urzidil.cz/zivot.html> (5. 12. 2012)
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11


http://www.johannes-urzidil.cz/zivot.html

konnte er nur noch als Korrespondent fiir Schweizer Blétter ( ,,Neue Ziircher Zeitung* ),

fiir das franzosischsprachige ,,Journal des Nations* und eben Prager Zeitungen arbeiten

(vgl. Klaus / Schneider 2010: 36; Quelle: Internet'®).

In den Jahren 1933-1937 zog er sich mit seiner Frau iiberwiegend in den
Sommermonaten in das Josefstal bei Glockelberg im Bohmerwald zuriick. Gemeinsam mit
Prager Freunden bildeten sie den ,,Josefsthaler Stammtisch®, der sich auch daheim in Prag
traf (vgl. Spalek / Feilchenfeldt / Hawrylchak 2010: 319).

Unsere Prager Freundschaft steigerte sich am gemeinsamen Genuf3 der ldndlichen Umgebung.
(...) Der Josefstaler Stammtisch ergab sich in einer Phase der Unsicherheit, in der gefliichtete
Autoren und Intellektuelle aneinander und an anséssige Freunde Anschlufl suchten. Es war
zugleich ein Produkt der Ironie, denn wir betrachteten das Stammtischwesen als eine
spieBbiirgerliche Lécherlichkeit, die wir so sehr parodierten, dass wir es zu einer

Stammtischfahne brachten, (...) (Klaus / Schneider 2010: 37).

Am 10.11.1934 verlieh ihm der Gemeinderat von Glockelberg das sogenannte
Biirgerrecht. Aufgrund dessen bekam er wieder die tschechische Staatsbiirgerschaft und
spater auch Reisepésse fiir sich und seine Frau, die sozusagen die ,,Fahrkarten* in das neue

Leben im Exil darstellten (Quelle: Internet®).

1.2 Die Flucht ins Exil

Der Terror der Gestapo zwang Urzidil zur Emigration. Franz Glaser erinnerte sich an die
letzte Begegnung mit Urzidil:

Urzidil, so wie ich, suchten nach illegalen oder legalen Wegen, so rasch als moglich zu
entkommen (...). Im Biiro eines tschechischen Anwaltes bin ich anfangs April 1939 Johannes
Urzidil in Begleitung seiner Frau Gertrud und des Prager Journalisten Willy Haas zum letzten
Male personlich begegnet. Wir sahen einander wortlos an: es gab keinen Gespréchsstoff, weil
das Unsédgliche an unseren Nerven sdgte. Dennoch war es ein unvergeBlicher Abschied
voneinander, wie von dem Prag, das zuvor unser gewesen war und es nunmehr nicht mehr war
(Glaser 1966: 4).

15 vgl.<http://www.johannes-urzidil.cz/zivot.html; http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-
johannes.html> (20. 12. 2012)
16 ygl.<http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=868859927&f=1&i=868859927> (25. 1. 2013)
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Am 30. Juni 1939, drei Monate nach dem Einmarsch deutscher Truppen in Prag,
gelang es Urzidil, der nach den Niirnberger Gesetzen wegen seiner jiidischen Frau nicht als
,Halbjude", sondern selbst als ,,Jude" galt, und seiner Frau, den deutschen Machtbereich zu
verlassen. Beiden stand die Deportation nach Theresienstadt oder in ein
Konzentrationslager bevor (Quelle: Internet!?).

Mit dem Nachtzug fuhren sie iiber Osterreich nach Italien. Sie saBen mit
gefdlschten Papieren im Nachtzug. Er verabschiedete sich zuvor von einem Schulfreund,
der ihm einen Zettel gab. Auf diesem stand: ,,Ich soll nicht schwétzen und nicht einsagen
(Urzidil 1956: 163)!*“ In seiner Verwirrung zeigte er diesen den Grenzbeamten, der zu
lachen begann und die gefalschten Papiere nicht mehr so genau anschaute. So verhalf ihm
auch ein wenig der Zufall und das Gliick zu einer erfolgreichen Flucht. Zunéchst gelangten
sie auf ihrer Flucht nach Triest, wo Urzidils entfernte Verwandte hatten. Von Genua aus
reisten sie dann mit dem Schiff ,,Christiaan Huygens“ nach England weiter und trafen am
1. August 1939 in Southampton ein (vgl. Klaus / Schneider 2010: 41; Spalek /
Feilchenfeldt / Hawrylchak 2010: 317; Urzidil 1956: 174f.).

Die englische Schriftstellerin Winifred Macpherson, mit Kiinstlernamen Bryher,
sowie die Psychoanalytikerin Christine Olden und auch Gertrudes Schwester Nelly, die
damals bereits in England lebte, unterstiitzten sie auf vielféltige Weise bei ihrer Flucht
(vgl. Spalek / Feilchenfeldt / Hawrylchak 2010: 317).

Der erste Wohnsitz in London, wurde am 2. September 1939 fiir das Haus ,,Church
View* im kleinen gemiitlichen Dorf Viney Hill in Gloucestershire umgetauscht (vgl.
Klaus / Schneider 2010: 43). ,.In einer fremden Landschaft, einem fremden Dorf, einem
fremden Haus ein Zimmer mit fremden Mdobeln (Urzidil 1956: 187).

Wihrend der Zeit in England stand Urzidil im Kontakt zur tschechoslowakischen
Exil-Regierung unter Edward Benes in London. Urzidil und Bene§ waren politisch eng
verbunden, diese Verbindung loste sich erst 1943, als die tschechischen Pline zur
Vertreibung der Deutschen aus Tschechien bekannt wurden (vgl. Klaus / Schneider 2010:
44).

Das Ende des Zusammenlebens der bohmischen Volker enttduschte Urzidil sehr. Er

sprach vom Ende einer fruchtbaren Symbiose (vgl. Peroutka / Urzidil 2008: 8). Nach dem

17 ygl.<http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)
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zweiten Weltkrieg kam es durch die Vertreibung zur Ausléschung der deutschen Kultur

und Sprache in Bohmen. Ein gewaltiger Einschnitt der Geschichte.

Fast erilibrigt sich der Hinweis, dass Urzidil niemals die geringste Sympathie fiir
nationalistische Tendenzen auf der einen oder andern Seite hatte. Fiir ihn sind Hitler wie
Henlein Totengrédber des Deutschtums in Béhmen. Th. G. Masaryk ist ihm Garant flir die
Verbesserung der Situation, nach ihm auch E. Benes, von dem Urzidil sich erst um 1943 in den
USA bitter enttiduscht abwendet, als dessen Pline fiir eine Aussiedlung der Deutschen bekannt

wurden (Quelle: Internet'®).

Am 30. Januar 1941 fuhren Urzidils als einzige Passagiere mit dem letzen
Ozeanliner ,,Georgic, der das kriegsfiihrende England in Richtung USA verlassen durfte,
nach New York. Das Schiff brachte gleichzeitig das Gold der Bank of England in
Sicherheit (vgl. Klaus / Schneider 2010: 44). Auch die Ubersiedlung in die USA wurde
von Macpherson unterstiitzt. Dort lebten sie in d&rmlichen materiellen Verhéltnissen, jedoch
sicher vor deutschen Bombardements (Quelle: Internet'®). . Irgenwie wuzelten wir uns von
Monat zu Monat durch, denn wir waren und sind nicht gar leicht verwundbar, Gertrude

und ich, da es uns nichts aumacht, auch in Armut zu leben (Urzidil 1969: 35).

1.3 Im amerikanischen Exil

Aus dem lidndlichen Gloucestershire kommend und tief in das lebendige New
Yorker Manhattan eintauchend, waren sie iiberaus beeindruckt von der Andersartigkeit

dieser Welt und beschrieben ihre Umgebung folgendermaf3en:

Ungeheure Lichterfiille, Wolkenkratzer, maBlose Uppigkeit der Liden und FreBlokale.
Menschenmassen, enormer Autoverkehr. Billige Preise. Vielfarbige Menschen. Wildheit des
Gesamteindrucks gegeniiber dem edlen, vornehmen England. (...) Lebensdurst, unglaubliche

Lust am Materiellen (Quelle: Internet?©).

18 <http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (15. 2. 2013)

19 vgl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66>
(3.1.2013)

20 <http://www.dradio.de/download/127150/> (Urzidils Kalenderblatt vom 14. Februar 1941. Archi
vmaterial aus dem Nachlass, Leo Baeck Institute (15. 11. 2012)
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1959 verriet er in einem Interview seine Methode in ein ihm unbekanntes Land zu
treten:

Wenn immer ich in ein fremdes Land komme, stelle ich mir gewissermallen drei Fragen:

Erstens, wo sind die Weltgegenden — Westen, Osten, Norden, Siiden — zweitens, wie schmeckt

das Trinkwasser, und drittens, auf welche Weise kann dieses Land in Verbindung mit Goethe

gebracht werden (Quelle: Internet?t).

Der Literaturwissenschaftler André von Gronicka berichtete Uber den frisch

imigrierten Urzidil und seiner grofen Hoffnung:

Meine erste Begegnung mit Johannes Urzidil war ein Erlebnis unvergesslicher Art. (...) Wohl
sprach Urzidil von sich, von seinen Plinen, doch engte der Blick sich nicht ein auf seine
Sorgen, er weitete sich {iber die Riesenstadt hin, iiber das Meer, hinaus in alle Weiten der Welt.
(...) Hier war ein Fliichtling im fremden Land und diesem entstromte eine zuversichtsvolle
Ruhe, eine sorglos heitere Anspruchslosigkeit, die mich den naheliegenden Zweck unserer
Zusammenkunft vollig vergessen lieB. Staunend erkannte ich in meinem Gast einen der
seltenen Menschen, den niemand und nichts aus dem sicheren Besitz einer Welt vertreiben
kann, die als eigene innere Schopfung Lénder und Zeiten umfafit und als eine grenzenlose
Heimat einen solchen Menschen iiberall und in jeder Lebenslage umfriedet

(Gronicka 1956: 65f).

Fiir Urzidil war es wichtig in seiner Muttersprache zu schreiben. Ubersetzungen
misstraute er und so wurde er von seiner Leserschaft abgeschnitten. Dies empfand er als
traurig (Quelle: Internet??). ,,Schwerlich kann daher jemand die Tragik des Exils tiefer
empfinden, schwerlich jemand einsamer sein als der Dichter innerhalb eines fremden
Sprachraums (Urzidil 1946: 21).« ,,Das Problem erhebt sich, wenn ein Autor den Versuch
unternimmt, in einer anderen als seiner Muttersprache, bezw. der eingeborenen Sprache

seines Schaffens zu produzieren (Urzidil 1946: 19).*

Um eine andere Verdienstmoglichkeit zu finden, versuchte er es schlieBlich mit
Arbeiten im Lederkunsthandwerk (Quelle: Internet?®). Neben dem Schreiben hatte er dafiir
durchaus eine Affinitit. Er sah eine gewisse Ahnlichkeit zwischen dem Erstellen eines

Textes und der Produktion einer Lederarbeit. Bei beidem machte ihm der

21 <http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)

22 ygl.<http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)

28 ygl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66>
(19. 11. 2012)
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Entstehungsprozess grofe Freude. ,,(...) und wenn dieser Gegenstand (Lederarbeit;
Anmerkung Verfasserin) da steht und in Beniitzung ist, so gereicht mir das zu einer
genauso groflen Befriedigung, als wenn ich in der Bibliothek desselben Gastgebers ein

Buch von mir vorfinde (Quelle: Internet?*).«

Anfanglich lebten sie, trotz zusdtzlichen Téatigkeiten als Buchbinder und Babysitter
in groBer wirschaftlicher Not. Urzidil verkaufte selbstgefertigte Ledergegendstiande, die
allmédhlich reiBenden Absatz fanden. Das Geschift intensivierte er aber trotz der sich
bietenden Mdglichkeiten nicht, denn er glaubte weiter an seine Berufung als Schriftsteller
(vgl. Wlaschek 1997: 159; Quelle: Internet®).

Seine Verbindung, mit dem in Amerika damals sehr bekannten Kafka, 6ffnete ihm
den Weg zu manchen Hiusern. Uber seinen Freund Maxim Kopf, den er noch aus Prag
kannte, lernte er die bekannte Publizistin und engagierte Nazi-Gegnerin, Dorothy
Thompson kennen. Das Ehepaar Kopf und Thompson war sowohl mit amerikanischen
Intellektuellen, als auch mit deutschen, Osterreichischen und tschechischen Exilkreisen in
New York in Kontakt. Von besonderer Bedeutung war seine Freundschaft mit Carl
Zuckmayer und seiner Frau, der Schriftstellerin Alice Herdan-Zuckmayer, die zum Kreis
um Thompson und Kopf gehorten (vgl. Klaus / Schneider 2010: 47ff.). Carl Zuckmayer
erinnerte in seinem Buch an ihre gemeinsamme Spazierginge: ,,ES kam Johannes Urzidil,
wir streiften durch die Wélder und untersuchten die Mineralien der Felsenziige — noch
heute steht auf meinem Wandsims meines Arbeitszimmers eine Messingschale mit kleinen
, flinfeckigen Granaten, die wir mit Himmerchen und Taschenmessern aus dem basaltenen

Urgestein gebrochen haben (...) (Zuckmayer 1967: 529).

Dies war auch Beweis dafiir, das Urzidil offen war fiir neue Kulturen,
amerikanische literarische Werke oder auch fiir die Natur, die ihm schon seit den Zeiten im
Bohmerwald so nah stand.

Am 16. 4. 1946 erhiel das Ehepaar die amerikanische Staatsbiirgerschaft und
wahrscheinlich war teilweise auch dies der Grund dafiir, fiir immer in Amerika zu bleiben.

(Quelle: Internet?®).

24 <http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)
25 vgl.<http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (20. 12. 2012)
% ygl.<http://www.prakomdiv.cz/Osoba.aspx?id=53> (7. 1. 2013)
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Im Gedicht ,,Die Viter* sagte er selber:

Auf der langen Insel sitz ich lange Jahre
Und ich habe schon Europens fast vergessen.
War Europa nicht die Nymphe
mit dem wirren Blick und Haare,

Die auf einem tollgewordenen Stier gesessen? (...) (Urzidil 1947: 5)

Seine Liebe zu der Nationalvielfalt, die er in Prag vorfand, wurde in New York
noch gesteigert. Hier lebten siamtliche Nationen in einer sich gegenseitig inspirierenden

Atmosphidre zusammen.

New York ist supranational, das Zentrum konvergiernder ideologischer Machtstrome aus allen
Kontinenten. Gleichzeitig ist es vom Wesen her amerikanisch, weil das ganze Amerika hier
allgegenwirtig ist. Es ist immer modern, immer neu, immer aufregend. (...) Es bietet Gliick
und Pech, Erfolg und Schwierigkeiten. Ich wiirde es gegen keine andere Stadt tauschen, denn
nachdem ich fast ein Vierteljahrhundert hier wohne, fiihle ich mich als ein echter NewYorker
(Berger 1965: 24).

So duflerte er sich in einem Interview 1965 mit David Berger. Zu Urzidils
Wahrnehmung der amerikanischen Art, duflerte sich Gerhard Trapp, Autor der 1966

erschienenen ersten Dissertation zu Urzidil, folgendermaBen:

Er fand die Amerikaner, mit denen er zu tun hatte, sehr sympathisch. Er hat immer die
Offenheit und Hilfsbereitschaft dieser Menschen gerithmt und er hat natiirlich die biirgerliche
Freiheit, die er in den USA erfahren hat, gerade als Exilant hoch geschitzt. Das war die eine
Seite. Die andere Seite war, dass er sehr kritisch blieb gegeniiber dem amerikanischen ,,way of
life* und der totalen Hingabe an technokratische und technologische Entwicklungen, die ihm

suspekt waren (Quelle: Internet?’).

Seit er bei der Osterreichischen Abteilung der ,,Stimme Amerikas® im Jahre 1951
als ,,radio script writer* und ,,radio information specialist™ in seiner Muttersprache und in
Festanstellung tétig sein konnte, &nderte sich ihre finanzielle Situation und sie konnten

endlich in eine eigene Wohnung ziehen (vgl. Klaus / Schneider 2010: 54).

2 <http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)

17


http://www.dradio.de/download/127150/

In der sogenannten McCarthy-Ara von 1945 bis 1957 herrschte eine sehr groBe, fast
hysterische Angst vor den Kommunisten. Dies ging so weit, dass Beamte ihre Unschuld
sogar aktiv beweisen mussten (vgl. Luigi 2010: 251f.). Urzidil war potenziell verdachtig
und verlor im August 1953 seinen Job bei der ,,Stimme Amerikas®“. Er entschied sich zu
einer ersten zweimonatigen Reise ins Nachkriegseuropa (England, Deutschland, Schweiz).
Nach der Heimkehr fand er zwar wieder Beschiftigung bei der ,,Stimme Amerikas®,

jedoch nur als externer Mitarbeiter (,,free lance writer™) (Quelle: Internet?).

Im Jahr 1956 fand er mit dem Erzdhlband ,,Die verlorene Geliebte® den Weg ins
deutschsprachige Feuilleton, der zugleich den Anfang seines schriftstellerischen Erfolgs
markierte. Ruhm und Respekt erwarb er sich durch seine groe Produktivitdt in den letzten
Jahren. Obwohl durch seine zahlreichen Vortragsreisen in den Jahren 1957 und 1970 durch
Deutschland, Osterreich, Schweiz, Frankreich, Griechenland, GrofBbritannien, Irland,
Israel, Italien, Niederlande, Spanien und Norwegen, ziemlich bekannt, lebte er weiterhin
sehr bescheiden (vgl. Klaus / Schneider 2010: 54ff.). Doch auf den Besuch seiner
bohmischen Heimat verzichtete er mit den Worten: ,,Es wire eine zu groe Enttduschung
(Klaus / Schneider 2010: 59).*

Nahezu alles was er schrieb, speiste sich aus seinen Erinnerungen und Erfahrungen
der in Tschechien verbrachten Jahre, die er gerne in seinem Gedéchtnis konservieren
wollte. Vor den dortigen Verdnderungen hatte er Angst. So erkléarte er 1968 Walter Zettl
gegeniiber: ,,Es wire sonst die Quelle, von der meine Arbeit lebt, fiir immer versiegt (Zettl

1999: 62).%

Im Interview mit Hellmut Walters bekundete er zudem seine Ablehnung gegeniiber

der Moglichkeit, in politischer Hinsicht missbraucht zu werden:

Als gewohnlicher Tourist wiirde er Prag wiedersehen, aber so sei es heikel. (...) Sicher, man
wiirde ihn in Watte wickeln, verw6hnen genug, aber dann erwarte man auch etwas, und man sei
ja nicht unhoéflich, kénne es nicht sein, Unfreundliches konne man dann nicht sagen, und das
wiirde schon geniigen, wiirde als Bekenntnis und Zustimmung genommen werden, womdoglich
entstellt und verdreht, wogegen man sich nicht wehren konne, kurz: propagandistisch entwertet
(Walters 1973: 187).

28 ygl.<http://www.prakomdiv.cz/Osoba.aspx?id=53> (7. 2. 2013)
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Wenigstens auf den Blick von Osterreich hinein in den Béhmerwald konnte er nicht
verzichten: ,,Vom Biérenstein lies sich hintibersehen in das zerrissene Geburtsland —
zerrissen, auch wenn es noch so scheinbar ganz in seinen geographischen Stacheldridhten
eingeklammert dalag (...) (Urzidil 1972: 38f).*

Obwohl er in Amerika sein neues Zuhause fand, blieb er mit seiner tschechischen
Heimat tief und fest verwurzelt. Der Blick dorthin beriihrte ihn sehr. Dies beschrieb

Aldemar Schiffkorn in seinen Erinnerungen.

Als Johannes dann schweigend nach dem fiir ihn unerreichbar nahen Glockelberg hiniibersah,
wo er einst vor Zeiten unbeschwerte Sommertage verbracht hatte, bemerkten wir, wie er gegen
seine Trdnen anzukdmpfen versuchte. Wir wandten uns ab, damit der Freund seinen Trinen
freien Lauf lassen konnte. Da nahm mich Gertrude an der Hand und fliisterte mir zu: ,,Blickt er
nicht wie Moses vom Berg Nebo auf das verheilene Land, das ihm nur zu erschauen, doch zu
betreten nicht mehr gewéhrt war?* Und dann weinte auch sie — und wir schdmten uns nicht der

Trénen (Klaus / Schneider 2010: 70).

Urzidils Art vorzulesen sprach sehr viele Zuhorer an, erinnerte sich sein Ziircher

Verleger Friedrich Witz.

Wenn Johannes Urzidil vorlas, dann war das keine Vorlesung im iiblichen Sinn, dann war das
insofern ein Ereignis, als er sein geschriebenes Wort so lebendig vortrug, dal eine freie
Erzdhlung daraus wurde. Man vergal3, dass da irgendwo eine papierene Unterlage vorhanden
war. In seinem unverwechselbaren Prager Deutsch (...) und mit gestalterischer Lust
verwandelte er seine Zuhdrerschaft in eine begeisterte Gefolgschaft (Witz 1969: 344).

Seine Beriihmheit stieg weiter und er fiihlte sich schlieBlich von Einladungen und
Aufforderungen zu Vorlesungen formlich tiberschwemmt. Die beklagte er in einem Brief
vom 4. Februar 1968 an seine Bekannte Erna Petschl: ,,So ist bisher jede meiner Reisen zu
einer Uberanstrengung geworden. (...) Solche Dinge werden fiir einen Zweiundsiebenziger

recht schwer und ich kann ihnen leider nicht entgehen (...) (Klaus / Schneider 2010: 60).*
Im Jahre 1970 unternahm das Ehepaar die siebte Lesereise im Auftrag

osterreichischer Kulturinstitute durch Deutschland, Osterreich, die Schweiz und schlieBlich

nach Rom. Urzidil hielt sich gern in der italienischen Metropole auf und genoss die Sonne
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und das italienische Essen (vgl. Klaus / Schneider 2010: 63). Heinrich Schmidinger
errinnerte sich an Urzidils Aussage: ,,Nach Prag wiirde ich nie mehr zuriickkehren, in
Deutschland konnte ich nicht leben und — unter uns gesagt, bei aller Liebe zu dem Lande —
mochte er es auch nicht in Osterreicht. (...) Hier konnte ich bleiben (Klaus / Schneider
2010: 64).” (Anmerkung Verfasserin: gemeint ist Italien)

Dazu kam es tatsdchlich, denn am 2. November 1970 starb Urzidil in Rom an einen
Gehirnschlag. Er fand scine Grabstitte auf dem Campo Santo im Vatikan (vgl. Klaus /
Schneider 2010: 63).

Die verwitwete Gertrude Urzidil kehrte am 6. November nach New York zurtick.
Die Autorin litt sehr an dem Verlust ihres Gatten und kam mit dem téglichen Leben nur
noch schwer zurecht (vgl. Spalek / Feilchenfeldt / Hawrylchak 2010: 328). Sie starb am 12.
Juni 1977 in New York, wo sie auch begraben wurde (vgl. Klaus / Schneider 2010: 67).

1.4 Seine Auszeichnungen

Johannes Urzidil erhielt fiir seine gesamten literarischen Werke zahlreiche
Auszeichnungen, Titel und Preise. So wurde ihm zum Beispiel im Jahre 1961 in Osterreich
der Titel Professor fiir Literatur angetragen. Zum korrespondierenden Mitglied der
Deutschen Akademie fiir Sprache und Dichtung erkldrte man ihn in Darmstadt im Jahr
1962. Die Stadt Koln ehrte ihn am 30. April 1964 mit dem Literaturpreis.

Im gleichen Jahr bekam er den GroBen Osterreichischen Staatspreis fiir Literatur.
Am 22. April 1965 nahm er den Andreas Gryphius Preis (Ostdeutscher Literaturpreis) der
Kiinstlergilde Esslingen entgegen (Quelle: Internet?®). In seiner Dankrede erklirte er den
Sinn seines Tuns: ,,Der Sinn (...) aller meiner Bemithungen war immer: Verbindungen
herzustellen, Briicken zu schlagen, das Vereinigende zu zeigen und zur Wirkung zu
bringen (Urzidil 1967: 20ff).*

Urzidil war sehr bemiiht, zwischen den alten Prager Freunden, wie z. B. Max Brod,

Jan Zrzavy, Ferdinand Peroutka, Franz Werfel und viele andere, die in der ganzen Welt

29 ygl.<http://www.johannes-urzidil.cz/zivot.html> (10. 11. 2012)
vgl.< http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (7. 10. 2012)
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verstreut waren, Verbindung und Kontakt herzustellen. Dafiir bekam er vom H. G. Adler
den Ehrentitel ,,die gute Prager Stimme aus New York* (Quelle: Internet®?).

Urzidils humanistische Haltung, seine Kritik am Nationalsozialismus und an der
Vertreibungspolitik der Tschechen, fiihrten dazu, dass seine Werke lange Zeit in
Tschechien verheimlicht wurden. Zur Zeit der politischen Wende 1989 erschienen die
wichtigsten Werke in tschechischer Ubersetzung. 2005 wurde ihm durch die Griindung der
Johannes-Urzidil-Gesellschaft in  Tschechien ein Denkmal gesetzt, was seinem

Lebenswerk durchaus entspricht (Quelle: Internet3?).

2. Urzidils Werk im Vergleich zu seiner Biographie

Ziemlich sicher war Johannes Urzidil der Prager Autor, der dieser Stadt einen
deutlichen literarischen Stempel aufdriickte. Kein Anderer erstellte so viele Essays sowie

Romane und war auch als Journalist so engagiert wie er.

Eine von Véra Machackova-Rigerova 1972 erstellte Bibliographie umfasst insgesamt 666 Titel,
die Gerhard Trapp, der sich um die wissenschaftliche Erforschung und Wiirdigung Urzidils
grole Verdienste erworben hat, nochmals auf ca. 850 bis heute bekannt gewordene

Ver6ffentlichungen erweitert hat (Hettche 2000: 221f).

Vor dem Exil, also die Zeit, in der er in Tschechien lebte, verfasste er iiberwiegend
Artikel fiir Zeitungen, wissenschaftlich-literarische Werke oder Ubersetzungen. Erst im
englischen und amerikanischen Exil begann er Erzdhlungen zu schreiben (Quelle:
Internet?).

Von Goethe und Schiller fasziniert, erstellte er bereits im Alter von 16 Jahren, diese
Schriftsteller wiirdigende, Gedichte, die er auf einem Schulausflug nach Weimar am 15.

Mai 1911 seinen Mitschiilern vortrug. Ferner erschienen sie 1910/11 im Jahresbericht des

30 ygl.<http://www.dradio.de/download/127150/> (15. 11. 2012)

31 gl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66;>
(22.12.2012)

vgl.<http://www.sudetendeutsche-
cham.de/linked/stifter%20im%20gep%E4ck%20%20vortrag%20zu%20johannes%20urzidil%20von%20dr.
%209.%20trapp,%20m%FCnchen.pdf> (15. 2. 2013)

32 ygl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66>
(3.2.2013)

vgl.<http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (13. 3. 2013)
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Graben-Gymnasiums und wurden damit zu den ersten gedruckten Gedichtzeilen des
Autors (vgl. Klaus / Schneider 2010: 21).

Goethe blieb fiir Urzidil zeitlebens ein zentrales Thema und 1932 gab er zum
hundertsten Todestag Goethes seine Studie ,,Goethe in Bohmen® heraus. Mit diesem
literaturhistorisch  sehr bedeutenden Werk, verschaffte er sich im Kreis der
Literaturwissenschaften grofiten Respekt. 1962 kam eine zweite, erweiterte Fassung,
,,Goethe in Bohmen®, heraus. Diese erstellte er auf der Flucht und im Exil (vgl. Hettche
2000: 222). Willy Haas, sein Freund vom Josefsthaler Stammtisch, nannte ihn, was Goethe
anbelangt, nahezu besessen: ,.er dachte und arbeitete daran weiter, als ob es noch nicht

geschrieben wire, sprach davon immer wieder, was immer er sonst schrieb und publizierte

(Klaus / Schneider 2010: 35).

Eine Sonderrolle als Vermittler der tschechischen Literatur in Deutschland
erarbeitete er sich durch die Verdffentlichung von vier Ubersetzungen der Gedichte des
tschechischen Lyrikers Otokar Biezina in den Jahren 1918 bis 1920 (Quelle: Internet®).

Korrekterweise muss man jedoch sagen, dass die bis etwa ins Jahr 1920
erschienenen Werke, also Gedichte und Erzéhlungen, die vor allem in Zeitungen
erschienen, ihm keinen Erfolg brachten. Und dies weder was Achtung anbelangt, noch in
wirtschaftlicher Hinsicht. Dies verbesserte sich, als er anfing, als politischer Publizist fiir
den ,Berliner Borsen-Courier zu arbeiten. Auch fiir andere bedeutende Berliner
Zeitschriften wie ,,Das Tagebuch®, ,Neue Rundschau®, ,Preullische Jahrbiicher, usw.
schrieb er seit 1921 politische Analysen (Quelle: Internet®¥). ,.Seine politischen Artikel,
die er in dieser Zeit im Berliner Borsen-Courier ver6ffentlichte, stellen ein einzigartiges
Zeugnis liber die Verhiltnisse in der jungen Tschechoslowakischen Republik aus der Sicht
eines Deutschen, vor allem aber aus der Sicht eines {iberzeugten Demokraten (Quelle:

Internet3®).«

33 vgl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66>
(22.12.2012)

34 vgl.<http://www.stifterverein.de/de/autorenlexikon/t-v/urzidil-johannes.html> (13. 3. 2013)

% <http://www.phil.muni.cz/~peceny/Urzidil/index.html> (13. 3. 2013)
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2.1 Das Zusammenleben von Tschechen und Deutschen

Das zentrale Thema Urzidil’s Publikationen war der Verlauf der tschechisch-
deutschen Geschichte. Seine von ihm erlebte Zeit in Tschechien war unbestritten sehr
ereignisreich und von gravierenden Verdnderungen gekennzeichnet. All dies behandelte er
hauptsichlich in seinen im Exil erschienenen Werken. Juden, Tschechen und Deutsche in
der Gesellschaft, dhnliche Situation im Kleinen in seiner Familie und die daraus
entstehenden Spannungen waren wiederkehrendes Thema.

Er empfand sich selbst, und das sollte seiner Meinung nach die Haltung aller
Menschen sein, nicht iiber oder unter den anderen Nationen sein, sondern verbindend
hinter ihnen, also ,,hinternational*“ (vgl Urzidil 1960: 13). Fiir ihn gehorten Deutsche und
Tschechen auf eine beinahe symbiotische Art und Weise zussammen. Dazu schrieb er in
»Zukunft der Tschechoslowakei*: ,,Die unwiderlegliche Erkenntnis, dass die bohmischen
Léinder zusammen mit den sudetendeutschen Gebieten, die man in Miinchen abzutrennen
versuchte, nicht nur eine geographische und historische, sondern eine wirtschaftliche und
soziologische, untrennbare Einheit bilden (Urzidil 1941: 2).

Uber die Beeinflussung der tschechischen Geschichte durch die bohmische

nationale Vielfalt schrieb er in dem Essay ,,Probleme des tschechischen Geschichtsbildes*:

Ale sind hierbei die Tschechen, Slowaken, Sudetendeutschen, Magyaren und Polen, die
Katholiken und Protestanten jeder Observanz sowie die dem Geschichtsverlauf anrainenden
und ihn hiufig genug bewirkenden Osterreicher und Reichsdeutschen. Denn die Geschichte der
Tschechen und Slowaken kann aus ihren funktionellen Zusammenhdngen mit der anderer

Volker der Elbe-, Oder- und Donaugebiete niemals vollig gelost werden (Urzidil 1960: 133).

Auf die Griindung der ersten Republik ging er in dem Essay ,,.Deutsche und
Tschechen ein. Er bezog darin ganz klare Position hinsichtlich der Staatsform. Nach
Vorbild der Schweiz wollte er eine foderalistische Struktur und keine Zentralregierung in
Prag (vgl. Peroutka / Urzidil 2008: 8). Er kritisierte darin die Tschechen fiir ihr dominantes

Verhalten gegeniiber den Deutschen:
Wenn die damaligen Machthaber sogleich den richtigen Weg zu den Deutschen des Landes

gefunden und ihnen wie Gleiche den Gleichen die Hand geboten hétten, es wire wohl nicht erst

zur Griindung der kurzlebigen unsteten deutschbéhmischen Landesregierung gekommen, es
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wire die Wurzel des deutsch-tschechischen Gegensatzes ausgetilgt worden, und heute gébe es

in nationaler Hinsicht nur untergeordnete Probleme zu l16sen (Urzidil 1922: 157).

Die Deutschen wiederum fur ihren fehlenden Schulterschluss mit den Tschechen

und ihren Versuch, sich Deutschland zuzuwenden:

Wenn die Deutschen in der Tschechoslowakei — auch in den schwierigsten Stunden ihrer
nationalen Existenz — tiber die Reichsgrenze schielen und den Anschlu8 an das Reich als
Rettung aus ihrer Lage erhoffen, so beweist dies, dass sie die Bedeutung ihrer Aufgaben nicht
anerkannt haben (Urzidil 1922: 157).

Auch in ,Regierung und Deutsche® kam er erneut darauf zuriick: ,,Die
demokratischen Deutschen, die Deutschen guten Willens, die Deutschen der Tradition
Lessings, Goethes und Adalbert Stifters haben zwar nicht die Verantwortung, wohl aber
weitgehend die Folgen dessen zu tragen, was auf dem politischen Konto der {ibrigen

Deutschen verbucht ist (Urzidil 1940: 11).*

Er hatte das Gefiihl, als Schriftsteller aktiv etwas fiir das friedliche Miteinander der
Nationen tun zu wollen, ja beinahe zu miissen. So sagt er in ,,Wir standen Spalier: ,,Ich
glaube fast, wir deutschen Dichter und Schriftsteller im alten Prag waren die einzigen, die
aufrichtig Liebe und Vers6hnung zu verbreiten suchten (Urzidil 1940: 57).¢

Aber auch: ,Ein gemeinsames Reich wire nur durch gegenseitige liebende
Zugestandnisse moglich geworden, wie ja auch ein gemeinsames Europa und eine

gemeinsame Welt einzig auf diese Weise moglich sind (Urzidil 1972: 56).

Traurig machte ihn der Umstand, dass die ,,Symbiose* der Nationen, nicht auf die
von ihm erhoffte Art und Weise, vollzogen wurde. Er duflerte sich dazu in seinem 1968
erschienenen Essay ,Riickblick auf die tschechisch-deutsche Kultursymbiose*

folgendermalien:

Hatte sich die Tschechoslowakische Republik im Geiste ihres Griinders T. G. Masaryk
organisch weiterentwickelt, so gibe es auch heute noch eine deutsche Literatur und Kultur in
Prag und in den bohmischen Landern. Die politischen und nationalen Gegensitze und Konflikte

hétten sich ausgleichen kénnen, die von beiden Seiten begangenen Fehler und Irrtiimer héatten
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sich vermindert und das Verstidndnis fiir den allseitigen Wert der Symbiose hitte den
Nationalismus tiberwunden (Urzidil 1968: 153).

Und auch:

Das eigentliche Unheil aber wurde fiir die Tschechen wie fiir die Sudetendeutschen und
selbstverstandlich auch fiir die Prager Deutschen durch die von aussen kommende
Vergewaltigung bewirkt, die von einem groflen Teil der Sudentendeutschen als Befreiung
missverstanden wurde. (...) Was durch diese Vergewaltigung und ihre Konsequenzen zerstort
wurde, war nicht das tschechische Volk, sondern das sudetendeutsche, was vernichtet wurde,
war nicht die tschechische Kultur, sondern die lebendige deutsche Literatur und Kunst in den
bohmischen Lindern und in Prag. Freilich traf dieser Schlag auch indirekt das Tschechentum
und den tschechischen Geist. Denn die Tschechen verloren auf diese Weise die eigentlichen
und lebhaftesten Vermittler ihrer Kulturleistungen nach der westlichen Welt (Urzidil 1968:
153).

Seine Féhigkeit, auch in heiklen politischen Situationen noch eine gewisse Komik
im Geschehen zu erkennen und diese umzusetzen, beschrieb er in seiner Erzahlung ,,Die

Verlorene Geliebte*:

Es gab auch eine Art politischen Spiels, ,,Nationalititen* benannt. Der eine war Italiener, der
andere Deutscher, Russe, Osterreicher, je nachdem. Man legte einen Ball in eine kleine
Erdgrube, die aus unbekannten Griinden ,,Suppe® hieit. Dann stellten sich alle in einiger
Entfernung rundherum, die ausgestreckten Hiande gleich weit vom Ball entfernt. Der Anfiihrer
kommandierte: ,,Jetzt kommt dran,
Damit er sich rdchen kann,
Der...*
Es folgte eine kurze Pause, wihrend der alle gespannt warteten, welche Nationalitdt der
Anfiihrer ausrufen wiirde.
,Italiener!*
Wofiir sich der Italiener oder irgendeiner der anderen Nationalititen eigentlich zu rdchen hatte
war nicht klar. Aber darin, daf} sich immer jemand rdchen mufte, bestand eben das Spiel. Der
Italiener ergriff also hastig den Ball, die anderen rannten, bis der Anfiihrer bis zehn gezihlt
hatte, und es kam darauf an, so weit wie moglich zu kommen. Dann wiahlte der Italiener
seinen Feind, etwa den Franzosen, und warf den Ball nach ihm. Wenn er ihn traf, so hatte

er gesiegt und wurde Anfiihrer fiir die nachste Runde. Verfehlte er ihn aber, dann erfolgte

das Kommando: ,,Der franzose erteilt dem Italiener den Gnadenstof3!* Hatte der Italiener
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den Gnadensto3 — einen besonders heftigen Ballwurf — empfangen, so musste er fiir die
folgende Runde ausscheiden. War auch er verfehlt worden, so begann das Spiel von
neuem. Feindschaft, Krieg, Rache, einschlieBlich einer Art von Volkerrecht, war in diesem

Spiel enthalten (Urzidil 1956: 7f).

Sein Unverstandnis fiir Bosartigkeit und fehlende Intelligenz, aber auch die Folgen
davon, beschrieb er mit fast zynisch-bitterer Verachtung in der Erzdhlung ,.Repetent
Béaumel“: ,,Spaterhin begann die Zeit des Verwirrungen, der Fluchten und der Untergénge,
des Miftrauens und Verrats, aber auch der tiefen Beweise der Treue. (...) Boses verband
sich mit Dummbheit, das hei3t mit Mehrheit, daher denn das Gute auch im Bunde mit der

Klugheit einen harten, fast unhaltbaren Stand haben mufite (Urzidil 1956: 106).

Gleichzeitig ging er auch auf ganz beeindruckende Weise auf die Motivation zur
Flucht ins Exil ein: ,,Ich floh, weil ich wollte. Ich wollte, weil ich muBlte. Ich wurde ein
Glied jener groBen Schar, deren Schicksale liberméfige Proportionen annahmen, viel zu
grof3 im Verhéltnis zu den bescheidenen AusmaBen der Charaktere (Urzidil 1956: 106).

Er sah, dass er als guter und kluger, aber in der Minderheit befindlicher Mensch,
keine Chance gegen die bose, dumme Mehrheit hatte und sah deshalb nur den Ausweg der
Flucht. Welch tragische Erkenntnis.

Welche triiben Gedanken ihn zu Beginn der Flucht belasteten, erklarte er in seiner

Geschichte ,,Ein letzter Dienst®, die 1956, die im Buch ,,Die Verlorene Geliebte* erschien:

Der Zug rollte aus dem Bahnhof, und die Schatten vertrauter Hiuser fielen endgiiltig in sich
zusammen. Wer wird, wenn ich nicht da bin, das Lied der Hauser und Gassen singen, den
spiten Sonnenblitz in den Turmknéufen, die Nachdenklichkeit der Karyatiden, wer das leise
Summen der alten Brezelweiber im Park, die Schicksale der beiden Ufer und die Hoheit ihrer
Briicken? Der Zug arbeitete sich durch die Nacht gegen die Grenze. Ich kannte dieses
Grenzland; ich kannte die sanften Berge und die miitterlichen Wilder, die Hinge, die jetzt
schwarz dalagen, aber deren Farbigkeit ich wuBite und die sich jetzt fiir ihren Sommer riisteten

wie jedes Jahr (Urzidil 1956: 174).

Schriftstellerisch war Urzidil bis zu seiner Flucht nur wenigen aufgefallen. Er galt

in der Offentlichkeit iiblicherweise als Literaturhistoriker und Publizist. Erst im Alter um
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die Sechzig, also etwa in den 50-er bis 60-er Jahren, erreichte er im amerikanischen Exil
seinen literarischen Hohepunkt (vgl. Popp 2008: 138; Quelle: Internet®).

2.2 Seine Kindheit in seinen Erzihlungen

Seine wahre Mutter verstorben, die Stiefmutter verhasst, wuchs er praktisch ohne
Mutter auf (vgl. Klaus / Schneider 2010: 16). Umso mehr konzentrierte er sich auf den

Vater. Seine Meinung war ihm wichtig, sein Lob machte ihn stolz. So schrieb er:

Ungeachtet seiner Wieland-Vorlesungen, hatte mein Vater fiir Poesie und Literatur nicht viel
iibrig. Er bezeichnete sie als ,,unniitzes Gequatsche und Zeitvergeudung®. Als ich aber mit
siebzehn Jahren meine ersten Gedichte da und dort verdffentlichte, das schnitt er sie behutsam
aus und bewahrte sie in der Brusttasche, um sie stolz seinen Stammtischkumpanen zu zeigen.
»Das hast du ja ganz hiibsch zusammengestellt”, sagte er, ohne im iibrigen eine Zeile von

meinen meist hochst expressionistischen Auslassungen zu verstehen (Urzidil 1969: 10).

In ,,Viterliches aus Prag und Handwerkliches aus New York* fanden sich ebenfalls
Erinnerungen an seine Kindheit und an seinen Vater. lhn beschrieb er als einen
,2ungewohnlichen gewohnlichen Mensch (Urzidil 1969: 78).

Auch an den liebevoll harten Ton erinnerte er sich. ,,Mein Vater liebte mich. Das
hatte ich immer im Gefiihl und Bewusstsein! Wenn er aber beim Pilzesammeln im Wald
mich dabei attrappierte, dal3 ich einen Steinpilz mit den Wurzeln ausriB3, (...), konnte er in
der Wut sein langes scharfes Bosniakenmesser nach mir schleudern (Klaus / Schneider
2010: 74).«

Auf diese Weise brachte ihm sein Vater bei, die Natur zu achten und zu schéitzen.

Jeden zweiten Nachmittag holte der Knabe den Vater aus dem Amte ab. Sie gingen dann einige
Male auf der Promenade des Stadtparks hin und her, fiitterten die Schwine vom Teichrand aus
mit Resten von Brezeln, die der Vater einer alten Frau abkaufte, welche auBerdem Zuckerwerk

und Niisse feilhielt. Manchmal spazierte man durch die Stadt bis zum Fluss (Uridil 1956: 9).

3 vgl.<http://www.exilarchiv.de/Joomla/index.php?option=com_content&task=view&id=1189&Itemid=66>
(22.12. 2012)
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Auch zu finden in Stief und Halb:

Am Vormittag ging es mit dem Vater in die Wilder, Salamiwekken im rucksack, durch die
Holzschldge, Beeren zu sammeln, unter die Jungfichten, Pilze zu suchen, an die Béchlein,
Forellen zu fangen, auf die Lichtungen, in der Sonne herumzulungern. War nichts fiir die Stief,
die zu Hause blieb und am Abend saure Gesichter schnitt. Weit, weit wanderten Vater und
Junge, bis zum Wolfsberg und nach Oschelin, durch die Kindheits-und Jugendreviere des
Vaters (Urzidil 1956: 28).

Er berichtete auch tiber den Tod seines Vaters.

Des Vaters Ende kam unerwartet. (...), ich hatte gehofft und gebetet, es mochte das ldndliche
Haus mit seinem Garten dem Vater wenigstens noch einige Jahre bescheidener Freude goénnen.
Doch sah er nur einen Frithling dort, einen Sommer und einen Herbst. Am Weihnachtsmorgen
— ich war zu den Feiertagen gekommen — meinte der Doktor: ,,Mdochte dringend raten, ihn
versehen zu lassen . . . Veilleicht etwas Kognak, zur Aufpulverung®, setzte er noch hinzu. Lag
da, der Vater, und starrte ins Leere. ,,Wieso so plotzlich?* schauderte es in mir. Ist doch nicht
gar so alt und war doch immer widerstandsféhig. (...) Dann sah mich der Vater lange an, doch
weil} ich nicht, ob er mich sah. Und sagte noch: ,,Jch muf} in der Fremde sterben.* Und das war
das Letzte. War nicht hier Heimat tiberall um ihn herum? Die Stief sagte nur noch: ,,Ich werd
mir jetzt jeden Vormittag Milch mit Kognak nehmen.” Selten mochte ein Wort aus einer

tieferen Zone der Aufrichtigkeit gekommen sein (Urzidil 1965: 30f).

Die schwierige Beziehung mit seiner gehassten Stiefmutter wurde in der Erzahlung
,,Stief und Halb* beschrieben:

Sie war eine stattliche Frau im Sinne der Jahrhundertwende, hochgewachsen, mit reichem
schwarzen Haar und dunkelbraunem, durchdringendem Blick, der fiir ein alleingebliebenes
Knabenherz Unheimliches verkiindete. Der Siebenjéhrige betrachtete mit Staunen ihre
ausladenden Formen, deren in Wahrheit einladender Sinn ihm erst spéter begreiflich wurde, als
er sich den Kopf dariiber zerbrach, was denn eigentlich den Vater veranla3t haben mochte,

gerade diese Frau zu wihlen (Urzidil 1956: 25).

Der Umgang mit ihr war geprdgt von Hass, aber auch durch Gemeinheiten des
jungen Urzidil gegeniiber seiner Stiefmutter, wie er in derselben Erzdhlung ,,Stief und
Halb* schrieb: ,,Feindschaft stand Wacht in allen Traumen, Denken und Tun (Urzidil
1956: 27).
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Dass er dafiir mitunter recht hart vom Vater bestraft wurde, hat thn weder davon
abgehalten, noch an der Liebe zu seinem Vater etwas gedndert: ,,Gab es Ohrfeigen
iibergenug, aber nur von Papa, kamen von rechts und von links, keine unverdient, das muf3
man sagen. Irrtum, zu glauben, dafl der Knabe deshalb den Vater gehalit hitte (Urzidil
1956: 26).

Mit gestiegener Reife des Knaben Johannes Urzidil, normalisierte sich die
Beziehung zwischen ihm und seiner Stiefmutter etwa: ,,Der Knabe wuchs sich zum
Jiingling hinauf, und seine Kampfformen wurden weniger heftig, schon aus Riicksicht auf
den iltelnden Vater, aber auch wegen anderer Ablenkungen und weil er die Waffe der

Ironie zu gebrauchen lernte (Urzidil 1956: 29).* Dies in ,,Die verlorene Geliebte®.

Viel zu frith, ndmlich schon im zarten Alter von vier Jahren, verlor er seine Mutter
(vgl. Klaus / Schneider 2010: 16). Es war verstiandlicherweise, ein sehr harter Einschnitt in
seinem Leben und so griff er dies natiirlich auch in seinen Werken immer wiederr auf. In
,Die verlorene Geliebte* schrieb er: ,,Sie starb in meinem vierten Lebensjahr, und mein
Vorstellungsbild von ihr ist nur mit ihrem langen Siechtum und ihrer Todesstunde
verbunden (Urzidil 1956: 185). Auch in der Erzdhlung ,,Stief und Halb* erinnerte er sich
an sie: ,,Die alten Photos zeigen sie freilich als Schonheit, zierlich in Puffarmelkleid und
gar nicht abgekdmpft trotz der vielen Geburten. Mutter! Eigentlich kenn ich nur ihr Grab
(...) (Urzidil 1956: 32).*

Wer nun aber denkt, seine autobiographischen Geschichten widren von tiefer
Depression, Melancholie und Trauer durchflutet, der irrt. Er schrieb mit sehr viel Herz
sowie mit Sinn und Verstindnis fiir die Absurdititen des Lebens. Er blickt mitunter
schmunzelnd iiber den Tellerrand, fast selbstironisch beschrieb er seine Kindheit als

frecher, neugieriger und verschmitzter Junge.

Die Kindheit im dorfischen Schnapsladen meines Vaters, wo {iiber den gemischten
Grundgestidnken vielerlei Fusels das Riilpsen der Saufer in saueren Wolken schwelte. Dort
wackelte, lag und lehnte herum die Wéhlerschaft von Potschaplitz, der mein Vater (...) seine
Schnépse auftischte, Sliwowitz, Korn, Kiimmel, Bittern, dann das, was er Kognac nannte, was
aber nur gelb geférbter Sprit war, (...) Rum, der weder Palme noch Reis je geahnt, sondern aus
Trebern gezogen worden war, weshalb er ,Verlorener Sohn* genannt wurde. (...) All das

kredenzte mein Vater mit angeekelter Selbstverstindlichkeit in dickglasigen Stamperln und
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lieber auf Kredit als gegen Barzahlung, denn Schuldner waren die beharrlichsten Trinker. (...)
Eine Ausnahme war der alte Kolator, der behauptete, 114 Jahre alt zu sein und als Trommler in
der Schlacht bei Aspern Napoleon mit besiegt zu haben. (...) Ich hatte ihn gern, obwohl er mir
einmal — ich war sieben — eine betdubende Watsche versetzt hatte, aber wohlverdient, denn ich
hatte ihn mit Vorbedacht und zweifellos sehr schmerzhaft ins Schienbein gekickt. ,,Was tust
du®, briillte er. ,,Ich wollte nur wissen, welches das Holzbein ist. ,,Das andere, du Vieh*, und
schon flog die Watsche. (...) Ohrfeigen setzte es bei jeder Gelegenheit, sogar weil der Lehrer
mich astigmatisch genannt hatte (Urzidil 1960: 71f.).

In derselben Erzdhlung:

Aber gleich im ersten Jahr wurde ich aus sdmtlichen Mittelschulen der im Reichsrate
vertretenen Konigreiche und Lander ausgeschlossen. Ich hatte der Schuldienersfrau auf dem
Korridor vor dem Klassenzimmer den Rock gehoben und gerufen: ,,Wo ist das S? Wo ist der
Konsonant?* Ich wurde vor die Konferenz der Lehrkorpers berufen. (...) Mein Vater
verpriigelte mich und gab mich zu einem Handschuhmacher in die Lehre. (...) Auch dort
gereichte mir das weibliche Geschlecht zum Ungliick. (...) Die Meisterin machte mir Augen,
was mir sehr schmeichelte. (...) Der Handschuhmacherin fiel es leicht, mich an sich
heranzuziehen. (...) Der Handschuhmacher wuBite doch ganz genau, was vorging, und sagte
eine lange Zeit kein Wort dazu. Dann eines Tages erstach er die Frau mit einer Aale, ohne
Streit, ohne Zank, nach dem Nachtmahl (...). Mir gab er nicht ein einziges boses Wort, sondern
schickte mich zur Polizei, um auszurichten, was geschehen sei. (...) Es kam zu einem riesigen
ProzeB3, bei dem ich auch als Zeuge einvernommen wurde. ,,Hatten Sie Beziechungen zu der
Ermordeten? fragte der Richter. ,,Nein. Aber zu der Lebenden.” Alles lachte. ,,Machen Sie
sich nicht lustig tiber den Gerichshof*, herrschte mich der Richter an. ,,Ich halte mich an die
Wahrheit, wie ich geschworen habe“ sagte ich. Und glauben Sie mir, es war nicht Frechheit.
Trotzdem war es damals, da3 mein Vater zum erstenmal schwor, mich zu enterben (Urzidil
1960: 73f.).

2.3 Prag in seinen Erzdhlungen

Vieles was er iiber Prag schrieb war sozialkritisch, manchmal schwang feine Ironie
oder auch Sarkasmus mit. Prag war nahezu in jedem seiner Werke als Geburts- und
Heimatstitte vertreten. Seine Erinnerungen daran waren in gewisser Weise nostalgisch,
denn er schrieb ja aus der Retrospektive. Jedoch ganz sicher nicht verklart und wie schon

erwihnt, auch nicht unprézise. In ,,Da geht Kafka* schrieb er:
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Prag war die Stadt der Raconteuere, der magischen Realisten, der Erzdhler mit exakter
Phantasie. (...) So, wie ich jenes Prag heute noch vor Augen habe, erscheint es mir im
wesentlichen als kafkaeske Stadt. Das mag heutigen-tags selbstverstindlich und fast trivial
klingen, aber ich - und nicht nur ich — fiihlte das bereits, als Kafka dort noch mit uns weilte
(Urzidil 1965: 11).

Ein anderes Bild von Prag entwarf er in seinem Werk ,,Hugo Steiner — Prag*:
,PRAG ist immer schon eine Stadt gewesen, in der sich die Atmosphire von taghellem

Realismus mit dem Zwielicht der Phantasie vermischt (Klaus / Schneider 2010: 234).*

Im ,,Prager Tryptichon* steht:

Prag war schon immer die Stadt meiner Trdume gewesen. ,,Nach Prag muflt du gehen* hatte
mir Adamek stets geraten, ,,dort kann man es weit bringen. Dort ist ewiger Krach zwischen
Tschechen und Deutschen, Christen und Juden. Dort sind die Kaffeehduser mit den
Zeitschriften aus der ganzen Welt. Und neben jedem Kaffeehaus ist eine Selcherei. In Prag ist

iberall daneben eine Selcherei. Und alle fressen immer, als wir’s der Jingste Tag (Urzidil
1960: 77).

Er bedauerte sehr das Ende der deutsch-tschechischen Symbiose und dachte an das
Prag vor dem ersten Weltkrieg, wenn er im ,Prager Tryptichon“ schrieb: ,Die alte
Kaiserstadt Wien galt als gemiitlich, aber die Konigs- und Kaiserstadt Prag war dies gewiss

nicht, weder duBlerlich noch innerlich, sondern sie war zackig, schroff, kimpferisch und

unheimlich (Urzidil 1960: 9).*

Dies ergénzend erschien in ,,Geschenke des Lebens®.

Prag war die Geistesmitte des Landes, das Goethe als ,Kontinent im Kontinent” bezeichnet
hatte; die Stadt der Tschechen, der Deutschen und des Osterreichischen Adels, wo zwischen
Romanik und Gotik der Tiirme, dem Barock der Fassaden und Kuppeln und iiber dem Schwung
der Moldaubriicken noch die Kldnge Mozarts wahrnehmbar waren, der ,seine Prager” liebte,
und die holdselig-herben Musiken der Smetana und Dvorak; die Synagogenstadt, wo noch
immer der Golem herumgeisterte und wo man den Gestalten aus den Meisternovellen von Jan
Neruda personlich begegnen konnte. Und es war dieses Prag vor allem die Mitte der uralten

Heimat zweier Nationen, die — ungeachtet aller Fehden — Form und Schicksal des Landes
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gemeinsam gestaltet und geprdgt und die Mithe und Liebe vieler Geschlechter daran gewendet
hatten (Urzidil 1962: 7f.).

Als seine Freundin Adele, beide waren damals noch Kinder, starb, beschrieb er viel
spater sehr eindringlich deren Tod. Er driickte damit deutlich seine Gefiihle ihr gegentiber
aus und spracht von ihr, wenn er in der Erzdhlung ,,Spicle und Tranen* diesen Verlust
folgendermalien beschrieb: ,,Adele gab es nur einmal. Gab es nur einmal. Nur einmal.
Einmal (Urzidil 1956: 23).“ Ganz offensichtlich meinte er damit auch Prag und seine

Heimat.

2.4 Der Bohmerwald in seinen Erzdhlungen

Der Bohmerwald und das Grenzland waren ebenfalls immer wieder Themen seiner
Erzéhlungen. Die dort verbrachte Zeit und das Erlebte zeigte sich im Nachhinein als
nahezu schicksalhaft fiir ihn. Zu den Wildern, Fliissen und zu der gesamten Natur empfand

er eine ungeheure Verbundenheit:

Die Moldau entsteht in der Tiefe des siidlichen Bohmerwaldes aus zwei kleinen Gewissern,
zieht dann in vielerlei Windungen gegen das Stddtchen Oberplan, wo sie sich fiir eine kurze
Strecke riickwirts wendet und die Form eines Herzens gestaltet, (...) Die silbrigen Kadenzen,
die aus ihnen aufsteigenden Akkorde, die frohlichen und kdmpfenden Weisen dieses Flusses
erzeugen unvergeBliche Musiken von symphonischer Vielstimmigkeit, von denen die Ufer
ringsum und das ganze Land miterklingen, die Einschlichten und Weiler, die Dorfer, die uralten
Stiadte und sagenumwobenen Burgen, die in der Legende, der Geschichte und der Dichtung des
Landes und seiner Vélker und Menschen, (...), eine so bedeutsame, ja geheiligte Rolle spielen
(Urzidil 1960: 62).

In der Erzéhlung ,,Der letzte Gast* schwiarmte er vom bohmischen Grenzgebiet:

Ich freue mich nicht nur der Sonne. Auch der Regen hat seine Ehr, wenn er das Strichgewebe
seines Tropfenwerks vor den Wald spannt und Griser, Blétter und Bliiten mit glinzendem
Firnis bezieht. Auch dem Ohr vereinheitlicht er die Landschaft. Wasser, Luft und Erde
symphonisierten sich, schlieBen ihren Bund und demonstrieren gegen die vulkanischen
Urgriinde. Die Bauern halten meist zu Neptun und haben mit ihm ihre Wetterregeln vereinbart,
und wenn friith iber Bohmisch Heide mitten im blauesten Sommerhimmel ein winzigstes

Gewolk auftaucht, so wissen die Leute unter den Glockelbergen, dal es zu Mittag gieBen wird
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und daB} sie eilen miissen, ihr Heu unter Dach zu bringen. (...) was dazu fiihrte, daf} ich dies

alles betrachte und liebe. Jawohl: betrachte und liebe (Urzidil 1971: 77f.).

Im Grenzland:

Ich ging durch das Hochtal hiniiber in die Seewilder, (...), und auf dem schmalen Steig um den
See herum, der wie von einer Dornenkrone umschlossen ist von gestiirzten weiflgescheuerten
Stammen und wirren Wurzelstocken; und stieg hinauf zu dem Obelisk der Erinnerung an jenen
Menschen, der dort das Herz des Hochwalds schlagen horte und das Herz aller Welt, sein
eigenes Herz und das Herz Gottes. Ich horte die groBen Schlagewerke schlagen und hérte das
Echo der Holzfillerschliage (Urzidil 1956: 137).

Was fiir eindrucksvolle Liebeserkldrungen an seine urspriingliche Heimat.

Unglaublich treffend gab er seine perénliche Situation in der Erzdhlung ,,Der letzte
Gast* wider. Da sprach er, mit der Gabe der gesunden Selbstreflektion, exakt von seiner
ureigenen Geschichte. ,,Menschen geraten in fremde Léander. Dort ist Heimweh ihre
Nahrung, Erinnerung ihre Stirke (Urzidil 1971: 74).*

3. Historische Geschichte von Deutschen und Tschechen in

Bohmen

Um die Verhiltnisse in Europa und speziell in Tschechien zu Beginn des 20. Jh.
besser zu verstehen, ist es wichtig in der Geschichte etwas weiter zuriick zu gehen.
,,Die Geschichte des Zusammenlebens von Tschechen und Deutschen auf dem Gebiet der
heutigen Tschechischen Republik hat tiefe Wurzeln (Benes / Kural 2002: 12).*

Durch revolutiondre Neuerungen in der Landwirtschaft wurde es moglich, groBBere
Flachen zu bewirtschaften. Weite unbesiedelte Flichen gab es noch in Béhmen und
Mihren und deshalb kamen viele Ansiedler aus Bayern, Vorarlberg oder aus Tirol. Starke
Wellen der Kolonisation gab es im 14. und 16. Jahrhundert (vgl. Benes / Kural 2002: 13;
(vgl. Koschmal / Nekula / Rogall 2001: 36).
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3.1 Die Schlacht am Weilien Berg

Als die bohmischen Lénder, die ja auch das Heimatgebiet der Sudetendeutschen
waren, 1526 unter die Herrschaft der Habsburger kamen, wurden sie ein Teil Osterreichs.
Hier lebten Tschechen und Deutsche bis zum letzten Drittel des 18. Jahrhunderts relativ
friedlich und zweisprachig zusammen (vgl. Koschmal / Nekula / Rogall 2001: 59). Es
waren keine nationalen Probleme, sondern religiése und soziale, die in der Schlacht am
Weillen Berg bei Prag am 8. 11. 1620 ihren Hohepunkt fanden. Dabei schlugen katholische
Habsburger einen Aufstand bohmischer Protestanten (bestehend aus Deutschen und

Tschechen) nieder (Quelle: Internet®’).

Bei der Bedeutung der Schlacht am Weilen Berg muss man zwischen ihren Folgen fiir die
Linder der Bohmischen Krone und fiir Europa unterscheiden. In B6hmen, Méhren und
Schlesien fanden danach radikale Verdnderungen statt. Zum einen wurden die drei Kronlédnder
zur dauerhaften Erbpacht der Habsburger. Zum anderen wurden durch ihre militdrische
Niederlage die bohmischen Sténde, [...], vOllig ausgeschaltet. Konfessionspolitisch gesehen
findet in den Folgejahren eine Re-Katholisierung statt. Die zuvor iiber zwei Jahrhunderte
bestehende Koexistenz zweier Konfessionen, der katholischen und protestantischen, wurde

beendet (Quelle: Internet?).

Die Schlacht am Weillen Berg stellt fiir die Tschechen bis heute einen tiefen
Einschnitt ihrer Geschichte dar, da sie durch den Sieg der Habsburger iiber die
protestantischen Stinde insgesamt und speziell in ihrer Sprache verdringt wurden
(vgl. Koschmal / Nekula / Rogall 2001: 57). Im weiteren Verlauf wurde tschechischer
Besitz enteignet und dem deutschen katholischen Adel zugefiihrt, deutsche Orts- und
StraBennamen eingefithrt und als einzig erlaubte Religion der Katholizismus in der
Gesellschaft verankert. Dies hatte, im urspriinglich protestantischen Land eine

Exilstrdmung zur Folge (Quelle: Internet®).

37 vgl.<http://www.art-rkc.com/bilahora/historie-pred_bitvou.html> (22. 2. 2013)

38 <http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-390-jahrestag-der-schlacht-am-weissen-berg> (2. 1. 2013)
39 vgl.<http://www.bpb.de/izpb/9636/entwicklung-bis-zum-ende-der-monarchie> (2. 2. 2013)
vgl.<http://natura.baf.cz/natura/2000/4/20000404.html> (5. 1. 2013)
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3.2 Die Nationalbewegung

Als Folge der langen Unterdriickung kam es im Jahre 1848 zur Revolution. Im
Verlauf der weiteren Entwicklung erstarkte das Nationalbewusstsein der Tschechen, sie
lehnten sich gegen politische und kulturelle Géngelung der Monarchie auf und in Prag
wurde die seit dem Mittelalter bestehende deutsche, beziehungsweise deutschsprachige
Mehrheit in der Bevolkerung zuriickgedréngt. Diese ,,Nationalbewegung® begann mit dem
18. Jahrhundert und endete mit dem Revolutionsjahr 1848 (vgl. Kien 2000: 44ff.; vgl.
Benes / Kural 2002: 25ff.).

Die tschechische Nationalbewegung entwickelte sich nicht nur unter wesentlich kleineren
geographischen, sondern auch unter weitaus bescheideneren Bedingungen. Sie konzentrierte
sich in ihrer zweiten Phase auf kulturelle Aktivititen, die eine Widerspiegelung deutscher
Bestrebungen waren. Die tschechische Kultur entwickelte sich zunéchst als ein Spiegelbild der
entwickelteren deutschen Kultur, zugleich jedoch in Opposition zu ihr. Bald ging sie jedoch
ihren eigenen und spezifischen Weg, der zuletzt auch von der deutschen Kultur wieder
aufgenommen und anerkannt wurde. In den vierziger Jahren Kristallisierte sich jedoch auch ein
tschechisches politisches Programm heraus. Und gerade um dieses Programm entfesselte sich
ein Kampf (Benes / Kural 2002: 26f.).

Prag war in der Mitte des 19. Jahrhunderts keine streng deutsche Stadt mehr,
sondern die tschechische Kultur in den Bereichen Theater, Literatur und Kunst gewann,
auf der Suche nach dem tschechischen Patriotismus, deutlich an Einfluss (vgl. Koschmal /
Nekula / Rogall 2001: 18). Monumentale offentliche Bauwerke, wie zum Beispiel das
Nationaltheater, wurden errichtet und repréisentierten das neue tschechische
Nationalbewusstsein. Der Jugendstil in der Kunst, Kubismus in der Architektur und auch
die industrielle Revolution verdnderten das Stadtbild Prags ganz entscheidend (Quelle:

Internet*?).

3.3 Die Entwicklung ab 1848

In ganz Tschechien gab es grofle Bestrebungen hin zu mehr Selbstindigkeit im

Rahmen der Habsburgischen Monarchie. Ab dem Revolutionsjahr 1848 bemiihte sich die

40 vgl.<http://www.click4hotel.eu/de/prager-historie#revival> (22. 1. 2013)
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tschechische Politik bis zum Ersten Weltkrieg darum, die tschechische Staatlichkeit wieder
zu erlangen (vgl. Benes / Kural 2002: 28).

(...) nach dem preuBisch-osterreichischen Krieg von 1866, nach welchem die tschechiche
Politik weiterhin den Habsburgern treu blieb, erdffnete sich fiir die Tschechen eine neue
Chance beim Umbau des Osterreichischen Kaiserreiches. Diese Reform endete jedoch nur in
einem sog. Dualismus, der Aufteilung in Osterreich (Zisleithanien) und Ungarn
(Transleithanien). Den Tschechen gelang es nicht, einen sog. Trialismus durchzusetzen, der
einen gleichberechtigten tschechischen Staat bedeutet hitte (Benes§ / Kural 2002: 2) .

Das Zusammenleben von Tschechen und Deutschen gestaltete sich bis zum Ende
des Jahrhunderts zunehmend schwieriger. Die Nationen prigten ihre Eigenheiten noch
starker aus und damit vergroBerten sich auch die Spannungen untereinander (vgl. Benes /
Kural 2002: 28). Das nationalistische Denk- und Verhaltensmuster zog sich bis in den

wirtschaftlichen Bereich.

Die heutige Historiographie benutzt die Bezeichnung vom ,,wirtschaftlichen Nationalismus®.
Schon die Tatsache, dass Wirtschaft zur Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert als ein politisches
Mittel der nationalen Bewegung gesehen wurde, macht ihre grofe Bedeutung deutlich — im
zeitgenossischen ideologischen Vokabular wurde dies mit der Parole ,,das Seine den Seinen
genau getroffen. Ein Tscheche sollte im Sinne dieser Forderung bei einem tschechischen
Kaufmann kaufen, sein Geld in einem tschechischen Geldinstitut anlegen, ein Unternehmer
sollte, wenn moglich, mit einem tschechischen Unternehmer zusammenarbeiten u.d.; flr

Deutsche galt selbstversténdlich dasselbe in deutscher Version (Benes / Kural 2002: 31).

Auch die Parteienlandschaft verdnderte sich durch die Griindung der ersten
tschechischen politischen Organisationen, im Jahr 1848. ,,Die Wurzeln der tschechischen
politischen Massenorganisationen reichen bis in das Revolutionsjahr 1848, in welchem
sich die ersten politischen Strukturen herauskristallisierten, die den kiinftigen Charakter
des Parteiensystems entscheidend pragten (Vodicka 1996: 248).«

1963 entstand innerhalb der ,,Nationalpartei* (Alttschechen) eine Abspaltung, die
,Jungtschechische Partei* (Jungtschechen). Diese griindeten 1974 eine offizielle Partei und

gaben dieser den Namen ,,Freisinnige Nationalpartei® (vgl. Hlousek / Kopecek 2010: 133).
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Nach und nach wurden andere Parteien wie zum Beispiel die
»Ischechoslowakische Agrar Partei“ oder ,,Tschechoslowakische Sozialdemokratische
Arbeiterpartei” gegriindet. 1897 entstand die ,,Tschechische National-Soziale Partei* als
einige  tschechische = Abgeordnete  die  traditionellere  Tschechoslowakische
Sozialdemokratische Partei der Arbeiter verlieBen (vgl. Hlousek / Kopecek 2010: 112;
Quelle: Internet*!). Als Pendant zu diesen Parteien griindeten die Deutschen in Bohmen
1903 die Deutsche Arbeiterpartei (DAP) (vgl. Bauer 2008: 46). Daraus entstand im Jahr
1918 die Deutsche Nationalsozialistische Arbeitpartei (DNSAP) (vgl. Bauer 2008: 47).

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts dynamisierte sich der technische Fortschritt in
Prag. Elektrische StraBenbahnen ersetzten die Pferdebahn, Kinos und Griinanlagen

entstanden und die Stadt wurde allméhlich sauberer (Quelle: Internet?).

Vor dem Ersten Weltkrieg flohen viele tschechische Politiker ins Exil. Von dort
versuchten sie die Osterreich-Ungarische Monarchie zu zersetzen und die Bildung von
selbstindigen Staaten zu unterstiitzen. T. G. Masaryk, Milan Rastislav Stefanik und dem
Diplomaten Edvard Benes schwebte ein Staat vor, der nach ihren Vorstellungen aus den

Boéhmischen Lindern, der Slowakei und Oberungarn bestehen sollte (Quelle: Internet*®).

Die osterreichisch-ungarische Monarchie konnte die unterschiedlichen nationalen
Interessen nicht mehr unter einen Hut bringen und so wurde immer klarer, dass diese

Staatsform dem Ende zuging (Quelle: Internet*4).

Die Bevodlkerung litt unter politischer, sozialer und gesellschaftlicher
Unterdriickung und so versuchte sie im Rahmen ihrer Mdglichkeiten, Widerstand zu
leisten. Der Mangel an Nahrung und Einschriankungen im Bereich des Zuteilungssystems,
der Industrie und des Transportwesens war allerorts. Kaiser Karl 1., als Nachfolger Kaiser
Franz Josephs, bemiihte sich um Frieden und Zusammenhalt zwischen den Nationen in der

Osterreich-Ungarischen Monarchie. Aber Europa hatte sich geéindert und es entstanden zu

41 ygl.<http://www.dejepis.com/index.php?page=000&kap=018&pod=5> (24. 2. 2013)
42 ygl.<http://iwww.click4hotel.eu/de/prager-historie#revival> (22. 1. 2013)

43 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/> (24. 1. 2013)

4 vgl.<http://www.kuga.at/hrvati/de/i/1.htm> (24. 1. 2013)
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diesem Zeitpunkt (November 1918) bereits einzelne nationale Nachfolgestaaten (Quelle:

Internet®).

Anfang 1918 unterstiitzten sowohl Frankreich als auch England die Bestrebungen
Masaryk’s und Benes’s hinsichtlich der Loslosung Tschechiens aus der Monarchie noch
nicht. Amerika ging mit diesen Absichten konform. Erst als Kaiser Karl 1. mit dem
Bemiihen um einen Sonderfrieden scheiterte, konnten sie auch Englands und Frankreichs
Unterstiitzung sicher sein. So kam es schlieBlich am 14. Oktober 1918 zur Konstituierung
einer provisorischen tschechoslowakischen Regierung, die von den Alliierten anerkannt
wurde. Am 28. Oktober 1918 wurde die Verkiindung des ,,Gesetzes iiber die Errichtung
des tschechoslowakischen Staates" vom Volk bejubelt, Karel Kramar zum Chef der
Regierung und Masaryk zum Prisidenten des zukiinftigen Staates berufen. Die Habsburger
wurden abgesetzt und die Tschechoslowakische Republik ausgerufen (Quelle: Internet®).
,Die Griindung eines selbstindigen Staates, der Tschechoslowakischen Republik,bedeutete
den groBten Umbruch in den deutsch-tschechischen Beziehungen seit 1526 (Bene$ / Kural
2002: 48).*

3.4 Die tschechoslowakische Republik

Die Veriinderungen von 1918, also der Zerfall Osterreichs und die Griindung der
Tschechoslowakei, brachte fiir die Deutschen in den bohmischen Léndern erhebliche
Schwierigkeiten mit sich (Quelle: internet*’). Bei der Griindung wurden durchaus Fehler
gemacht, teilweise vergallen die Griinder auch, was sie ehemals an der Monarchie storte.
Das schweizer Model, also eine foderalistische Staatsform, wurde nicht umgesetzt, sondern
der Staat zentralistisch aus Prag regiert (Quelle: Internet*®).

Die Deutschen kamen im Begriff ,, Tschechoslowakei* nicht vor, wodurch sie vollig
ausgeschlossen wurden. Der Name war auch hinsichtlich der Bevélkerungsstruktur
génzlich unpassend, da in der Tschechoslowakei zu dieser Zeit 6,8 Mio. Tschechen, 3,2
Mio. Deutsche 1,9 Mio. Slowaken, 0,7 Mio. Ungarn, 0,1 Mio. Ukrainer und Russen, 0,1
Mio. Polen lebten (Quelle: Internet*®). Also mehr Deutsche als Slowaken.

4 ygl.<http://www.hgm.or.at/fileadmin/Saalzettel/de/Saalzettel _1. Weltkrieg_deutsch.pdf> (15. 2. 2013)
46 ygl.<http://derstandard.at/743753> (17. 2. 2013)

47 vgl.<http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps08/recht/no_av/pages/09.html> (19. 2. 2013)

48 vgl.<http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (25. 2. 2013)

49 vgl.<http://www.vakobobri.cz/e107_files/public/onm_ploha_07-10-16.pdf> (21. 2. 2013)
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Edvard Bene§ hat, als Vertreter der Tschechoslowakei, auf der Pariser
Friedenskonferenz vom 18. bis 21. 1. 1919 die politischen Vorstellungen der
neuentstandenen Tschechoslowakei dargelegt. Er dachte an ein foderalistisches System
nach Schweizer Vorbild und die Amtssprache sollte Tschechisch und Deutsch sein. Durch
den ,Friedensvertrag von Versailles* und den ,,Vertrag von Saint-Germain“ wurden die
Grenzen der Tschechoslowakei festgelegt (Quelle: Internet®). Die Sudetendeutschen fielen
gegen ihren Willen der Tschechoslowakei zu.

Auf der Karte kann man sehen, wohin das Sudetenland reichte.
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Ihr Selbstbestimmungsrecht einfordernd, demonstrierten am 4. Méarz 1919 weite
Teile der sudetendeutschen und auch jiidischen Bevolkerung. Diese GroBkundgebungen,
organisiert von den sudetendeutschen Sozialdemokraten, wurden vom tschechischen
Militér teilweise mit groBer Brutalitét zerschlagen und es gab viele Tote und Verletzte (vgl.

Benes / Kural 2002: 81; Quelle: Internet®?).

Fiir die Sudetendeutschen verschlechterte sich die Situation immer mehr. Im Zuge

der Grundreform wurden ungefdhr 30% des Sudetenlandes den Deutschen enteignet und

%0 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html, http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (17. 2. 2013)
51 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html> (17. 2. 2013)
vgl.<http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2http://www.radio.cz/de/rubrik/tagesecho/historiker-diskutierten-
ueber-die-ursachen-und-auswirkungen-der-kaadener-tragoedie-vom-4-maerz-1919> (19. 2. 2013)
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Nichtdeutschen {iberschrieben. Da Tschechisch fortan als Amtsprache galt, mussten
deutsche Staatsangestellte eine Priifung in Tschechisch bestehen, um ihre Anstellung
behalten zu konnen. Viele Deutsche verloren ihre Arbeit an Tschechen (Quelle: Internet®?).
Die Politik der Tschechoslowakei wurde von Emil Franzel kritisiert, weil sie zwischen der
,,Staatserhaltenden®, also tschechischen Nation und den vorhandenen Minderheiten

gravierende Unterschiede macht und diese duferst schlecht behandelt:

Die Wihrungs- Wirtschafts- und Handelspolitik der Tschechoslowakei begiinstigte planméaBig
die tschechischen Gebiete und behandelte die sudetendeutschen, wie auch die slowakischen
Bezirke als Kolonialgebiet. Aus ihnen wurde herausgeholt, was sich an Steuern nur aufbringen
lie3, investiert wurde aber nur dort, wo sich tschechische Unternehmen, selbstverstiandlich mit
tschechischen Angestellten und Arbeitern, mitten im deutschen Siedlungsgebiet niederlielen
(Franzel1987: 343).

Dies zeigte sich auch in der Auftragsvergabe im Zuge der Militarisierung im
Sudetenland. Hier wurden in Zusammenarbeit mit Frankreich entlang der Grenze zu
Osterreich und Deutschland, massive Festungssysteme (sogenannte ,,tschechische
Maginot-Linie*) gebaut, dabei aber sudetendeutsche Baufirmen zumeist ausgeschlossen.
Sie galten als staatlich unzuverlissig (Quelle: Internet®>). An den Vélkerbund reichten die
Sudetendeutschen in der Zeit von 1920 bis 1931 insgesamt 24 Petitionen ein, die sich mit
den  Themen, Verletzung der  Minderheitenschutzbestimmung,  Bitte  um
Selbstbestimmungsrecht, Forderung einer Volksabstimmung, Verfahrensfragen des
Minderheitenschutzes, Durchfiihrung der tschechischen Bodenreform und weitere

beschiftigten (Quelle: Internet®).

Ab 1919 kam man von der meist gingigen Praxis ab, die Beschilderung der
Ortsnamen den Ortlichen Gegebenheiten, also der ortsiiblichen Sprache, anzupassen. Die
Amtsprache war aber ,,Tschechoslowakisch® also in Tschechien und dabei auch im

Sudetenland Tschechisch und in der Slowakei Slowakisch (Quelle: Internet®).

52 ygl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html> (17. 2. 2013)
vgl. <http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (22. 2. 2013)

53 vgl.<http://www.sudeten.de/cms/?Historie:1919_- 1945> (22. 2. 2013)
vgl.<http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (22. 2. 2013)

5 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html> (17. 2. 2013)

% vgl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html> (17. 2. 2013)
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In den wirtschaftlich schwierigen Zeiten der 20-er und 30-er Jahre, blithte der
Extremismus in den politischen Ansichten. Die Bevdlkerung zeigte sich tendenziell
nationalistisch und machte die anderen fiir die hohe Arbeitslosigkeit, die teilweise bei 30 %
lag, verantwortlich. Es gediehen nationalistische deutsche Gemeinschaften, wie z. B.
Kameradschaftsbund,  Deutscher ~ Turnerverband,  Aufbruch-Kreis, die  nach
Machtiibernahme und Ankniipfung an Deutschland strebten. Zu diesen gehorten Leute wie
zum Beispiel Konrad Henlein oder Karl Hermann Frank (vgl. Bauer 2008: 46, 325; Quelle:
Internet®®).

Es folgten mehrere Versuche die tschechische Regierung im Sudetenland zu
stiirzen. Die daran beteiligten Organisationen, die sich zu sehr an der reichsdeutschen
NSDAP orientierten wurden kriminalisiert, danach zwangsaufgelost und deren Vertreter

per Haftbefehl gesucht (Quelle: Internet®).

Am 1. 10. 1933 formierte sich der politische Widerstand, in dem Konrad Henlein
die Partei die »dudetendeutsche Heimatfront griindete. 1935, inzwischen in
»Sudetendeutsche Partei” (SdP) umbenannt, gewann sie die Wahl und zog mit der
Mehrheit der Sitze ins Parlament (Quelle: Internet®®). Trotzdem durften sie nicht die
Regierung stellen, was sie natiirlich als eine ungeheure Diskriminierung und fiir einen
undemokratischen Vorgang hielten. Die deutsche Schwesterpartei hat sie finanziell
unterstiitzt, in die tschechische Politik jedoch wollten sie sich in letzter Konsequenz doch
nicht einmischen (vgl. Bauer 2008: 325).

Nachdem Hitler1933 im deutschen Reich die Macht iibernommen hatte, wollte die
SdP gerne territorial angegliedert werden. Ab 1937 waren die Vorstellungen von SdP und
Hitler sehr &hnlich und man arbeitete gemeinsam gegen die Interessen der
Tschechoslowakei. Henlein war Hitler treu ergeben und sie entwickelten zusammen die
Forderungen der Sudetendeutschen, herausgegeben im ,,Karlsbader Programm* (vgl. Bauer
2008: 325). Sie waren fiir die Tschechen absolut indiskutabel, aber sie verhandelten mit
ihnen immer im Sinne von: ,,Wir miissen also immer so fordern, dass wir nicht

zufriedengestellt werden konnen (Ronnefarth 1961: 219).

%6 vgl.<http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (22. 2. 2013)
57 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/1997/10/9710-1.html> (17. 2. 2013)
%8 vgl.<http://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist2> (22. 2. 2013)
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Henlein forderte im Namen der Sudetendeutschen Partei u.a. die volle Gleichberechtigung der
deutschen Minderheit als Volksgruppe, die Feststellung und Anerkennung eines deutschen
Siedlungsgebiets innerhalb der Tschechoslowakei, den Aufbau einer deutschen
Selbstverwaltung mit ausschlie3lich deutschen Beamten, die Wiedergutmachung der ab 1918
erlittenen wirtschaftlichen Schiden der deutschsprachigen Bewohner und endlich die ,,volle
Freiheit des Bekenntnisses zum deutschen Volkstum und zur deutschen Weltanschauung
(Taddey 1998: 652).

Hitler ging es im September 1938, wie er spiter intern zugab, gar nicht um die
Befreiung der Sudetendeutschen, sondern er hatte damals schon kriegerische Absichten
(vgl. Bauer 2008: 330).

3.4.1 Die Kultur in der Tschechoslowakischen Republik

Nachdem die unabhéngige Tschechoslowakei gegriindet wurde, war das zentrale
Kunstthema in der Malerei, Bildhauerei und Architektur die Auferstehung der
tschechischen Nation. Nach diisteren, bitteren Kriegsjahren des ersten Weltkriegs wollte
man Stirke, Grofe und den Stolz auf die Nation zeigen. Im September 1929 war nach
fiinfhundert Jahren Bauzeit die St.-Veit-Kathedrale fertig (Quelle: IInternet®®). Aber auch
modern wollte Prag sein und so kam der Automobilverkehr bis ins Stadtzentrum auf den
Wenzelsplatz und Flugzeuge landeten auf dem internationalen Flughafen ,,Ruzyné* (heute
Vaclav Havel's Flughafen) (Quelle: Internet®?).

Die Menschen in den 20-er Jahren hatten Lust, das Leben zu genie3en. Es entstand
eine ziemlich stark ausgeprigte Trinkkultur, in der Alkohol ein fester Bestandteil des
Lebens und Feierns war (Quelle: Internet®?). |, Im mitteleuropéischen Raum hat sich mit der
Entwicklung des Christentums friih eine Kultur des Trinkens durchgesetzt. Die Trinkkultur
hat in Europa und im tschechischen Kulturraum gesiegt, weil sie gesellschaftlich ist
(Quelle: Internet®?).

Durch das in Prag gelebte Miteinander von Tschechen, Deutschen und Juden

herrschte eine ungeheure, lebendige und kreative Atmosphére, die Prag zu Beginn des 20.

%9 vgl.<http://www.tyden.cz/rubriky/relax/cestovani/ceske-trosky/chram-sv-vita-ohrozena-stavba-se-
stastnym-koncem_125352.htmlI> (27. 2. 2013)

80 vgl.<http://www.click4hotel .eu/de/prager-historie#revival> (10. 2. 2010)

61 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/morphium-haschisch-kokain-drogen-in-den-boehmischen-
laendern> (2. 3. 2013)

62 <http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/morphium-haschisch-kokain-drogen-in-den-boehmischen-
laendern> (10. 2. 2013)
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Jahrhunderts in eine besonders liberale und der Welt zugewandte Stadt verwandelte. So

konnte sich Prag den Status einer europiischen Metropole erhalten (Quelle: Internet®?).

3.5 Das Miinchner Abkommen

Hitler wurde in seiner Forderung, das Sudetenland an das deutsche Reich
anzubinden, von England und Frankreich unterstiitzt. Ohne Einbindung der tschechischen
Regierung wurde in der Nacht zum 30. September 1938 das ,,Miinchner Abkommen*
unterschrieben, in dem Tschechien genau dazu gezwungen wurde. Die internationle Politik
und Presse werteten dies als einen Akt zur Rettung des europiischen Friedens (vgl. Bauer
2008: 328f.). Zug um Zug wurde die tschechische Armee durch deutsche Truppen ersetzt
und die tschechische Bevolkerung mit Gewalt vertrieben. So verlieen Tschechen das
Grenzgebiet, sie verloren ihre Rechte, ihr Besitz wurde konfisziert (vgl. Kiipper 2010: 120;
Bauer 2008: 328)

Wenige Tage nach dem ,,Miinchner Abkommen* trat Edvard Benes$ als Président
zuriick (vgl. Bene§ / Kural 2002: 116), floh nach England und fiihrte den dort titigen
Tschechoslowakischen Nationalausschuss. Diese Art Ersatzregierung versuchte von
England aus, den tschechischen Widerstand zu biindeln und die tschechische und
slowakische Befreiung voran zu treiben. Er war es auch, der im Exil die Vertreibung der
Sudetendeutschen plante (vgl. Benes / Kural 2002: 173f.; Quelle: Internet®®).

3.6 Das Protektorat Bohmen und Mahren

Die Slowakei erklédrte sich am 14. 3. 1939 zu einem selbstidndigen Slowakischen
Staat. Der neue tschechische Prasident Emil Hacha unterschrieb erzwungenermaflen das
,Abkommen iiber den Schutz des tschechischen Volkes durch das Deutsche Reich* (vgl.
Bauer 2008: 341). Bereits am nichsten Tag besetzte Hitler den Rest Tschechiens,
annektierte sofort danach volkerrechtswidrig Bohmen und Mahren und erklarte am 16. 3.
1939 diese Gebiete zum ,,Protektorat B6hmen und Mihren®, was sein Handeln formal
natiirlich volkommen falsch beschreibt (vgl. Bene§ / Kural 2002: 118). Zu dieser Zeit
lebten dort 135 000 Juden (Quelle: Internet®). Diese, aber auch die deutschen Nazigegner,
also die Sozialdemokraten, sowohl auf deutscher als auch tschechischer Seite, hatten ab da

83 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/90-jahre-gross-prag-1922-entstand-die-moderne-
grossstadt> (3. 3. 2013)

64 yvgl.<http://natura.baf.cz/natura/1996/10/9610-3.html> (17. 2. 2013)

8 vgl.<http://natura.baf.cz/natura/> (10. 2. 2013)
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eine schwere Zeit. Die Tschechen im Protektoratsgebiet wurden nun dhnlich unterdriickt
und schlecht behandelt wie es zuvor schon den Tschechen im Sudetenland erging.
Bekannte Ansdtze der Diskriminierung im Bereich des eingefiihrten Zuteilungssystems,
Ungleichbehandlung bei Zwangsabgaben, Absetzung tschechischer Amtsinhaber, Verbote
politischer Parteien, hatten den steigenden Hass der Tschechen gegen die Deutschen zu
Folge (vgl. Benes / Kural 2002: 121).

Hitler dokumentierte seinen Machtanspruch auch durch den ab dem 1. Mai 1939
eingefiihrten Beschluss, von Links- auf Rechtsverkehr zu wechseln (Quelle: Internet®®).
Nicht nur durch seine antisemitische Haltung waren weite Bevolkerungsgruppen massiv
bedroht und Tausende Juden, Kommunisten und andere flohen aus politischen oder
religiésen Griinden aus dem Protektorat. Leider schafften dies nicht alle und so wurden

viele Juden zu Zeiten des Krieges in Konzentrationslager verbracht (Quelle: Internet®’).

Viele Geflohene wollten vom Ausland aus fiir die Befreiung ihres Heimatlandes
kdmpfen und dienten sich in Polen, Frankreich, England und sogar in den US-Armee an.
Einige Hundert Tschechen, die Meisten davon aus dem Sudetenland, gerieten, nun
deutsche Staatsbiirger und damit wehrpflichtig, unfreiwillig in eine besonders bittere
Situation. Sie wurden gezwungen, als Wehrmachtssoldaten auf Seiten des dritten Reichs

gegen Tschechen zu kimpfen (Quelle: Internet®).

Wihrend des zweiten Weltkrieges kam es zu Bombenangriffen der Alliierten.
Dabei traf es Prag am 14. Februar 1945 sowohl in der Infrastruktur, als auch was getotete
Personen anbelangt, sehr massiv. Tschechische Stddte wie Pilsen und Litvinov wurden
aufgrund des dort produzierten Kriegsmaterials beschossen. Sowohl das US-Militar vom
Westen her als auch die Rote Armee der Sowjetunion vom Nordosten kommend, begannen
ab September 1944 mit der militdrischen Befreiung der Tschechoslowakei. Die Nachricht
von Hitlers Selbstmord fiihrte zu einem Aufstand der Bevolkerung gegen die deutschen
Besatzer. Heftige Kémpfe um Prag fiihrten schlieBlich am 8. Mai 1945 zur Kapitulation
der Wehrmacht (Quelle: Internet®®).

8 vgl.<http://www.fronta.cz/dotaz/zavedeni-jizdy-vpravo-v-roce-1939> (17. 2. 2013)

67 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-zweite-weltkrieg-und-die-tschechen> (20. 2. 2013)
88 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-zweite-weltkrieg-und-die-tschechen> (20. 2. 2013)
89 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-zweite-weltkrieg-und-die-tschechen> (20. 2. 2013)
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Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges im Jahre 1945 wurde die
Tschechoslowakei wiedergeboren und die Alliierten sprachen das Sudetenland
gebietsmaBig der Tschechoslowakei zu. Als Folge kam es auf verbrecherische Art zur
Vertreibung und Enteignung der Sudetendeutschen aus ihrer jahrhundertelang bewohnten
Heimat (vgl. Kozeny / Gutberlet-Zerbe 2008: 5). Dabei wurde der Kreis der Betroffenen
standig erweitert. Am Ende mussten in der Zeit von Mai 1945 bis Dezember 1946 von 3,2

Mio. Sudetendeutschen 2,8 Mio. ihr Sudetenland verlassen (Quelle: Internet’™).

3.6.1 Sonderaktion 17. November

Als Feierlichkeiten zum Jahrestag der tschechischen Staatsgriindung am 28.
Oktober von den Nazis verboten wurden, kam es zu einer Eskalation. Widerstandsgruppen
bereiteten Proteste vor (Quelle: Internet™).

Der Historiker Petr Koura sagte: ,,Sie gaben mehrere Flugblatter heraus. Sie riefen
die Leute auf, diesen verbotenen Jahrestag zu feiern, allerdings in Ruhe zu feiern. Die
Leute sollten sich festlich anziehen mit Zeichen der Trauer wie beispielsweise schwarzen
Krawatten und damit demonstrieren, dass der Staat nicht mehr existiert (Quelle:

Internet’?).

Viele Menschen lieBBen sich von Warnungen nicht einschiichtern und kamen am 28.
10. 1939 auf dem Wenzelsplatz in Prag zusammen (Quelle: Internet™). ,Es wird die
Nationalhymne gesungen, es werden Volkslieder angestimmt. Es werden Spriiche gerufen
wie 'Hoch lebe BeneS” oder sogar 'Es lebe Stalin’, aber auch "Weg mit Hitler” oder
Ahnliches (Quelle: Internet’).

Wihrend der gewaltsamen Auflosung der Versammlung kam es zu einem Toten

und zahlreichen Verletzten, darunter der 23-jahrige Medizinstudent Jan Opletal. Dieser

0 vgl.<http://www.sudeten.de/cms/?Historie: 1919 - 1945#Opfer> (17. 2. 2013)

L ygl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-17-november-1939> (16. 2. 2013)
vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (26. 2. 2013)

72 < http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (26. 2. 2013)

3 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-17-november-1939> (16. 2. 2013)
vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (26. 2. 2013)

4 <http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (26. 2. 2013)
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erlag am 11. November 1939 im Prager Krankenhaus seiner Schussverletzung (Quelle:
Internet’). Der Historiker Vicek erliuterte die Situation mit folgenden Worten:

Die Bevolkerung im Protektorat und auch die Regierung waren ziemlich iiberrascht von der
Hirte, mit der die Nazis vorgegangen sind. Und der Sicherheitsdienst der NSDAP hat in den
Tagesmeldungen nach Berlin berichtet, dass es eine erfolgreiche exemplarische Aktion war,

dass alle schockiert sind von der Brutalitit und dass es jetzt ruhig ist (Quelle: Internet’®).

Bei dem Trauermarsch fiir den toten Studenten am 15. November kam es zur
Ausschreitungen mit den nazistischen Sicherheitskriften (Quelle: Internet’’). Hitler
reagierte auserdem mit der ,,Sonderaktion 17. November Prag®, bei der in der Nacht von
16. auf 17. 11. 1939 insgesamt sieben Studentenwohnheime in Prag und Brno (Briinn)
besetzt, alle Hochschulen geschlossen, Personen wahllos verhaftet, 1200 Studenten ins
Konzentrationslager Sachsenhausen verschleppt und neun Studenten sogar hingerichtet
wurden (vgl. Benes / Kural 2002: 170; Quelle: Internet’®).

3.6.2 Das Attentat auf den Reichsprotektor

Als Reaktion auf ein gelungenes Attentat auf den Reichsprotektor Reinhard
Heydrich am 27.5. 1942 erhohte sich die Brutalitit der Nazis enorm. Im Zuge der
,Heydrichiade” wurden, oft schon aus geringstem Anlass, an die 1.700 Tschechen
umgebracht (vgl. Benes / Kural 2002: 185). Aufgrund der Ereignisse waren England und
Frankreich mit dem ,,Miinchner Abkommen‘ nicht mehr einverstanden und erklérten es

im Herbst 1944 fiir ungiiltig (Quelle: Internet’®). Die Nazis setzten die Unterdriickung der

75 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-17-november-1939> (26. 2. 2013)
vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (26. 2. 2013)

76 <http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (10. 2. 2010)

" vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-17-november-1939> (10. 2. 2010)
vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (10. 2. 2010)

8 vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/widerstand-gegen-hitlers-besetzung-28-oktober-und-17-
november-1939> (10. 2. 2010)

vgl.<http://www.radio.cz/de/rubrik/geschichte/der-17-november-1939> (10. 2. 2010)

9 vgl.<http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-46272332.html> (10. 2. 2010)
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Tschechen mit allen Mitteln fort. Es folgten Plédne der tschechischen Aussiedlung (vgl.
Benes / Kural 2002: 185; Kiipper 2010: 279).

3.6.3 Die Wirtschaft im Protektorat

Die Wirtschaft wurde ab Mirz 1939 zentralistisch gefiihrt. Industrie- und
Maschinenbaufirmen, wie zum Beispiel Skoda-Werke, Waffenfabrik Briinn u.a. mussten
auf Waffenproduktion umstellen. Auch Banken, Versicherungen und die Landwirtschaft
wurden von den Deutschen kontrolliert und beherrscht. Die Deutschen erhielten
Zwangsabgaben aus der Landwirtschaft beziehungsweise den groften Anteil der
Unternehmensgewinne (vgl. Benes / Kural 2002: 124ff.). Wihrend der Besetzung war das
Protektorat Bohmen und Mihren auBBerdem verpflichtet, eine sehr hohe Kriegssteuer an das
deutsche Reich abzufiihren (vgl. Benes / Kural 2002: 121). Rationierte Essensmarken und
Gutscheine fiir Kleidung und Schuhe fiihrten zu brutalen Preissteigerungen auf dem
Schwarzmarkt (vgl. Bene§s / Kural 2002: 122). Hitlers Plan war, im Zuge der
Kolonialisierung des tschechischen Gebietes, die Tschechen zu vertreiben oder
,,zu Deutschen zu machen® (vgl. Henke 2006: 351)

3.7 Der ,,Prager Kreis*

Wie zuvor dargestellt entwickelte sich Prag kulturell auf sehr bemerkenswerte
Weise. Aber auch auf einem anderen Gebiet spielte Prag seit der Wende vom 19. in das
20. Jahrhundert eine zunehmend groBere Bedeutung. Die Literatur. Deutschsprachige
Prager und Juden solidalisierten sich gegen die immer mehr tschechisch geprigte
Nationalisierung (vgl. Peroutka / Urzidil 2008: 97). Der ,Prager Kreis“ war der
bedeutendste der bestehenden Gruppen, die Freude am kreativen Umgang mit der
deutschen Sprache hatten. In seinem Buch ,,Da geht Kafka®, erlduterte Johannes Urzidil

die Eigenheiten des ,,Prager Kreises*:
Die Prager deutschen Dichter und Schriftsteller hatten gleichzeitigen Zugang zu mindestens

vier ethnischen Quellen: dem Deutschtum selbstverstindlich, dem sie kulturell und sprachlich

angehorten; dem Tschechentum, das sie iiberall als Lebenselement umgab; dem Judentum,
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auch wenn sie selbst nicht Juden waren, da es einen geschichtlichen, allenthalben fiihlbaren
Hauptfaktor der Stad bildete; und dem Osterreichertum, darin sie alle geborgen und erzogen
waren und das sie schicksalhaft mitbestimmte, sie mochten es nun bejahen oder auch dieses

oder jenes daran zuszusetzen haben (Urzidil 1965: 6).

Die Art zu leben, ihr soziales, gesellschaftliches Verhalten, iberwiegend dhnliche

Lebenshaltung und -cinstellung trugen zu dem Gefiihl der Verbundenheit bei. Das am

Moldaukai gelegene Café¢ Arco entwickelte sich zum Treffpunkt einer Gruppe von

deutsch-béhmischen Schriftstellern. Sie bestand hauptsdchlich aus Juden, die sich um

Franz Werfel entwickelte (vgl Schneider 2009: 22). ,,So das damalige Bonmot — Café
Arco, wo 'Es brodelt und werfelt und kafkat und kischt..!" (Urzidil 1960: 203).*

Es handelt sich anfangs im Wesentlichen um einen Kreis von Freunden und Bewunderern des
jungen Franz Werfel; zu seinen Mitgliedern zdhlen Willy Haas, Paul Kornfeld, die Briider Hans
und Franz Janowitz, Otto Pick und — als kiinftiger Mittelpunkt nach Werfels Weggang — Ernst
Polak, spdter auch Karl Brand und Johannes Urzidil. Brod und seine Freunde Franz Kafka und

Oskar Baum gehorten im Café Arco zu den eher sporadischen Gésten (Sprengel 2004: 119).

Fiir die Mitglieder dieses Kreises bildeten Tschechen, Deutsche und Juden in Prag

eine symbiotische Gemeinschaft, die sich gegenseitig inspirierten, mitunter auch

unterschiedlich entwickelten und trotzdem die Verbindung durch ihre gemeinsame

Geschichte und Stadt erlebten. Diese deutschsprachigen Autoren waren den Tschechen

gegeniiber positiv eingestellt (Quelle: Internet®®). Laut Max Brod:

Michtiger als alles bewéhrt sich das Milieu der alten schonen Stadt, das Generationen lange
Beisammenleben (...), wir haben die Melodien von Suk und Smetana miteinander,
miteinander das Belvedereplateau, seltsame Spazierginge, Regen und Wind, die Wellen der

Moldau, die Sagen und die denkwiirdigen Stellen (Krolop / Zimmermann 1994: 69).

So dufBert sich Urzidil im Buch ,,Da geht Kafka*:

Alle (...) Prager lebten mit der Stadt, verdankten ihr das Beste, wurden Zeugen der

ansteigenden politischen Vehemenz der Tschechen, des immer mehr nachlassenden

80 vgl.<http://www.kafka.uni-bonn.de/cgi-bin/kafka?Rubrik=prager_deutsche_literatur&Punkt=begriff> (1.

2. 2010)
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Werke

Lebenswillens der Habsburger Monarchie, zugleich aber im Geldnde der deutschen Literatur,
das sie geistig mitbewohnten, der Befreiung der literarischen Ausdruckskriafte von den
Residuen der Baumbach-Ara. Bei diesem revolutiondren ProzeB konnten sie gerade in Prag

iibernationaler sein als wo immer sonst in deutschen Landen (Urzidil 1965: 9).

Die Autoren des Kreises verfassten keine einheitliche Literatur, sondern ihre

waren, so wie die Menschen, dullerst einzigartig, vielschichtig und besonders

(Quelle: Internet®t).

Die in der Prager Literatur verbreitete Verquickung sozialer mit ethnisch-nationaler
Problematik, die Thematisierung des Verhéltnisses von Stadt und Land in Verbindung mit den
Beziehungen zwischen Deutschen und Tschechen wird von Kafka literarisch nicht
mitvollgezogen. Aus Stadt-Land-Thematik werden die in Prag so empfindlich gespiirten
ethnischen nationalen oder auch rassischen Implikationen in einer Form aus der Gestaltung
extrahiert, die man als bewulite Verweigerung gegeniiber der Verstofflichung von Themen
verstehen kann, die Max Brod mit Recht zum konstituierenden Merkmal des ,,Prager Kreises*

erklirte (Bogdal 2005: 89).

Viele dieser Schriftsteller arbeiteten auch als Ubersetzer und nahmen als solche die

Rolle eines Vermittlers zwischen Deutschen und Tschechen ein (Quelle: Internet®?).,

81 vgl.<http://www.kafka.uni-bonn.de/cgi-bin/kafka?Rubrik=prager_deutsche_literatur&Punkt=begriff> (1.

2. 2010)

82 ygl.<http://www.kafka.uni-bonn.de/cgi-bin/kafka?Rubrik=prager_deutsche_literatur&Punkt=begriff> (1.

2. 2010)
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Zusammenfassung

Ich habe mich in meiner Bachelor — Arbeit mit dem tschechischen Autor und
Schriftsteller Johannes Urzidil beschiftigt. ES ging mir darum, sein literarisches Schaffen
darzustellen und den Zusammenhang zwischen ihm, der gesellschaftlichen Situation, den
politischen Gegebenheiten und seinem Leben herauszuarbeiten. Dazu habe ich mein Werk
in drei Teile gegliedert.

Im ersten Teil beschreibe ich sein Leben in der tschechischen Republik zu Beginn
des 20.Jahrhunderts von der Geburt bis hin zur Flucht ins Exil. Auerdem benenne ich die
Griinde und den Verlauf seiner Flucht nach England und nach Amerika. Auch komme ich
auf die Anerkennung zu sprechen, die ihm, fern der Heimat weniger beachtet, erst sehr viel
spater widerfahrt.

Das Zusammenleben von Tschechen und Deutschen war, bis er Tschechien
verlassen musste, seine tigliche Lebenserfahrung. Dies flieB3t sehr stark in sein literarisches
Werk ein und driickt damit die enge Verknilipfung mit seiner personlichen
Lebensgeschichte aus. Auch in England und Amerika vergisst er die Situation in
Tschechien nie, erinnert sich an viele Dinge seiner Kindheit und Jugendzeit und in seinen
Schriften ist dies ein bedeutendes, ja fast zentrales Thema. Diese Zusammenhénge stelle
ich im zweiten Teil dar.

Um dies alles im Kontext verstehen zu konnen, ist es im dritten Teil der Arbeit
mein Anliegen, die politische Situation mit ihren herrschenden Macht- und
Gebietsverhiltnissen dieser Zeit zu beleuchten. Dazu muss in der Geschichte Tschechiens
sogar bis ins 19.Jahrhundert zuriickgegangen werden. Ferner komme ich auf die
vorherrschenden Umstiande in Kultur, Gesellschaft und Wirtschaft zu sprechen. All dies
beeinflusste Johannes Urzidil in seiner Personlichkeitsentwicklung und in seinem Wirken
enorm. Er wiederum gestaltete, als ein dufBerst wichtiges Mitglied des Literaten- und
Intellektuellenkreises ,, Prager Kreis, auch das Geschehen und Denken in der
tschechischen Gesellschatft.

Ein auBergewdhnlicher Mann in einer auBergewdhnlichen Zeit.
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Restimee

In my work I'm writing about Johannes Urzidil, an czech author living at the beginning of
the 20 th century. | try to find out his role in society, his attitude towards life, the social
situation in those times and of cause his literary work.

The first chapter deals with his life in Czech republic and the following flight into
english and american banishment. | also describe his searching for his native place and
what decorations he got.

In the second chapter I'm dealing with the question which relationship is to find
between his biography and his literary writings. | also want to show what problems arised
from the situation, that czech and german people were living together.

The historical, cultural, economical and political evolution in Czech is the main
topic in the third chapter. Remarkable outstanding position there is the war with all his

consequences and I describe the “Prager Kreis™ as an literary important institution.
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