Posudek oponenta diplomové prace

Autor: Ludmila Kalamarova
Nazev diplomové prace: Incidenéni spory

Oponent diplomové prace: JUDr. Anna Outla

Diplomova prace byla v souladu s pokynem d&kana FPR ZCU v Plzni &. 23 D/2011 ze dne
2.8.2011, kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokoskolské kvalifikaéni prace
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 0 %.

Autorka si pro svou diplomovou praci zvolila téma incidenéni spory, které je v zakladni
legislativni Gpravé insolvenéniho zékona nepfili§ rozsahlé, nicméné vyznamem pro Gcastniky
fizeni nepochybné dllezité.

Cilem sveho dila stanovila obecné definovani pojmu incidenéni spor a vymezeni jednotlivych
druht téchto sportl s dlirazem na procesni hledisko. V ramci stanoveného cile diplomantka
vytyCila pracovni hypotézu, podle niz rychlost vyfizovani incidenc¢nich spord, které ma
nepopiratelny dopad na trvani celého insolvenéniho fizeni, by vyznamné ovlivnilo pfikazovani
inciden€nich spor( jinému soudci.

Z nastaveného cile diplomové prace vyplynulo pouziti védeckych metod jejiho zpracovani, byt
je autorka explicitné sama nezmiriuje. Pfi definovani pojmu incidencni spory a jejich typizaci se
jednalo o kombinaci metody deskriptivhi a komparativni, pfi srovnavani ¢eské a némecké
pravni Upravy lze navic zaznamenat i zarodek metody analytické. UzZiti uvedenych metod se
nachazi v pasmu prameéru.

Diplomova prace zformalniho pohledu odpovida poZadavkim na tento typ dile obvykle
kladenym. Diplomova prace je opatfena klasickym Uvodem a zavérem véetné cizojazy&ného
shrnuti. Nechybi seznam pouZitych zkratek, souhrn veskerych zdrojd, z nichz autorka ¢erpala a
u nichZ neopomnéla uvést téz odborné seminare a osobni konzultace s insolventnimi soudci.
Rozsahem solidni je rovnéZz poznamkovy aparat. Diplomova prace je doplnéna pfilohami
v podobé vzorl, ¢aste¢né inspirovanych odbornou literaturou, ¢aste¢né pochazejicich z vlastni
dilny pisatelky.

Zvolené koncepci odpovida struktura dila, ktera jej oproti plvodnimu zadani éleni do Sesti
kapitol vyjma Gvodu a zavéru. V prvni kapitole je obsaZen obecny priivodce pravni Gpravou
insolvecniho fizeni, ve druhé defiluji jednotlivé druhy incidenénich sporli. Dal$i dvé kapitoly
popisuji zahajeni, prabéh a specifika fizeni o incidenénim sporu, nasleduje partie nazvana jako
Prakticka Cast, ktera neni ponékud prekvapivé vénovana praktickym dopadim incidenénich
sporll, nybrz statistickym Gdajim o vyvoji téchto sportl. Ziskané informace nepostradaji na
zajimavosti, ovéem diplomantka je ke své $kodé nevyuzila k plnohodnotnému potvrzeni &i
vyvraceni své teze o instalaci soudce specialisty pro incidencni spory a pfipadnych konotacich
takového kroku a spokojila se s pouhym zaznamem nazorl oslavenych soudctl. Ostatné tato
opatrnost ve vyslovovani vlastnich nazorli a nevyuZiti moznosti konfrontace a obhajeni
osobniho pohledu na urcité problémy se prolinaji celou diplomovou praci a vyjimkou neni ani
struCna posledni kapitola vénovana porovnani domaci a zahrani¢ni pravni Upravy. Piesto se
autorce podafilo zpracovat dilo prehledné, ucelené, poskytujici zejména méné
specializovanému ¢tenafi kvalitni synopsi institutu incidenénich spord.



Obcasna jazykova, interpunkéni a gramaticka zavahani (namatkou napf. na s.12, s. 26 Ci s. 68
vady ve shodé prisudku podmétem) nejsou tak zavazného charakteru, aby vyrazné
poznamenala celkovou solidni Uroven pfedloZzené prace.

Po obsahové strance nevykazuje dilo zadna zasadnéjSi vécna pochybeni. Diskusi by tak
nepochybné& mohl vyvolat generalné zjednodu$eny zavér na s. 30 o kvalité rozhod¢ich nalezl.
Na druhé strané pisatelka vykazuje schopnost orientovat se v aktualni legislativé, zvlada praci
s judikaturou a na velmi dobré Urovni zdro€uje znalosti ziskané studiem.

PfedloZzenou diplomovou praci doporucuji k Ustni obhajobé& s pfedbé&Znou klasifikaci velmi
dobre.

Pfi obhajobé& by se diplomantka mohla blize vyjadrit k zavéru o nutnosti dokladat divod vzniku
pravomocné pfisouzené pohledavky Zalobou a dale podrobnéji vysvétlit formulaci petitu ve
sporu o popieni pfihlasené nevykonatelné pohledavky.
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