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Oponentni posudek
diplomové priace Davida Nerada na téma:

»Smeénecné rukojemstvi‘

Autor si vybral jako téma své diplomové prace sménecné rukojemstvi.

Byla jsem wurcena k vypracovani oponentniho posudku ktéto jeho
diplomové praci.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne
2.8. 2011, kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské
kvalifikacni prdce, provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery
nevykazal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Autor v uvodu své prace objasiiuje divody volby tématu a strukturu
vyhotovené prace.

Prace je vypracovana v souladu se zadanim, ma dostateény rozsah, je
vhodné Clenéna, obsahuje poznamkovy aparat, ptilohou je i seznam pouzité
literatury, a to knizni i Casopisecké a, jak je dnes i zvykem, uvedeny jsou
1 internetové zdroje. Judikatura je rovnéz piehledné v zavéru uvedena, dokonce
strukturované podle stupné soudu.

V praci se autor nejprve kratce zabyva historii pravni upravy sméneéného
rukojemstvi a dale pak v vahu pfichazejicimi aspekty problematiky tohoto
institutu jak z hlediska teorie tak i praxe.

Za pomérné podnétnou a zajimavou ¢ast prace povazuji zejména rozbor
otazek vzajemnych vztahli osob smeénetné zavazanych a problematiku
Castecného placeni avalistou.



Praci po obsahové i formalni strance hodnotim jako velmi slu$nou
anemam k ni zadsadnich pfipominek. Ocenuji pak i samotnou volbu tématu,
které je samo o sobé zajimavé a moznosti, které skyta, byly dobie vyuzity.

Proto praci doporucuji k obhajobé s navrzenou znamkou ,,vyborné®.
V ustni Casti obhajoby by se mohl autor vyjadfit k tomu, zda ma piipadné jiz
néjaké osobni praktické zkuSenosti a v pfipadé, ze nikoli, ktery ze studovanych
judikatt ho nejvice zaujal a ¢im.

V Plzni dne 18. 4. 2013
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