FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prdva

POSUDEK VEDOUCIHO NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové prace: Nikola Rossmiillerova
Nézev diplomové prace: Bytové druzstvo — specifické otazky pravni Gpravy
Vedouci diplomové prace: JUDr. Tomas Dvorak, PhD.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 0 %. Ani pfi vlastnim hodnoceni prace nebylo zjisténo nic, co by
nasvédcovalo podezieni z plagiatorstvi.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliuje:
castecne:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | ANO
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdlvodnéni: Schvalené zadani diplomové prace diplomantka v zasadé dodrzela.

2. Pfimétenost pouzité metody ANO
zpracovani:

Zdlvodnéni: Prace je — i pres velké mnozstvi pouzité literatury, mnozstvi odkazii a citaci a
vyuziti judikatury — extrémné popisna, celé odstavce, misty i stranky jsou bud’to doslovnym
pievzetim zadkonného textu (s. 6, 12, 58 aj.) nebo citacemi publikovanych nazort jinych (s, 8,
10, 11 aj.) nebo se jednd o velmi mirné upraveny text pievzaty odjinud. Tento postup neni
plagiatorstvim, nebot’ diplomantka fadné cituje, o vyznamné&j$§im autorském piinosu
diplomantky vSak lze divodné pochybovat. Formulace vlastniho nazoru diplomantky jsou
sice v praci obsazeny, avSak nepfili§ Casto.

3. Orientace v pravni Upravé a uroven ANO
prace s ni:

Zdivodnéni: Orientace v pravni tpravé je veelku dobra, byt citaéni nadSeni svadi
diplomantku misty na zcesti. Napt. pii citaci prace T. Dvordka (s. 11, 37-38) bylo
piehlédnuto, Ze tato prace v citované partii vychazi z ¢aste¢né odlisného pravniho stavu
oproti souasnosti. Stejné tak zakon ¢. 328/1991 Sb. byl jiz pied lety zruSen (s. 37-38, 46).
Price obsahuje i nékteré¢ dalsi dil¢i nedostatky (pramenici patrné spiSe z neobratnosti
vyjadiovani); napi. shromazdéni delegatl ani dil¢i ¢lenské schiize nejsou ,,ndhradni* formou
¢lenské schiize (s. 19).

4. Prace  spravnimi  prameny a ANO
judikaturou:

Zduvodnéni: Zjevnym pozitivem prace je vyuziti judikatury, byt se tak opét dé&je cestou
vicemén¢ mechanického precitovavani. Diplomantka zareagovala i na probihajici
rekodifikaci obchodniho préva, oviem text v rozsahu pouhych dvou stran (s. 67-68) je
struény az extrémne.

5. Vyuziti  doméci a  zahrani¢ni ANO
literatury a prace s ni:

Zdivodnéni: S domécf literaturou je sice pracovéano a je z ni i citovano, avsak diplomantka
se misto vlastniho hlubsiho zamysleni a rozboru spornych otdzek omezuje na viceméng
nekritické precitovavani a piejimani cizich nazorti. O vyuziti cizi literatury nemaze byt fec,
diplomantka se o to ani nepokusila.

6. | Formalni néleZitosti DP (jazykové | | ANO |
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urovenl zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tprava textu,
spravnost  citaci, bibliografickych
odkazli vtextu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni: Prace obsahuje nevelké mnozstvi pisafskych preklepd — napf. ,,ustaveni® (s.
41), ackoliv se jednd o ,,ustanoveni“ apod. Témé&F na viech strankach prace se objevuje stale
stejnd pravopisnd chyba, kdy diplomantka mezi paragrafovou znacku a &islo paragrafu
nevklada mezeru. Misty se diplomantka uchyluje ke svérazné, veskrze nepravnické stylizaci,
napf. ,,definice pojmu je ukryta® (s. 4), ,,vliv na bytova druZstva se pokusim vypichnout* (s.
11), ,,ustanoveni dementuje™ (s. 33), ,,uvaleno konkursni fizeni“ (s. 46). Hlasuje nikoliv
Clenskd schiize, nybrz ¢lenové (s. 25). Prace obsahuje i jiné, veskrze podivné chyby, napf.
»zakon €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich (zékon o obchodnich spoleénostech a
druzstvech)* (s. 11). Citace v praci obsaZzené dusledné nerespektuji Zadnou z uZivanych
citatnich norem.

7. Hodnoceni zavéri a piinosnosti
prace:

Zdtvodnéni:
Vzhledem k tématu prace lze jen stéZzi olekavat n&jaké zdsadni pravnéteoretické prinosy.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | |

1. Jakd jsou hlavni pozitiva a negativa pravni Gpravy bytovych druZstev podle zakona &.
90/2012 Sb.?

2. Jaky je, resp. bude od 1. 1. 2014, kdy je novym zadkonem ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky
zékonik, zruSen dosavadni zakon ¢. 72/1994 Sb., pravni rezim a osud dosud nevypotadanych
zékonnych néroki clenti nékdejsich stavebnich a lidovych bytovych druZstev na prevod jimi
uzivanych druzstevnich bytl do vlastnictvi téchto ¢lent?

Zavér:
PtedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni, dne 2. dubna 2013

JUDr. Toyaas Dvorak, PhD.



