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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové prace: Zden¢k Mika
Nézev diplomové prace: Pojmové znaky nekalé soutéze
Oponent diplomové prace: JUDr. Jindfich Vitek, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 5 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni :

Diplomant si vytkl za cil se ve své diplomové praci vénovat pojmovym znakiim nekalé
soutéZe, tedy tématu v pravu nekalé soutéze hojné diskutovanému i vzhledem ke skute¢nosti,
ze se jednd o jeji obecné vymezeni prvkd, které jsou nutnou podminkou, aby se viibec o
nekalou soutéZ jednalo. Prace ¢ita celkem 65 stran textu diplomové prace, a to v&etnd
obsahu, ivodu, zavéru, cizojazyéného resumé, seznamu prament a pouZité literatury. V
prvni kapitole popisuje historii pravni Gpravy nekalé soutéze, nasleduji kapitoly o subjektech
v nekalé soutéZi a o generalni klauzuli — pojmovych znacich nekalé soutéze. V nasledujicich
kapitolach se pak vénuje analyze skutkové podstaty nekalosoutéznich deliktd, pravni Gprave
nekalé soutéZe v pravu EU a pravni tpravé nekalé soutéze ve Spanélsku.

Vzhledem k tomu piedlozena prace svym rozsahem ziejmé odpovida poZadavkim na rozsah
diplomovych praci stanovenym ve Vyhlasce dékana ¢. 32 D 2009/10 o pozadavcich na
bakalaiské a diplomové prace, ve které se stanovi minimalni piipustny rozsah na 50
normostran. Podle téZe vyhlasky musi obsahovéa struktura prace odpovidat zvolenému
tématu, coZ diplomant podle mého nazoru taktéz (i kdyZ sniZze uvedenymi vyhradami)
splnil.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni :

Diplomova prace je vypracovana piehledné se solidni znalosti tématu. Jeji tematické ¢lenéni
na dil¢i celky je logické a diplomant se drzel zadané osnovy, ktera je vSak sama o sob¢é velmi
obecna, coz se promitlo do piedkladané prace.

Diplomant si ve své diplomové praci kladl za cil systematicky popsat pomové znaky nekalé
soutéze. Vysledkem vSak je, Ze se dle nazoru posuzovatele snazil velmi obsirné popsat
problematiku nekalé soutéze obecné. Samotnou a velmi zajimavou problematikou vymezeni
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pojmovych znakil nekalé soutéZe je v praci vénovano pouze nékolik malo stran, a to spise
z hlediska obecného. Diplomant piitom ¢ini spravné zavéry, ale tam, kde by &tenaf prave
ocekaval urcité ponotfeni do hloubky dané problematiky, toto nenalezne.

3. Orientace v pravni Gprave a urovern X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Zasadni obecnou vyhradou je piilisna popisnost celé prace, coZ je ale do jisté miry dano
Siroce zvolenym tématem, mozna by bylo lepsi soustfedit se pouze na n&které problémové
okruhy a podrobngéji je rozebrat. Vlastni nazory diplomanta na problematické otazky jsou
pak v ramci price zatlateny do pozadi; pritom by vsak jisté patfily k nejzajimavéj$im partiim
prace, pokud by v ni byly obsazeny. Nezminit se za sou¢asného pravniho stavu o odekdvané
pravni tpravé v novém OZ povazuji za zasadni opomenuti autora.

3. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

S domdcimi pravnimi prameny a judikaturou pracuje diplomant uspokojivé a v dostate¢né
mife.

Zasadni vyhradou se jevi skutecnost, ze diplomova prace obsahuje pouze velmi strué¢nou
komparaci s Gpravou piislusné problematiky v zahrani¢nim, Spanélském pravu.

6. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni : :

Pfi zpracovani vychazel diplomant (vzhledem k tématu) z dostate¢ného mnozstvi domaci
odborné literatury, judikatury i studia odbornych periodik, vzhledem k nedostatku
komparace chybi relevantni zahrani¢ni prameny.

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Prace je obecné psana srozumitelné, s dobrou trovni pravnického vyjadiovani. Autor vSak
neni piili§ peclivy a je ziejmé, Ze formalni upravé prace nevénoval pfiméfenou pozornost
(zejména poznamky pod Carou).

Na prameny je v praci pravidelné¢ odkazovano. Praci s domaci literaturou povazuji za
vyhovujici.
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8. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Lze uzaviit, Ze po formalni strance prace s nékterymi vyhradami (zejména absence bliZSiho
srovnani se zahraniéni pravni Gipravou) spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace.
Zavérem celkové hodnotim praci jako vyhovujici zadanym podminkdm a navrhuji prozatim
hodnoceni ,,dobie®, stim, z¢ o konetném klasifikaénim stupni bude rozhodnuto po
provedené obhajobé.

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: dobie

V Praze, dne 10. 3. 2013

d

JUDr. Jindfich Vitek, Ph.D.




