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Hodnoceni 112131 4 . . .
; , - Stupnice hodnoceni arovné:
Vyznam a aktualnost problematiky X viborng = 1
P " b, d
Samosta'tnost a aktm,ta stu,denta X velmi dobré = 2
Spoluprace s vedoucim préce X | dobra =3
Celkoxie rozvrzeflx’prace . : X nevyhovujici — 4
Uroven zpracovani teoretickych poznatkt | x (oznadte k¥izkem)
Uroveri zpracovani vlastnich poznatka X
Analyza a interpretace vysledka X
Prakticka aplikace vysledkd X
Piimérenost a zpiisob citace literatury X
Formalni a grafické zpracovani X
Urovetl jazyka X

Pripominky vedouciho prace, pfipadné zdiivodnéni celkového hodnoceni:
(povinné vyplnit)

Bakalafska prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast prace. V teoretické
Casti prace jsou zpracovany teoretické poznatky o mentalni retardaci, je zde popsan i vyznam
a definice pohybovych her, obecny vyvoj her a psychomotoricky vyvoj ditéte. Vyborné
hodnotim uroven zpracovani teoretickych poznatkl v praci a jazykovou uroven textu
v teoretické Casti prace.

Praktickd Cast prace obsahuje stanoveny cil a tfi vhodné formulované hypotézy.
V praci byl pouzit kvalitativni vyzkum. Hodnoceni byli tfi klienti z pivodné zamysleného
vyzkumncho vzorku Ctyf klienth z divodu nahlého vzniku onemocnéni u jednoho z klientd.
Ke kazdému z klienth byla vypracovana podrobna kazuistika. V pribéhu prace s klienty bylo
provedeno vstupni a vystupni hodnoceni. Pfi vySetfeni byly pouZity standardizované testy.
Hodnocena byla mira zlepSeni klientd v oblasti koordinace pohybu, prostorové orientace a
orientace v télesném schématu vlivem navrzené ergoterapeutické intervence. Vysledky
hodnoceni byly piehledné zpracovany v tabulkach a grafech. V zévéru prace je obsaZzena
diskuze k témto vysledktm. Z hypotéz byla potvizena hypotéza ¢. 2 a 3, hypotéza €. 1 nebyla
potvrzena. Uroveil jazyka praktické &asti hodnotim jako velmi dobrou. Misty jsou v textu
stylistické nepfesnosti. Jedna se o formulaci slov v nékterych vétach. Obsah je ale fakticky
spravny.



<y

Soucasti prace jsou petlivé zpracované ptilohy obsahujici ukazky prace s klienty,
ukazky standardizovanych testli a seznam her, které byly s klienty provadeny.

Pti psani bakalaiské prace studentka pfiméfeng Serpala informace z odborné literatury
Ceské i1 zahrani¢ni. Spravné citovala a odkazovala na pouZité zdroje.

Vyborné hodnotim droven zpracovani vlastnich poznatk(l, arovefi zpracovani
teoretickych poznatk(i a samostatnost a aktivitu studentky v celém prabéhu vytvateni
bakalarské prace.
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