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1. Uvod

., Ve svétové dramatické literature najde divadelni kriminalista nejeden priklad kradeze
postavy. Nekteré plagiaty mély soudni dohru. Témér vylouceno je poridit seznam postav
prejatych od autorii davno mrtvych, kteri je tu zanechali k volnému pouziti dédicuim. Nezndam
vSak krom Ferdinanda Vanka jiného hrdinu, kterého by si dramatici s laskavym svolenim
puvodniho tviirce piijcovali.”

Pavel Kohout'

Predmétem této diplomové prace je analyza souboru divadelnich her, které spojuje
pfitomnost dramatické postavy Ferdinanda Vanka. Na jejich vzniku se mezi lety 1975 a 1985
podileli Ctyfi ceSti dramatikové — Vaclav Havel, Pavel Landovsky, Pavel Kohout a Jifi
Dienstbier. Do souboru vankovskych aktovek jsou tradi¢né fazeny tii Havlovy hry — Audience
(1975), Vernisaz (1975) a Protest (1978), Landovského hra Arest (1978), Kohoutovy hry
Atest (1978), Marast (1981) a Safari (1985) a Dienstbierova jednoaktova hra Prijem (1984).
V praci je s odkazem na prvni ¢eské souborné vydani vaiikovskych her’, na jehoz vzniku
vyznamnym zpusobem participovala divadelni teoreticka Lenka Jungmannovd, analyzovana
téz Landovského dvouaktova hra Sanitdrni noc.Toto rozhodnuti je pfitom podlozeno nékolika
argumenty.

Vzhledem k faktu, Ze jednotlivé divadelni hry vznikaly ve slozitych podminkéch
normaliza¢niho procesu, zahrnuje prace Givod do problematiky kulturné-politické situace v
dob¢ jejich vzniku. Specifické rozstépeni kultury v obdobi normalizace ma pro vznik her
zasadni vyznam. Stav véci na pocCatku sedmdesatych let 1ze prdvem povazovat za prvotni
impulz ke zrozeni prvni vailkkovské jednoaktové hry, vyvoj situace pak ptinasi podklad pro
rozvijeni vankovské série. Hry s vankovskym motivem vSech ¢tyf osobnosti neoficialni
kulturni scény lze chépat jako kritickou reflexi doby. Zatazeni nastinu kulturné-politické
situace ma tak prispivat ke komplexnéjsimu pftistupu k prezentovani souboru her.

K celkovému postizeni charakteru her sméfuje dale kapitola vénujici se genezi
vanikovského souboru. Zde je zvlastni pozornost vénovana snaze zachytit osobni vztahy a
vazby autorll a zaroven nastinit zptisob fungovani paralelniho komunika¢niho prostoru. V

zavéru kapitoly je poukdzano na fakt, ze intertextovost postavy Ferdinanda Vaika ptekracuje

' KOHOUT, Pavel. Cudny kentaur: (Havliiv Vanék a Vankav Havel). Listy : casopis ceskoslovenské
socialistické opozice. 1986, roc. 16, €. 4, s. 70.
2HAVEL, Véclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. 401 s.
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hranice vlastni tradi¢n€ pojimané vailkovské série a lze ji (poptipadé jeji rysy) reflektovat i v
fad¢ dalSich dél.

Vyznamny rys pojici vSech devét her ptfedstavuje prace autorG s biografickymi ¢i
autobiografickymi fakty. Pravé na tento prvek reaguje jednak néstin vychozi situace, v niz
zacali jednotlivi autofi vankovské hry tvofit, jednak determinace jejich uméleckého stylu
ptedchozim zivotem.

Centralni ¢asti prace je pak vlastni analyza jednotlivych dramat. Stézejni teze jsou zde
podlozeny konkrétnimi ukazkami textu. Vlastni rozbor je doplnény dostupnymi pohledy
Ceskych i zahrani¢nich literarnich kritikt a teoretik. Havlovo vankovské dilo je rozsifeno o
prevankovsky pocin z roku 1968 nazvany Andél strazny a kratkou postvankovskou hru Chyba
z roku 1983. Zakladnim smyslem rozboru Kohotouvych, Landovského a Dienstbierovych her
je postizeni zpusobu jejich prace s pivodni Havlovou vaitkovskou postavou.

Zavéreny text se zaméefuje na syntézu poznatkil ziskanych analyzou jednotlivych her.
Jeho zamérem je snaha nalézt a popsat rozdily ve zptisobu uplatnéni dramatické postavy
Ferdinanda Vanka v dramatice Vaclava Havla a dramatikl, ktefi na jeho pivodni praci
navazuji.

Diplomové prace je doplnéna seznamem primarni i sekundarni literatury. Jeji zdklad
tvoii studie Lenky Jungmannové nazvana Paradoxy s Vankem, jez je primarné soucasti
prvniho ¢eského vydani vankovskych her, odborné pojednani Pavla Janouska nesouci nazev
Vaclav Havel a Ferdinand Vanek: normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné a esej

Klonovani Ferdinanda Varnka Igora Héjka.



2. Normalizace

Rokem 1969 zapo¢ina v Ceskoslovenské socialistické republice proces normalizace.
Pavel JanousSek ve svém dile zaméfeném na déjiny literatury po roce 1945 charakterizuje
normalizaci jako: ,, nékolikafizovy proces, béhem néhoz se té casti KSC, kterd se rozhodla
oprit svou pozici o okupacni vojska a hdjit ortodoxné pojaty model socialismu prosazovany
Soveétskym svazem, podarilo obnovit mocensky monopol. “J Tohoto mocenského monopolu
bylo mozné dosahnout pouze dlouhodobym zastraSovanim obc¢ant a snahou o jejich naprosté
konformizovani. K nému vyznamné piispiva programové uspokojovani materidlnich potieb
obyvatel a zaroven potlacovani rozvoje duchovniho Zivota, jenz by mohl ohrozovat nastoleny
rezim.

Vétsinova spolecnost na oficialni smefovani politiky reagovala orientaci svého zdjmu
na osobni zivot. Jedinci, ktefi se s nastalou politickou situaci odmitali smifit a stavéli se k ni
kriticky, byli postihovani nejriznéj$imi druhy persekuce.

Politicka opatfeni v obdobi normalizace vyznamné zasahla vSechny oblasti veiejného
zivota. Velice vyrazné se projevovala v kultufe a umélecké tvorb&. Z oficialniho kulturniho
zivota byla vyfazena fada osobnosti, které se angazovaly v procesu Prazského jara. Kromé
oficialniho kulturniho prostoru se tak v tehdejsim Ceskoslovensku zagina postupné formovat
paralelni komunikac¢ni prostor. Ten je posilovan i spolupraci s exilem, jenz tou dobou nabyva
na vyznamu.

Pro oficidlni literaturu ma zasadni vyznam Svaz ceskoslovenskych spisovatelii, ktery
nahradil nedlouho po jeho zruseni ptivodni Svaz ceskych spisovateli. Jaroslav Seifert, ktery
stanul v ¢ele pivodniho Svazu, byl vystfidan politickym pracovnikem a beletristou Janem
Kozakem. Cleny Svazu ceskoslovenskych spisovatelii se stavaji jednak konzervativni
komunisté, ktefi v procesu Prazského jara vystupovali proti liberdlnimu kiidlu, jednak
spisovatelé rezimem tolerovani pro svoji konformitu, popiipad€ rovnéz ti, ktefi u€inili vetejné
pokani, odmitli liberaliza¢ni snahy Sedesatych let a popteli své nekdejsi nézory. Oficialni
texty Ustavu pro studium totalitnich reZimii poukazuji na fakt, Ze dila oficialniho proudu
vznikaji zcela v souladu se sjezdovymi programy uméleckych svazl: , Umélecké dilo miize
probouzet revolucni silu, vyvolavat lasku k rodné zemi a vzbuzovat hrdost na viastni déjiny.
Jeho vyznam je tedy veskrze spolecensky. Uméni se nevztahuje k individualni lidské existenci,

4

neresi existencialni problém.*” Ve skuteCnosti byl postupné tolerovan stale SirSi rozptyl

3 JANOUSEK, Pavel. Piehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha : Academia, 2012. s. 293.
* Umélci za normalizace [online]. [cit. 2012-12-05]. <http://www.ustrcr.cz/cs/kultura-a-politika>.
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témat, tabuizovana vSak zlstdvala klicova spoleCenskd témata a pfedevSim pak jakakoli
kritika komunistické strany.’

Za hranicemi oficidlni literatury se po roce 1969 ocitly osobnosti piiklanégjici se k
nejriznéjSim myslenkovym a uméleckym smérim. Kromé osobnosti, jez byly v
pfednormaliza¢ni dob€ Casto oficidln€ uznavany, bylo znemoznovano publikovat i tém, ktefi
byli po desetileti skalnimi stoupenci komunistické strany. Reprezentativnim zastupcem této
skupiny je dramatik Pavel Kohout. Mimo oficidlni literaturu vSak nalezeli i pfiznivci
spiritudlnich a mystickych proudii, fenomenologie, existencialismu, strukturalismu,
surrealismu a dalsich.® Tyto osobnosti &asto spojoval pouze nesouhlas s normaliza&ni
politikou. Postupné se mezi nimi vSak vlivem kulturné-politické situace zacinaji tvofit
intenzivni vazby. Formuje se tak spolecenstvi, které¢ se setkava v soukromi, kde predstavuje
svoje prace, vydava sborniky, ¢asopisy a knihy. Od roku 1972 pak vznikaji samizdatové
edice, které ve zna¢né omezenych podminkach pfispivaji k Sifeni texti.

V pribéhu sedmdesatych let dochazi k postupnému propojovani literarniho,
vytvarného a hudebniho neoficialniho prostoru. Cetné umélecké projevy této skupiny jsou
rezimem vnimany jako nepfipustné, coz se projevuje snahou systematicky je potlacovat.
Zasahy Vetejné bezpe€nosti proti neoficidlnim kulturnim akcim kulminuji zatéenim a
naslednym uvéznénim c¢lenti hudebniho seskupeni The Plastic People of the Universe, k
némuz doslo v bfeznu 1976. Tento krok rezimu zesileny snahou zostudit prostfednictvim
médii undergroundové spolecenstvi vede k rozhodnuti pfednich osobnosti tehdejSiho disentu
vystoupit proti zédvaznému porusovani mezinarodnich pravnich zdvazkl vyplyvajicich z
Helsinskych dohod, které byly Ceskoslovenskou vladou ratifikovany jiz v roce 1968 a znovu
potvrzeny na konferenci v Helsinkach roku 1975.7 Toto rozhodnuti stoji na po&atku
formovani Charty 77.

Text Charty 77, ktery se dotyka porusovani jednotlivych lidskych a obc&anskych prav,
béhem roku 1977 signovalo vice nez 800 obcantli, mezi nimiz byli exkomunisté, socialisté i
ktfestané. Statni moc na tuto obCanskou iniciativu reaguje fadou protiakci. Vzhledem k faktu,
Ze mezi iniciatory a signataii Charty 77 byla fada spisovatell, hercl a inteletudlli, neméla byt
Charta prezentovdana primdrné v politickém kontextu, ale spise v kulturnich a estetickych

souvislostech.® Rezim se tak uchyluje k vyuZiti popularnich osobnosti tehdejsi oficialni

> JANOUSEK, Pavel. Prehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha : Academia, 2012. s. 293.

8 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Formovani paralelniho kulturniho prostoru, s. 32.

7 tamtéz

8 Umélci za normalizace [online]. [cit. 2012-12-05]. <http://www.ustrcr.cz/cs/kultura-a-politika>.

9



kultury ke zdiskreditovani chartistd. ,, Umélci meéli znovu sehrat roli svédomi naroda.
Propagandistické vyuziti tohoto potencidalu umocnila televize, s niz uz mél rezim pomérné
bohaté zkuSenosti (vysilala od roku 1953). Zatimco v roce 1968 se viiv médii na verejné
minéni vymkl stranické kontrole, diskreditacni kampan z roku 1977 doklada, Ze za
normalizace udrzovala strana televizi a dalsi média pod prisnou kontrolou,” vysvétluje
taktiku rezimu text Ustavu pro studium totalitnich rezimii.” Akce vrcholi 28. ledna setkanim
popularnich umélcti oficialni scény v Narodnim divadle, kde za pfitomnosti televiznich kamer
podepsali Provolani ceskoslovenskych vyborii uméleckych svazii: Za nové tviirci ciny ve
Jjménu socialismu a miru'® | znamé téz jako Anticharta. Tento dokument byl v nasledujicich
meésicich podepsan stovkami dalSich osob.

Signatati Charty 77, ktefi po zvetejnéni vlastniho dokumentu podstupovali mnozstvi
vyslechti a celili policejnimu teroru, navazuji na Chartu roku 1978 zalozenim Vyboru na
obranu nespravedlivé stihanych (VONS). Cilem tohoto sdruzeni bylo sledovat ptipady lidi,
jejichz trestni stihani ¢i véznéni bylo v rozporu s platnymi zékony a mezinarodnimi umluvami
o lidskych pravech. Zpravy o jednotlivych ptipadech pfitom Vybor poskytoval zahrani¢nim
médiim. Jejich prostfednictvim se pak dostdvaly zpét do Ceskoslovenska.'' V ramci
perzekucnich opatfeni namifenych proti ¢lenim sdruzeni probéhl roku 1979 soudni proces s
Sesti vyznamnymi osobnostmi vyboru — Petrem Uhlem, Vaclavem Havlem, Vaclavem
Bendou, Ottou Bednafem, Jifim Dienstbierem a Danou Némcovou. Tresty odnéti svobody se
pohybovaly od dvou do péti let.'? Soucasné probih4 akce Statni bezpe¢nosti nazvana Asanace,
ktera si klade za cil pfinutit signatate Charty 77 k odchodu ze zemé&. Mezi donucovaci
prostiedky pfitom patfil psychicky teror i fyzické napaddni. V ramci této akce opustilo
tehdejsi Ceskoslovensko patnact procent signatait Charty, tedy zhruba 280 lidi."

V pribehu osmdesatych let postupné sili spolecensky nesouhlas s normalizaénimi
praktikami. Pro uméleckou sféru ma znacny vyznam Gorbacoviv pokus o reformaci
komunistického rezimu v Sovétském svazu. S odkazem na sovétsky vzor mohli umélci stale
odvaznéji vystupovat proti tehdejSimu stavu kultury. Ve druhé polovin¢ osmdesatych let

vznikaji coby reakce na vyvoj tehdejsi politické situace nové vytvarné skupiny, na scénach

® Umélci za normalizace [online]. [cit. 2012-12-05]. <http://www.ustrcr.cz/cs/kultura-a-politika>.
10 s
tamtez
" Vybor na obranu nespravedlivé stihanych [online]. [cit. 2012-12-13]. <http://www.vons.cz/uvod >.
2 V¥bor na obranu nespravedlivé stihanych [online]. [cit. 2012-12-13]. < http://www.vons.cz/prazsky-proces-
1979 >.
13 NAVARA, Ludek. Abeceda komunistickych zlocinii: Od ,,androse k Asanaci. iDnes.cz [online].
3. 1.2010 [cit. 1999-12-31]. < http://zpravy.idnes.cz/abeceda-komunistickych-zlocinu-od-androse-k-asanaci-
thn-/domaci.aspx?c=A090102_ 155231 domaci_ton>.
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jsou uvadény nckteré diive zakézané texty a zacind se uvolflovat publikaéni prostor.
Vyznamnou skupinu usilujici o zruSeni hranic mezi oficidlni a neoficidlni kulturou predstavuji
studenti."

Svaz Ceskoslovenskych spisovatelii reaguje na spoleCenské zmény rozSifenim
publikacnich moZnosti a nabidnutim ¢lenstvi ve Svazu n€kterym autoriim stojicim do té doby
mimo oficialni literaturu (Hrabal, Sotola, Branald, Foglar a dalsi). S nastupem ,,generace
pétatiicatniki” se dostava do &ela Svazu Michal Cernik, ktery s sebou piinasi dalsi
rozvoliovani. V bfeznu 1989 po ostré kritice kulturni politiky KSC pronesené Janou
Stroblovou na plenarni schiizi Svazu vyzyva Cernik k celistvému zhodnoceni vyvoje &eské
povalecné literatury, pozaduje revizi seznamil zakdzané literatury a rozsifeni edi¢nich plant.
Tento krok je chapan jako prvni pokus o integraci vSech tii proudi ¢eské literatury. 1. srpna
1989 je pak oficidln¢ znovu obnoven cesky PEN klub, jehoz ¢lenstvi je dostupné kazdému
literatovi napfi¢ jednotlivymi proudy."

V Cervnu 1989 byla poprvé zvetejnéna opozicni petice Nekolik vet, ktera zadala mimo
jiné 1 odstoupeni politické reprezentace. Pocet signataiii petice rychle nartstal — v Cervenci
existovalo 10 000 podpist, na podzim se jejich pocet pohyboval kolem 40 000."° 21. srpna a
28. tijna prob&hly masivni demostrace proti vladdnoucimu rezimu. Dalsi byla pfipravovana na
10. prosince 1989, tedy na Den lidskych prav. Mezitim vSak spousti oficidlné¢ povolena
studentskda manifestace, konana 17. listopadu pii prilezitosti padesatého vyro¢i uzavieni
vysokych skol nacisty, tydenni protirezimni demonstraci, ke které se ptipojuji masy obcand.
24. listopadu odstupuje vedeni KSC v &ele s Milosem Jake$em a zadina vyjednavani zastupcii
Obcanského fora s predsedou vlady. O ¢tyfi dny pozdéji rezignovalo rovnéz piedsednictvo
Svazu ceskoslovenskych spisovateli. 3. prosince 1989 je pak zalozena Obec spisovatelii,
jejimz clenem se mohl stat kazdy literdt bez ohledu na politickou pfislusnost. Svaz
Ceskoslovenskych spisovatelii pokraoval pod nazvem Sdruzeni ceskych spisovatelii do roku
1990, kdy definitivng zanikl."” Béhem nésledujicich let vznika cel fada nakladatelstvi, ktera

zajistuji vydavani textl v predchozich letech zapovézenych.

'* JANOUSEK, Pavel. Piehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha : Academia, 2012. s. 309.

1> JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Formovani paralelniho kulturniho prostoru, s. 52.

1 Petice Nékolik vét. Totalita.cz [online]. [cit. 2012-12-14]. <http://www.totalita.cz/vysvetlivky/nvet.php>.
7 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Formovani paralelniho kulturniho prostoru, s. 55-56.
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3. Geneze vankovskych aktovek

Roku 1975 vznikd Havlova jednoaktova hra nazvana Audience, ktera je tradicné
chapana jako dilo stojici na pocatku fetézu vSech vainkovskych her. Vaclav Havel ve svém
textu nazvaném O vankovskych aktovkach komentuje prvotni motivaci k jejimu vzniku
nasledovné: ,, Nekolik mych pratel spisovatelii, kteri se po roce 1969 octli v podobné situaci
jako ja, byli totiz ve své vlasti zakdzani a verejné za své obcanské postoje zhanobeni, mélo
v sedmdesdtych letech dobry zvyk, Ze se kazdorocné sjeli v lété na jeden vikend na mé
venkovské chalupé. Pri téchto setkanich jsme si — mimo jiné — predcitali i své nové prdce.
Vroce 1975 jsem pred timto setkanim a vlastné hlavné proto, abych na ném mél co precist,
napsal (asi béhem dvou dnii) jednoaktovku Audience."® Havel v textu piiznava, ze ve chvili,
kdy tuto aktovku psal, nepocital s tim, ze by mohla oslovit i ty, ktefi neznali jeho osobu ani
situaci, v niZ se ocitl." ., Ukdzalo se, Ze jsem se — jako ostatné uz vicekrat ve své literarni
praci — zmylil: ta hra méla uspéch nejen u mych pratel, ale brzy nejriiznéjsimi zpusoby
pronikla do pomérné Sirokého povédomi ceské verejnosti a ziskala si u ni oblibu; nejednou
Jjsem se dokonce setkal s tim, Ze zcela mné neznami lidé (...) ji nejen znali, ale nékteré repliky
z ni si i osvojili a v riiznych situacich — jakozto citaty ¢i parafraze — uzivali (tak trochu i jako
urcité ,,poznavaci znameni‘ lidi duchovné sp;’z’znén)?ch)zo, “ piSe v textu, kterym plivodné
opatfil prvni souborné vydani vaikovskych her, které vyslo v Kanadé roku 1987%'. Pfitom
prave fakt, ze pii psani hry mél Havel na mysli zcela konkrétni obecenstvo mohl podle Igora
Hajka stat za jejim uspéchem.” Vzhledem k politické situaci, v niz mohla byt hra §ifena
pouze samizdatové, pronikla do SirSiho povédomi v prekvapivém rozsahu. Havel se na
zéakladé jejiho uspéchu rozhodl napsat dalsi jednoaktovou hru, kterou nazval Vernisdz. Hlavni
dramatickd postava Vernisdze se pritom napadné podobala Ferdinandu Vankovi, ptvodni
postave z Audience.

Pavel Kohout v predmluvé ke svym vanikovskym hram, které jsou soucasti souboru
jeho her z roku 1998 nazvaného Sest a sex, zmifiuje, Ze pro n& hlavni inspiraéni zdroj
predstavovala vz Audience. ,,Sedél jsem v podhorské chalupé Vaclava Havla onoho letniho

dne 1975, kdy Ccetl ,,pro obveseleni prdtel”, jak podotkl s vrozenou skromnosti, aktovku

" HAVEL, Vaclav. Spisy : eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Délkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999., O vankovskych aktovkach, s. 577.

" tamtéz

20 tamté

2! GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver : University
of British Columbia Press, c1987. 258 s.

2 HAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani Ferdinanda
Varika, s. 105.
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Audience, aby ndm v postave Vanka zndzornil svij tehdejsi udél pivovarského délnika.
S vrozenou neskromnosti poznamendavam: to ja ho po cteni upozornil, Ze objevil zpiisob, jak
promenit konkrétni informaci o konkrétnich lidech a problémech v konkrétni dobé

23 . y .
“? Znovu si pak presah Audience

v dramaticky utvar schopny normalniho jevistniho Zivota.
Kohout vyrazné uvédomoval, kdyz ptekladal jeji text pro némeckého vydavatele Klause
Junckera.”* Pavel Kosatik v monografii vénované Kohoutovi zmifiuje, 7e uspéch, ktery
Audience méla v zapadnich zemich, prvotni Kohoutovo vnimani této hry jen potvrdil. *
Kosatik ve svém dile dale cituje Kohoutliv dopis uréeny Havlovi z 3. listopadu 1976: ,,Jsem
rad, Ze jsem poznal uzZ pri prvaim cteni zrozeni Zanru. Je to echo vsech kritik: nasel jsi
nouzovy vychod z modelového divadla (...), odsifroval jsi je, a presto nevznikla reportaz,
nybrs hra, kterd ma obecnou platnost — i pro né!“*’

O Havlovo svoleni uZzit postavu Ferdinanda Vaiika ve svém dile pozédal Kohout az po
vzniku Vernisdaze. Na Havlovu reakci vzpomind v pfedmluvé ke svym vankovkam: ,, Souhlasil
nejen ochotné, ale i aktivné: z nasi rozpravy se zrodila myslenka spolecné komponovaného

“?7 'V podstaté to byl tedy pravé Kohout, kdo podnitil vznik Havlovy po

divadelniho vecera.
Audienci a Vernisazi dalsi hry s vaiikkovskou tématikou, kterou autor nazval Protest. Roku
1979 mély Kohoutova prvni vaitkkovka nazvand Afest a Havlova tfeti vankovska hra Protest
spolecnou premiéru ve videiiském divadle Akademietheater — Burgtheater. V piimé
souvislosti s nazvy her byly obé prezentovany pod nazvem Testy. ,, Radost a nasazeni, s nimiz
prevzal Kohout od Vaclava Havla vankovskou postavu, nesveédci jen o Kohoutove divadelnim
instinktu. Svou roli hral i Kohoutitv tehdejsi vztah k Viaclavu Havlovi, “ piSe Kosatik a zmifuje
zaroven 1 Kohoutlv uzky vztah k dal$im ¢lentim disentu. Ti pro néj podle Kosatika znamenali
krom¢ moznosti realizovat svoji pfedstavu o pratelstvi i moznost zbavit se traumatu ze svoji
komunistické minulosti.®® ,, Havel a spol se v jeho predstavich stavali vyjimecnymi jedinci —
hrdiny, kteri se jako skoro jedini, navic se cyranovskou gracii, postavili proti totalitni
moci.“”’ Kosikovu myslenku doklada i sam Kohout, kdyz ve svém textu k vaiikovskym
aktovkam piSe: ,,Kde hledat vysvétleni, proc¢ spisovatel, ktery nikdy nemél nouzi o viastni

napady, pouzije hned trikrat dramatického principu svého kolegy? Odstup let jen potvrzuje, Ze

2 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm Jjednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998, s.
103.
* KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1, Praha : Paseka, 2001, s. 303.
2 tamtéz
2 tamtéz
27 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm jednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998, s.
103.
28 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1, Praha : Paseka, 2001, s. 303.
29 iy
tamtez
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pocatecnim impulzem byl stav spolecnosti a mého zivota. Byl jsem clenem malé, ale uzasné
vitalni komunity, kterou stmelilo mnohem vic nez dobrovolné zvoleny a spolecné sdileny osud
vyhnancu ve vlastni zemi.* Kohout dale poukazuje na fakt, Ze sila této skupiny spocivala
pfedevsim v nalezeni schopnosti vzdjemné respektovat odlisné nézory a zivoty jednotlivych
osobnosti, které byly jeji soucasti. Vaclav Havel se stal jednim z nejblizSich Kohoutovych
pratel. ,, Prevzeti postavy Ferdinanda Vanka bylo vyrazem mé potreby setkat se s nim i ve
sfére pro spisovatele nejsoukroméjsi — v tvorbé. “°

Kohoutova druha hra Marast byla napsana jako pocta Havlovi’', ktery byl v dobg
premiéry Testii uz ve vézeni. Kohout dale zminuje, Ze zhruba v téZe dob¢ pfimél jejich
spole¢ného pritele Pavla Landovského, jenz byl tou dobou stejné jako on v nuceném
rakouském exilu, aby kni do pdru ptidal dalsi vankovskou hru. Na Kohoutovu vyzvu
Landovsky reaguje hrou nazvanou Arest. Obé hry jsou pak to vzoru souhrného ndzvu Testy
oznaceny jako Resty.

Ve skutecnosti je to vSak pravé Landovsky, kdo pracuje s havlovskou postavou ve
svych textech jako prvni. Ferdinand Van¢k se totiz objevuje uz v jeho dramatu nazvaném
Sanitarni noc z roku 1976. ,,Sanitarni noc neni skutecna vankovska hra, protoze ma mnohem
vetsi rozsah, ale ta postava Vaitka tam je, takze to prvenstvi je treba pripisovat Pavlovi
Landovskému, jakkoli nemiizu 7ict, jak dlouho trvalo Kohoutovi, nez Atest napsal,” vyjadiuje
se k prvenstvi uziti Havlovy postavy Lenka Jungmannova, autorka doslovu k prvnimu
oficialnimu vydani souboru vaikovek v ¢esting, v rozhovoru pro Cesky rozhlas>* ,, Kdyz Jsem
vroce 1976 uvedl postavu Varika do své hry Sanitarni noc — jeji prvni vyskyt mimo Havlovy
aktovky, udélal jsem to vlastné proto, abychom si byli s mym pritelem Havlem kvit, protoze on
dal mé do své hry Audience, coz na mé uvalilo trest pozoruhodné popularity skoro v celém
divadelnim svété, “ komentuje svoje po¢inani Landovsky.>® Zaroven v textu Ferdinand Vandk
a Vaclav Havel ptiznava, ze vzhledem kjeho blizkému vztahu k Havlovi pro néj

predstavovalo problém neztotozitovat Ferdinanda Varka a samotného Havla.** Landovsky ve

svém vyjadfeni k vankovskym hrdm rovnéz ocenuje Havlovu neobycejnou schopnost

3 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm Jjednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998, s.
104.

! tamtéz

32 FALTYNEK, Vilém a JUNGMANNOVA, Lenka. Ferdinand Vanék, Havilovo alter ego. 2006. [cit. 2012-12-
14]. <http://www.radio.cz/cz/rubrika/knihy/ferdinand-vanek-havlovo-alter-ego>.

33 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
uspofadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006, s. 389.

¥ GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver: University
of British Columbia Press, c1987. s. 245.
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reflektovat ve svych dilech bézny zivot daného obdobi a zmifluje, Ze se nijak nesnazil
Havlovu dramatiku vylepSovat ani ve vztahu k ni hledat nové moznosti.”

Po Landovském a Kohoutovi reaguje na Havlovy vankovské aktovky i Jifi Dienstbier,
ktery se s Havlem setkal pifi vykonu trestu, jenZ ndsledoval po jeho signovani Charty 77 a
¢innosti souvisejici se zaloZzenim Vyboru na obranu nespravedlive stihanych (VONS).
. Napisu ti novou Audienci, rekl jsem v Zertu potom, co Vaclav, autor té hry, dodiktoval svou
prvni vypoved. A kdyz jsme se pak rozloucili na dvore véznice na Borech, zopakoval jsem sviij
vtip. Bral-li jsem to nékdy vazné, pak jen do té miry, zZe jsem planoval parodicky skec, kterym

bych ho privital zpatky v civilnim Zivoté. Mésice plynuly a ja jsem zjistil, Ze to nebude zZadna

vevr

«

celd ta véc o vezeni — a tim méné o jednom konkrétnim — a Ze to nebude ani parodie,
komentuje svoje pohnutky Dienstbier v kanadském vydani vainikovskych her. Jeho hra Prijem,
kterd je urcitou parafrazi prvni Havlovy vailkkovské aktovky, byla samizdatoveé vydana roku
1984.%° V jejim uvodu stoji: ,, Tuto hru, inspirovanou Audienci a spolecnym pobytem
v mistech, kde Zivot odklddd spolecenskou masku, vénuje autor VACLAVU HAVLOVI
k prvnimu Novému roku na svobodé — roku 1984. 7

O rok pozdéji se k postavé Ferdinanda Vanka vraci Kohout ve své tfeti hie nazvané
Safari. Motivaci pro jeji napsani byla Kohoutovi potieba reflektovat ur€itym zptisobem své
zkuSenosti z nedobrovolného pobytu v emigraci.’® Agkoli sam autor v podtitulu této aktovky
ptedesila, Ze se jednd o posledni aktovku ze Zivota spisovatele Ferdinanda Vaiika, Pavel
Kosatik v Kohoutové monografii uvadi, Ze ve skutecnosti uvazoval dramatik v devadesatych
letech o napsani jesté jedné hry s vaitkovskym motivem.” Kosatik uvadi, e mél Kohout
v umyslu opét plné ztotoznit Ferdinanda Varka s Vaclavem Havlem. Hra m¢la predstavovat
dalsi obrazek z Vankova (Havlova) Zivota. Kohout vni chtél totiz zachytit vaiikkovskou

postavu v kontextu udalosti listopadu 1989 a potom i v prezidentské funkci. Pro¢ od svého

zaméru upustil, autor monografie neuvadi.

Obvykle jsou tedy vailkovky chapany jako soubor tvofeny osmi jednoaktovymi hrami:

Audienci, Vernisazi, Protestem, Atestem, Marastem, Safari, Arestem a Prijmem. V této

3 GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver: University
of British Columbia Press, c1987. s. 245.

3 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 565.

S"HAVEL, Véclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspofadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 305.
38 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm jednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998, s.
103.

39 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1, Praha : Paseka, 2001, s. 305.
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podobé jsou také vydany roku 1987 v anglickém piekladu v Kanadg. Jungmannova pak pii
prvnim oficidlnim vydéani her v ¢estiné soubor doplituje o Landovského Sanitdrni noc.

Ve skutecnosti je vSak vliv vankovské postavy patrny u celé tady dalSich dél.
,, Predevsim se motiv stylizované autobiografické postavy propléta celym dramatickym dilem
Vaclava Havla, * uvadi Jungmannova a dodava, Ze rysy Ferdinanda Vanka lze reflektovat
predevsim v Havlovych hrach Andeél strazny (1968), Ztizena moznost soustiedeni (1968),
Largo desolato (1984) a jeji stopy lze reflektovat i v postavé Foustky ze hry Pokouseni (1985)
& vdile Prase aneb Viclav Havel's Hunt for a Pig (1987).* Stejné tak je nositelem
vaitkovskych ryst 1 redaktor Los z Dienstbierovy hry Kontest (1978). S postavou disidenta
Ferdinanda pak pracuje napiiklad i britsky dramatik Tom Stoppard ve své hie Rock 'n roll.

40 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
usporfadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 398.
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5. Vaclav Havel

Véclav Havel piSe svoji prvni jednoaktovou hru, jejiz hlavni postavou je Ferdinand
Vangk, v dobé, kdy je jiz pomérn€é zndmym dramatikem. Jeho vyznam pfitom piekracuje
hranice tehdej§iho Ceskoslovenska. Havlovy hry, které jsou v komunistickém
Ceskoslovensku $ifeny samizdatové, jsou tou dobou hrany na mnoha zahraniénich scénach.
Situace, v jaké se ocita ve druhé poloviné sedmdesatych let, pak zdjem o jeho osobnost a osud
v zahranici jeSté zvySuje.

Eda Kriseova poukazuje v Havlové Zivotopise na fakt, Ze komunisté casto
zdavodiiovali Havlovu nepfizptisobivost rezimu jeho burzoaznim pivodem.*’ Havlav déd
z otcovy strany vystudoval architekturu a zacal podnikat ve stavitelstvi v dobé, kdy Praha
zazivala transformaci z provinéniho mésta rakousko-uherské monarchie na primyslové a
kulturni centrum.** Mezi jeho nejvyznamn&jsi po&iny patii stavba palace Lucerna, jehoZ prvni
cast dokoncuje v roce 1913. ,, Vidcslav Havel, ktery se vypracoval prakticky z niceho viastni
iniciativou, vili a podnikatelskym talentem, se stal typickym predstavitelem nastupujici
sebevedomé ceské burzoazie, hlasici se prave k temto ideim, ““ piSe Bauer.*

Havliv déd z matciny strany, Hugo Vavrecka, vystudoval elektrotechniku na brnénské
némecké technice, nikdy se ovSem tomuto oboru nevénoval. Kratce po dokonceni studii
pracoval v brnénské redakci Lidovych novin a vénoval se literarni ¢innosti. Po skonceni druhé
svétové valky plsobil v nové republice v diplomatickych sluzbach. V zafi 1938 byl jmenovan
feditelem bez portfeje ve vladé Milana HodZi. Nedlouho nato vSak pfijima pozici obchodniho
a technického feditele v Batovych zavodech, kde pisobil az do konce valky. **

Otec Vaclava Havla, Vaclav Mario Havel, dédi palac Lucerna a pokracuje ve
stavebnim podnikéni. Za Prahou buduje exkluzivni barandovskou vilovou ¢tvrt’ pro nejbohatsi
vrstvy. Jeho o dva roky mladsi bratr Milo§ stavi na Barrandové zndmé filmové ateliéry.®
Havlova matka, Bozena Vavreckova-Havlova, vystudovala uméleckou Skolu ve Vidni. Jan
Bauer v souvislosti s jejim pivodem uvadi, ze pro ni méla znacny vyznam spolecenska
prestiz.

Viclav Havel se narodil 5. fijna 1936 jako Bozenin a Véaclaviiv prvorozeny syn. ,, V'
detstvi jsem se tésil (...) rozmanitym vyhodam a vysadam: byl jsem (...) , pansky synek*,

pochazel jsem z bohaté, a tudiz vilivné rodiny, zaméstnavajici (...) i ,,sluzebnictvo “: mél jsem

*I KRISEOVA, Eda. Vdclav Havel: Zivotopis. Vyd. 1. Brno : Atlantis, 1991. s. 31.
*2 BAUER, Jan. Viclav Havel. Necenzurovany Zivotopis. Praha : Cesty, 2002. s. 13.
+ tamtéz, s. 14.

* tamtéz, s. 14-15.

4 tamtéz, s. 16.
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vychovatelku, méli jsme kucharku, sluzebnou, zahradnika, Soféra. A to vSechno vytvarelo mezi
mnou a mym bezprostrednim okolim (respektive vyznamnou casti tohoto okoli, totiz tou,
kterou tvorili mi chudsi spoluzaci a nase ,,sluzebnictvo*) pochopitelnou socidlni prehradu,
kterou ja — ackoli Spunt — kupodivu velice presné citil a velice tézce nesl, chdpaje ji
jednoznacné jako sviij handicap, “ tikd Vaclav Havel o svém détstvi v rozhovoru s Karlem
Hvizd’alou a zaroven zminuje, Ze to byl pravé jeho burzoazni ptivod, co v ném probudilo
socialni cit, odpor k socialnim bariéram a ponizovani lidské distojnosti.*®

V roce 1948 ptichdzi Havlova rodina o svilj majetek a stava se objektem tfidniho boje.
Havlovu otci bylo umoznéno, aby ziistal v Lucerné¢ zaméstndn jako poradce narodniho
spravce a planovac. Pro Vaclava Havla i jeho mladsiho bratra Ivana znamenal rok 1948 ztratu
studijnich moznosti. Po skonéeni zakladni Skoly byl Vaclav Havel piidélen do uceni na tesare.
Pozdéji se jeho rodi¢lim podatilo zafidit mu misto laboranta. Kratce po nastupu do zaméstnani
byl necekané pfijat ke studiu veerniho gymnazia. Tam nakonec Uispé$sné odmaturoval.

O svych literarnich pocatcich v rozhovoru s Hvizd’alou uvadi: ,, Viastné jsem psal od
doby, kdy mé naucili pismenka. Psal jsem basnicky, serialy, ve tFindcti jsem dokonce napsal
filozofickou knihu. Kdyz jsem se stal laborantem, nedalo mi to a napsal jsem popularni
broZurku o stavbé atomii a sestrojil do té doby neexistujici prostorovy model periodické
soustavy prvkii. V patnacti jsem uz soustavnéji psal poezii a stdale zretelnéji zacal vnitrné
tihnout k humanitnim oborim.“ % Havel tou dobou zalozil duchovni kruh Sestatficdtnici
tvofeny jeho vrstevniky, v rdmci néhoz dochazelo k vydavéani casopisu, poradéani sjezdd a
sympozii. Tou dobou se rovnéZz osobné setkavé se Seifertem a pravidelné, az do roku 1956,
navitévuje Vladimira Holana.*®

Po uspésném absolvovani vecerniho gymnazia se bezspésné snazil o prijeti ke studiu
filozofie. Nakonec se rozhodl studovat jediny obor, na n¢jz ho byli ochotni pifijmout —
ekonomiku automobilové dopravy. Po dvou letech Havel sdm usoudil, Ze ho studium tohoto
oboru nenapliiuje, a po marném pokusu piestoupit na Filmovou fakultu Akademie muzickych
uméni v Praze nakonec nastupuje k vykonu dvouleté vojenské sluzby. *

Kvili svému burZoaznimu ptvodu byl Havel piifazen k Zenistim do Ceskych
Budéjovic. Tam ptichéazi poprvé do styku s divadlem. Spolu s Karlem Bryndou zalozil Havel

utvarovy divadelni soubor. V ramci tohoto souboru nejprve zpracovali Kohoutovu hru

* HAVEL, Viclav. Spisy : eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Ddlkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999. s. 703-704.

7 tamtéz, s. 723.

* tamtéz, s. 725.

* BAUER, Jan. Viclav Havel. Necenzurovany Zivotopis. Praha : Cesty, 2002. s.29.
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Zarijové noci, pozdé€ji se rozhodli pro napsani své vlastni hry. Ta zaznamenévala na nizsi
urovni velké uspéchy, zahy vsak byl odhalen jeji kriticky a vysméSny podton a Havliv
divadelni soubor ztratil pfilezitost k dal$im po¢inim. Znovu se tak Havel dostava k divadlu az
po navratu z vojenské sluzby. Pravé tehdy zacal pracovat jako kulisdk u Jana Wericha, jenz
byl ptitelem Havlova otce. O své praci v Divadle ABC pozdé&ji Havel Hvizd’alovi tekl: ,,Jsem
presvedcen, Ze ta sezona, po kterou jsem byl v ABC zaméstnan, definitivné rozhodla o tom, zZe
jsem se dal na divadlo. Byla to totiz ndhodou sezona dost diilezita: posledni Werichova
sezona v divadle vubec. (...) Tam jsem pochopil a mohl ,,zevniti-* denné pozorovat, ze divadlo
nemusi byt jen podnikem k predvadeni her, reziséri, hercu, biletdarek, salu a publika, ale Ze
miuize byt nécim vic: zivoucim duchovnim ohniskem, mistem spolecenského sebeuvédomovani,
prisecikem silokrivek doby a jejich seismografem, prostorem svobody a nastrojem lidského
osvobozovadni; Ze kazdé predstaveni miize byt Zivou a neopakovatelnou socialni udalosti,

50 .
“’¥ Pod vlivem

presahujici dalekosdahle svym vyznamem to, ¢im se na prvni pohled zda byt.
Divadla ABC se Havel definitivné odklani od poezie a zacina se intenzivn¢ vénovat dramatu.
Za své prvni drama sam Havel povazoval Rodinny vecer. Nedlouho po ném vznikd prvni
verze hry Vyrozuméni. B&hem svého pisobeni v Divadle ABC zacind Havel psat rovnéz
&lanky pro revue Divadlo.”!

Roku 1960 vyzval Havla Casopis Kultura 60, aby napsal ¢lanek o malych prazskych
scénach. Na zékladé tohoto ¢lanku pak byla redakci Casopisu uspotadana debata, které se
zucastnili mimo jinych i Jifi Suchy, Darek Vostrel, J. R. Pick nebo Ivan Vysko¢il. Pravé
Vyskocil na schiizce vyslovil zdjem s Havlem bliZze spolupracovat a nabidl mu zaméstnani v
divadle Na zdbradli. Slo sice opét o pozici kuliséka, tentokrat oviem s perpektivou, ze Havel
bude mit mozZnost podilet se na divadle rovnéz autorsky.> ,, Dobu, kdy jsem tam piisobil, Ize
rozdelit do dvou etap. Prvni je svdzdana s Ivanem Vyskocilem, osobnosti, kterd je od celé éry
malych divadel Sedesdtych let neodmyslitelna. Vyskocil byl jednim z kmotrii celého toho
pohybu. (...) Po urcitém udobi zmatkit byl — tusim v sezoné 1961-1962 — angazovan jako séf
¢inohry Jan Grossman, ¢imz zacla druha éra v dobe mého piisobeni na Zabradli. Grossmana
Jjsem uz dlouho znal a velmi si ho vazil. Byl to pronikavy teoretik a kritik, zkuseny dramaturg,
clovék s intenzivnim vztahem k divadlu, ktery dokdzal vnimat nejriznéjsi duchovni a kulturni
souvislosti divadla a ktery se stal posléze i dobrym rezisérem. Grossman mne ucinil tim, cim

mne sliboval ucinit Vyskocil, totiz svym nejblizsim uméleckym spolupracovnikem,  reflektuje

0 BAUER, Jan. Viclav Havel. Necenzurovany Zivotopis. Praha : Cesty, 2002. s. 738-739.
>! tamtéz
52 7AK, Jifi. Hovory s V. H. Vyd. 1. Praha : Nakladatelstvi XYZ, 2012. s. 34.
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své piisobeni v divadle Na zdbradli Havel.” Pravé v dobé piisobeni Grosmanna byly na scéné
divadla uvedeny i tii Havlovy hry — Zahradni slavnost, Vyrozumeni a Ztizena moznost
soustredeni. S Ivanem Vyskocilem spolupracuje Havel na hie Autostop. V Sedesatych letech
vznika 1 Havlova krat$i rozhlasova hra nazvana Andel strazny (1968) a televizni hra Motyl na
anténe (1968). V dob& piisobeni v divadle Na zdbradli byl Havel paradoxné pfijat
k dalkovému studiu dramaturgie na AMU, které absolvoval s vyte¢nym prospéchem.™

Kromé prace v divadle a studia se Havel roku 1965 stava ¢lenem redakéni rady
literarniho mési¢niku Tvdi.> ,, Vstupem do redakcni rady Tvare zaclo tedy pro mne udobi
bojii o tento casopis. Bylo to udobi tisicii nekonecnych debat, schizi, hadek, byla to ma
privatni skola politiky,“ tekl Havel vrozhovoru s Hvizd’alou. Svij ostry projev, ktery
prednesl na schlzi Svazu ceskoslovenskych spisovatelii k 20. vyro¢i osvobozeni republiky,
okomentoval nasledovné: ,, Sepsal jsem si palicsky proslov, v nemz jsem rekl na adresu Svazu
spisovatelit mnoho tvrdych véci a predevsim to, Ze by vyroci republiky nejlépe oslavil, kdyby
se kriticky podival sam na sebe; ukdzal jsem na jeho byrokratismus, nepruznost,
netolerantnost, na to, kolik skvelych autoru, nesmysiné vyrazenych z literatury, neni schopen
vzit na milost, vysvetlil jsem, pro¢ ma Tvar prdavo na Zivot. Miij proslov sklidil velky aplaus,

“6 Havlovy boje viak

buhvi pro¢, kdyz byl namiren proti vetsine tech, kteri aplaudovali.
nekonéi zruSenim Tvdre. Zapojuje se rovnéz do procesu Prazského jara. ,, Rok 1968 chapu
jako logickou dohru a vyvrcholeni celého predchoziho vyvoje, toho dlouhého procesu
,,sebeuvédomovani a sebeosvobozovani spolecnosti“, jak tomu rikam, nikoli tedy jako pouhé
stretnuti dvou politickych garnitur a docasné vitezstvi té liberdlnéjsi. Pestre strukturovany a
stale se zesilujici tlak nového védomi se musel drive nebo pozdéji néjak promitnout do
politické sféry; propast mezi Zivotem a systémem byla stdale hlubsi. " Sovétska invaze zastihla
Havla v severnich Cechéch, kde nakonec stravil cely dramaticky tyden od 21. do 28. srpna —
pusobil v tamé&j$im rozhlase, psal kazdodenni komentafe a vystupoval v televiznim studiu
zfizeném na Jestédu.>®

Roku 1969 se Havel podili na vzniku prohldseni Deset bodii, které odmitalo politiku

normalizace. Signatafi tohoto prohlaseni byli obvinéni z trestného ¢inu podvraceni republiky,

trestni fizeni vSak bylo odloZeno na neurcito. Koncem téhoz roku se jesté¢ podatilo vydat

3 HAVEL, Véclav. Spisy : eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Ddlkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999. s. 703-704.

> tamtéz s. 759.

> KRISEOVA, Eda. Viclav Havel: Zivotopis. Vyd. 1. Brno : Atlantis, 1991. s.65.

* HAVEL, Véclav. Spisy : eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Ddlkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999. s. 783.
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sbornik osmndcti autorti uspofddany Havlem pod ndzvem Podoby 2. VSichni tito autofi,
véetné¢ Havla, byli ovSem nedlouho poté oficidlné zakazani. V srpnu 1970 byl jiz Vaclav
Havel v médiich v souvislosti skampani proti profesoru Vaclavu Cernému veiejné
zostouzen.”’ , U nas byl ostouzen a zakazovan a jinde ho oslavovali. Obdrzel dvakrat za
sebou americkou cenu Obie za pronikavy uspéch Vyrozumeéni a Ztizené moznosti soustredent
(Off-Brodway Theatre v New Yorku), “ uvadi Kriseova.*’

Havel se po udalostech poc¢atku normalizace uchyluje na svou chalupu v lokalité
Hradecek pobliz obce Vlcice situované severozapadné od Trutnova. Tou dobou téz zacina
pracovat v trutnovském pivovaru. Prave tuto zkusSenost pozdéji zachytil v Audienci. Jeste pred
ni vznika Havlova hra Zebrdickd opera. Na Audienci navazuje hrami Vernisdz a Protest.

Roku 1975 pise Havel dopis adresovany Gustavu Husakovi, v némz oteviené kritizuje
normaliza¢ni poméry. KdyzZ jsou o rok pozdéji uvéznéni €lenové kapely The Plastic People of
the Universe, Havel se vyznamnym zptisobem podili na vyvolani viny solidarity v Cechach i
zahraniCi. Postupné se za¢ina rodit myslenka obcanské iniciativy, kterd usti v Chartu 77. ,,Od
pocatku bylo jasné, zZe by mélo jit o néco trvalého: neschazeli jsme se proto, abychom napsali
jednordzovy manifest. A od pocatku také bylo viem jasné, Ze to, co vznikne, bude mit
pluralitni charakter, vsichni si budou rovni, Zadné skupenstvi, byt sebemocnéjsi, nebude tedy
hrdt ,,vedouci roli* a nevtiskne celé véci sviij viastni ,, rukopis “, ““' komentuje vznik Charty
77 Havel v rozhovoru s Karlem Hvizdalou; v tomtéz rozhovoru popisuje i situaci, ktera
nasledovala po zvefejnéni dokumentu: , Po zverejnéni Charty a odstartovani
propagandistické kampané proti ni (...) jsem prozil jeden z dost divokych tydnii svého Zivota.
Bydleli jsme s Olgou tehdy v Dejvicich, tedy na cesté z Ruzyné, a nds byt se zacal povazlive
podobat newyorské burze vdobé velké krize nebo néjakému revolucnimu centru: po
celodennich vyslesich na Ruzyni jsme se tam zcela spontanné vsichni schdzeli, sdélovali si
novinky, koncipovali riizné texty, prijimali zahranicni novinare a telefonovali si se svétem.
(...) Aniz jsem k tomu mél nejaké veécné ditvody, citil jsem v kostech, Ze to nemiize pro mne
osobné skoncit jinak nez zavienim. To tuseni bylo den ode dne silnéjsi a posléze vyustilo
v intenzivni prani, aby se to uz konecné stalo a ja dal nemusel Zit v té nervujici nejistoté. “*
Tyto pocity nejistoty se Havel pozdéji rozhodl zpracovat ve svém dramatu Largo Desolato

(1984). Havel ptiznava, ze kdyz byl roku 1979 skute¢né uvéznén v souvislosti s jeho ¢innosti

% KRISEOVA, Eda. Viclav Havel: Zivotopis. Vyd. 1. Brno : Atlantis, 1991. s. 55.
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ve Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych, zbavil se kone¢né neklidu, ktery ho celou dobu
provazel. Ve vézeni nakonec stravil témer ¢tyii roky. Roku 1983 byl jeho trest prerusen ze
zdravotnich diivodii — Havla tou dobou suzovala t€zkad bronchitida. Po névratu z vézeni se
op¢t uchyluje k psani. Kromé Larga Desolata (1984) vzniké vysoce hodnocena hra Pokouseni
(1986) a o rok pozdéji Asanace (1987).

Havel ani po zkuSenosti véznéni nepiestava aktivné vystupovat proti rezimu. V fijnu
1988 se pripravuje manifest Demokracie pro vsechny, ktery byl mnohem tvrdsi nez Charta.
Zarovei s nim dochazi ke vzniku celé fady dalSich ob¢anskych iniciativ rizné razance. Roku
1988 se stal Havel ¢lenem Ceského helsinského vyboru, jehoz tkolem bylo sledovani
dodrzovani lidskych prav. Vefejné vystoupil rovnéz na prvni oficialné povolené politické
demonstraci, ktera se konala 10. prosince 1988 na Skroupové namésti.®> V priibéhu Palachova
tydne byl Havel zatéen za ucCast na demonstraci konané 16. ledna 1989. Nasledné byl
odsouzen k deviti mésicim vézeni, podminéné propustén byl vSak jiz v kvétnu. V Cervnu tak
jiz mohl iniciovat vznik petice Nekolik vet. Naposledy byl zaten v fijnu 1989. Ne vsak
nadlouho. Nasledoval proces Sametové revoluce.

29. prosince 1989 byl Vaclav Havel zvolen prezidentem. Hlavou statu zistal az do 2.
unora 2003. Po ukonceni aktivni politické kariéry se opét uchyluje k dramatu. Roku 2006
vznikd jeho hra Odchazeni, kterou pozdéji pienesl na filmové platno. Vaclav Havel zemfel

18. prosince 2011.

8 KRISEOVA, Eda. Viclav Havel: Zivotopis. Vyd. 1. Brno : Atlantis, 1991. 5.139.
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5.1 Audience

Jak jiz bylo vySe nékolikrat naznaceno, poprvé se postava Ferdinanda Varka, dnes
chépana coby intertextovy literarni typ, objevuje roku 1975 v Havlové jednoaktové hie
nazvané Audience.** ., Potreba dramatikii vyjadrit krajni skepsi viici normalité normalizace
aktualizovala mimo jiné zanr aktovky jako prostredku ironickeho vyjadreni jediné specifické a
vyhranéné situace, ve které se mohou naplno projevit protichiidné Zivotni postoje, “” dotyké
se JanouSek tématu volby literarniho zanru aktovky, ktery pozdé¢ji neopousti ani Landovsky,
Dienstbier a Kohout.

V témze roce, kdy Havlova Audience vznika, je vydana v samizdatové edici Petlice®™.
Roku 1976 pak vychazi tato hra v exilovém &asopise Svédectvi®’. O rok pozdéji je vydana
knizng v souboru Hry 1970-1976 °® v exilovém nakladatelstvim Sixty-Eight Publishers. Do
roku 1989 pak byla tato hra vydana jesté v nékolika samizdatovych edicich.”’ Oficialng
Audience poprvé vychazi roku 1992. ,, Prvni ceské vydani hry z roku 19927° Ize skoro chépat
jako pokracovani neverejné-verejného zivota dramatu, knémuz (...) vyznamné prispéla i
neoficialni zvukova nahravka v rezii LuboSe Pistoria, vydana roku 1978 v zahranici na
gramofonové desce’”’, “ podotyka Lenka Jungmannova.

Ptredobraz postavy Ferdinanda Varika rozeznavd Jungmannova jiz v postavé Vavaka
vyobrazené Havlem v rozhlasové hie z roku 1968 nazvané Andél strdzny.”* Dvacetiminutova
rozhlasové hra natoc¢ena rezisérem Josefem Mel¢em méla premiéru 18. ¢ervna 1968. Postavy
jsou zde ztvarnény Jaromirem Hanzlikem (Vavak) a Jifim Sovédkem (Machon). Dramatik
Vavék je ve hie nositelem shodnych zadkladnich charakterovych vlastnosti jako dramatik
Vané¢k z Havlovych naslednych her. Vavakovy vlastnosti zde ziskavaji osttejSich kontur prave
v konfrontaci s postavou Machoné, jiz Havel modeluje v dramatu postupné. Z ptivodné
jednoznaéné nevyhranéné, zpocatku az klamné kladn€ pisobici postavy s projevy chovani

odchylujicimi se od spoleCenské normy pfijatelnym zpisobem, se zde postupné vyviji

 JANOUSEK, Pavel. D&jiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 561.
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»zakerny andél strazny*, rozkazovacény a manipulativni ¢len statni tajné bezpecnosti, ktery se
snazi Vavédka pfimét svym ndtlakem ke konformit€¢ a poslusnosti rezimu. Postupného

odhalovani Machonovy postavy dociluje Havel gradaci agrese v jeho replikach.

Vavak: Abyste nebyl zklaman -

Machon: Urcité nebudu, verim ve vas totiz. Vite — mné jdou takovy véci hrozné tézko z huby —
ale ja — abych tak ekl — ja vam proste fandim, no!

Vavak: Jste laskav.

Machon: Vaseho talentu si velice vazim.

Vavak: Dekuji

Machon: Vzdycky kdyz miizu, tak vam pichnu —

Vavak: Jste opravdu velice laskav — dékuji vam! A miizu se zeptat — v jakém smyslu — mi
pichate —

Machon.: Nechme toho!

(Pauza)

Vavak: Promirite, ale mohl byste mi prece jen Fict aspon nékolika slovy —

Machon: Nestoji to ani za rec! Otevrete radéji muj kufr!

Vavak: Prosim — prosim —

Machon: Je v ném totiz darek pro vas!

Vavak: Pro mé?

Machon: Nemluvte a otvirejte! Je to jen takova mala pozornost, abyste vidél, Ze nemluvim do

vétru a Ze mi na vas skutecné zalezi.

(Andél strazny, 1999, 206-207.)

Machon: Priteli! Myslim, Ze jsem vam o svém vztahu k vam ekl a dokazal uz dost, proc tedy
zrovna prede mnou délate, Ze nevite, o co jde?

Vavak: Nezlobte se, ale ja skutecné — ostatné nejsem si jist, i kdybych byl v néjaké situaci, Ze
bych si po tom vSem, co jste pro meé udélal, jesté zaslouzil vithec, abyste —

Machon: Nac ty vécné ohledy a omluvy? Vy umélci musite mit pordad néjaké zdabrany!
Kdybych vam nechtel pomoct, opravdu uprimné, tak bych za vami prece viitbec nesel! Natoz
vam prinesl — o tom uz nebudeme mluvit. Mate hezkou vazanku!

Vavak: Je to darek od matky.

Machon: Tak si ji nechte, no!
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Vavak: Proboha, tak jsem to nemyslel, tumdate!

(Andél Strazny, 1999, s. 212-213.)

Je to pfedevsim Vavakova sluSnost a zdvoftilé chovani, co otevird Machonovi prostor
pro citové vydirani a stupiiovani tlaku. Vavakova zdvoftilost piertistd postupné v neschopnost
branit se manipulaci a dovoluje tak Machonovi fidit vyvoj situace. Havliv Vavak se
agresivnimu nepfiteli nedokaze aktivné postavit, ¢imz umozni, aby jeho navstéva splnila sviyj

ucel.

Machon: Tak vidite! Jsem rad, Ze jste mé spravné pochopil. Opravdu myslim jen na vase
dobro. Znate lidi — vim, Ze kolikrat, kdyz néco napisete, ani to tak nemyslite — vzdycky se ale
najde nékdo, kdo se toho chyti. Nac tedy zbytecné provokovat? Chapu mentalitu vas, umélcii,
Jjsem prece, sakra, uz néjaky ten pdtek s vama ve styku, vim, jaké to je pokuseni napsat néco,
co nekde zaslechnete, ale uvazte realne: ma smysl se tim zabyvat? Vzdyt jsou to prkotiny.
Vavak: Myslite to se mnou dobre, o tom nepochybuji. Bude stacit vata do usi?

Machon (vybuchne): Vy jste se zblaznil! Jak si to viastné predstavujete? To myslite, Ze az vas
bude za par hodin vata svédit a na chvilku si ji vyndate, néco ndahodou zaslechnete a plivnete
to na papir, necham se kwviili tomu vyhodit na dlazbu? Délam pro umélce hodne, ale Husa
nikomu délat nebudu!

Vavak: A co mi tedy radite?

Machon: Zakrok. A mate pokoj nadosmrti!

Vavak: Zakrok? Jaky zakrok?

Machon.: Uvidite! (Zacvakani niizek)

Vavak: Co to je?

Machon: Usky!

Vavak: Jaké usky?

Machon: Dovolite —

Vavak: Ja se bojim —

Machon: Nezvan a drz!

(Ozve se srdceryvny krik Vavika)

(Andél Strazny, 1999, s. 212-213.)
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Podle Jungmannové Ize chédpat nejen oba charaktery, ale i obé jména, Vavak 1 Vanek, jako
zvukové i typové blizka: ,, Ve jméné Vavik Ize rozpoznat zdrodek budouciho Vanék.“”

Co se tyce etymologie samotného jména Ferdinand Vanék, Havel nepodava
v teoretickych textech tykajicich se her s vaikovskym ndmétem Zzadné vysvétleni, coz vede
k fad¢ spekulaci. Lenka Jungmannovd ve své studii povaZuje spojeni kiestniho jména
Ferdinand a pfijmeni Van&k za lehce ironické a archaicky pusobici.”* , Krestni jméno
Ferdinand, které rozhodné nepatii mezi bézna ceska jména, je totiz v podobé odkazu
k habsburskym panovnikiim a k celému rakousko-uherskému mocnarstvi jakymsi jiz tradicné
Ceskym vysméchem sentimentu po rakousko-uherské monarchii (pripadné monarchii jako
takové), a zaroven je pro nds jeho zkratka Ferda spojena s postavou prikladné rozumného a
pilného (v padesatych letech dokonce socialistickou agitkou nakazeného) mravence z pohddek

“73 Pavel Janousek poukazuje na fakt, e kiestniho jména Ferdinand se

Ondreje Sekory.
spisovateli Vaiikovi dostalo az s némeckym piekladem Gabriela Lauba.”® P¥{jmeni Vangk je
pak mozné chapat jako tradi¢ni. Jungmannova dodava, Ze rozSifenost tohoto piijmeni
konotuje pfedstavu primérného obcana, coz pusobi v souvislosti s osobnosti Ferdinanda
Varnka opét havlovsky paradoxng.”’

Samotny syZet hry je jednoduchy. Disidentsky spisovatel-dramatik, vykonavajici
z nedostatku jinych pracovnich ptilezitosti nepohodlnou préci na nejnizsi pozici v pivovaru, je
predvolan ke svému nadiizenému Sladkovi. Ten nabizi Vankovi vyhodnéjsi praci ve skladu
vyménou za to, Ze bude sam na sebe psat posudky, které bude Sladek nasledné odevzdavat
Statni bezpecnosti. Havel touto hrou oteviené uto¢i na podstatu absurdnosti normaliza¢nich
praktik. ,,Vypoved o dusevni bidé hodnotové nezakotveného clovéka je vypovedi o bide
spolecnosti, kterd nevihd nonkonformnimu jedinci nabidnout vyhodny obchod (...)“"
,,Modelovad konstrukce dramatu se tak prolnula s absurditou Zivotni reality a proménila je
v téemer realistickou vypovéd o nesmysinosti spolecenské atmosféry normalizace” dodava

v 79 « e . Lo : ’ o cwo
Janousek.” Kromé kritického akcentovani absurdity vlastniho fungovéani normaliza¢niho

systému, stavi autor do centra kritiky vSechny ty, ktefi se ve jménu pohodInosti ptizplsobili

* JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 398.
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normalizaénim pomérim. Krom¢ toho otevird hra typicky havlovskou otazku krize lidské
identity. James F. Pontuso v ¢lanku nazvaném Havel‘s Vanék Plays poukazuje na fakt, ze
Havlova Audience, stejné jako fada jeho dalSich d¢€l, osciluje kolem zakladni otazky: ,,Jime,
spime, sméjeme se, brec¢ime a umirdme. Ale jaky to ma viechno smysl? “*’

,Na rozdil od predchazejicich her nevyuziva dramatik v dialozich zabehnuté fraze,
parodicke varianty intelektualnich frdazi a zcela nesrozumitelné syntaktické konstrukce,
podotyka Alena Stérbova v dile Modelové hry Viclava Havla a doplituje, Ze podstatnou &ast
dialogu Audience tvori velmi prosté repliky.®' Groteskni komika dramatu je zaloZena
pfedevsim na kontrastni kompozici projevujici se v replikdch obou dramatickych postav.
Zatimco zaméstnanec Vanc¢k promlouva kultivovanym vytfibenym jazykem, Sladek je

prezentovan piedevsim skrze svoje jednoduché az primitivni lidové repliky umocnéné

obecnou ¢estinou.

Slddek: Co dnes délate? Koulite?
Vanek: Prikuluji —
Sladek: Prikulovat je lepsi nez koulet, Ze jo?
Vanék: Ano —
(Pauza)
Slddek: Kdo dnes kouli?
Vanék: Serkézy —
Sladek: On prisel?
Vanek: Ano, pred chvili —
Sladek: Je ozralej?
Vanék: Trochu —
(Pauza)
Sladek: Pijte! Proc nepijete?
Vanek: Dékuji, nejsem na pivo moc zvykly -

(Audience, 2006, s. 10.)

80 PONTUSO, James. Havel‘s Van¢k Plays. Perspectives on Political Science. 2005, ro€. 34, €. 1, s. 10. (vlastni
preklad)
"' STERBOVA, Alena. Modelové hry Viclava Havla. 1. Vyd. V Olomouci : Univerzita Palackého, 2002. s. 51.
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Havel nechava tento kontrast ve zptisobu promluvy dolehnout i na védomi samotnych postav.
Sladek si, snaze se Vailka zatdhnout do hry vétSinové spole¢nosti, dobie uvédomuje, ze mu

Vanék unika prave i skrze zptisob uzivani jazyka.

Sladek: ,,Jsem rad, Ze jsme se sbliZili* — ,, ocenuji vasi uprimnost“ — proc¢ vlastné mluvis tak
—to —tak —
Vanék: Knizne?
Sladek: Jo —
Vanék: Jestli vas to irituje, tak —
Sladek: Mé nic neirituje — ocenuji, ze jsme se sbliZili — prd!
Vanék: Prosim?
Sladek: Prd!
(Pauza)
(Audience, 2006, s. 31.)

Jestlize obsahovou jednoduchost Sladkovych replik umociiuje obecnd ceStina, Vankova
knizni mluva pak zdlraziiuje jeho zdvoftilé, slusné vystupovani. SluSnost je zde trochu
protichidné kombinovana s urc¢itou socialni neobratnosti. Tyto dvé Vankovy vlastnosti jsou
Sladkem na né€kolika mistech vnimany jako projev nadfazenosti, pficemz recipient si je
védom pfi¢iny vzniku této mylné domnénky. Ke sluSnosti, socialni neohrabanosti,
zdrzenlivosti a nesmélosti, jakozto zdékladnim explicitné projevovanym charakterovym
vlastnostem Ferdinanda Vanka, mizeme pfidat jesté jednu dalSi, a sice ucast a absenci
bezohledného chovani, kterou lze pfimo demonstrovat nasledujici replikou: ,, Kdyby se to
podarilo — myslim s tim skladem — co by pak bylo se starym Sustrem? “* K vymezeni
Vankova charakteru pfispivda 1 Sladkova reflexe jeho osobnosti nahlizend z pozice
nadfiizeného: ,,Jste tichej, pracovitej c¢lovek, chodite kazdej den, nemate kolem vseho blby reci

((83 . I4 v . v v .7 14
., A jste navic slusnej clovek, to ja pozndam, na to

Jjako ostatni délnici, vyplata vam staci (...)
Jj& mdm totiz cuch. Kdyz je nékdo kivik, pozndm to uz na dalku.“* Sam Vanék si v jedné

z replik pfipisuje jesté smysl pro potadek.*

2 HAVEL, Vaclav. Audience. In V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. s. 27.
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5 tamtéz

8 tamtéz, s. 22.

28



Velice podstatnym rysem Audience je vlastni pomér replik obou dramatickych postav.
Havlav Vangk dialog nikdy nezacind, na Sladkovy otazky odpovida zpravidla v jednoduchych
vétach, které jsou misty redukovany az na vétny ekvivalent. Svou mlcenlivosti Vanck
Sladkovi realizaci jeho zdméru nevédomky znesnadnuje. Zda se, Zze je to pravé Vainkova
zdrzenlivost v kombinaci s mnozstvim vypitého piva, které se podle propoctu Jamese Pontusa
v prib&hu dramatu vy$plhd az na dvanact pallitrovych lahvi*®, co vede Sladka k cyklickému
opakovani myslenky prostych promluv. Podle analyzy Aleny Stdrbové maji nejvétsi frekvenci

v textu ndsledujici repliky: ,, 4 nebudte smutnej!“ ,, Proc¢ nepijes?* ,,A nebud’ smutnej!*“ Byl

jsi na svaciné? “ |, Vsak oni se neposerou -“ ,,Je to vSechno na hovno -*“ x ,Jd nejsem

smutny - ,,Jsem rdd, zZe jsme se sblizili...” , Ocenuji vasi uprimnost...* ,, Ja to nikomu
~ (X3 r I ‘ [87 . v 14

nereknu...” ,,Ja vim...”“ ,,To snad ne...”"", Matematicky propocitané sekvence se zprvu

schematicky opakuji, pozdéji se v modelové pojaté kompozici hry spirdlovité zrychluji. 58

Nejpodstatngj$im momentem Audience je Vankovo aktivni odmitnuti Sladkovy
nabidky. Tim se Vanék lisi od Vavéka. Tento Cin je dulezity rovnéz ve vztahu k dal$im
Havlovym vaiikovskym dramatim. Van¢k timto po¢inem potvrzuje pevnost svého moralniho
piesvédceni a, a¢ zpocatku pon¢kud nesméle (,, Prominite, ale to snad - “ ,, No, dobre, ale -

’ 89 v N . TR rooror
Pane sladku - )™, ptekracuje nakonec svoje zdvofilé pritakavani.

Vanek: Ja jsem vam opravdu velmi vdécen za vse, co jste pro mne udélal — vazim si toho,
protoze sam vim nejlip, jak je takovy postoj dnes vzacny — vytrhl jste mi tak Fikajic trn z paty,
protoze ja vazné nevim, co bych si bez vasi pomoci pocal — to misto ve skladu by pro mne
znamenalo vetst ulevu, nez si mozna myslite — jenomze ja — nezlobte se — ja prece nemiizu
donaset sam na sebe —

Sladek: Jaky donaseni? Kdo tady mluvi o donaseni?

Vanék: Nejde o mé — mné to uskodit nemiize — ale prece o princip! Ja se prece z principu
nemiizu podilet na —

Sladek: Na cem? No jen to Fekni“ Na cem se nemiizes podilet?

Vanek: Na praxi, s kterou nesouhlasim —

(Audience, 2006, s. 33.)

8 PONTUSO, James. Havel‘s Vanék Plays. Perspectives on Political Science. 2005, ro¢. 34, ¢. 1, s. 10. (vlastni
preklad)

"’ HAVEL, Vaclav. Audience. In V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. S. 9-36.

¥ STERBOVA, Alena. Modelové hry Viclava Havla. 1. Vyd. V Olomouci : Univerzita Palackého, 2002. s. 51.
¥ HAVEL, Vaclav. Audience. In V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. S. 27.
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Pfi¢teme-li ke zminované mlcenlivosti Vankiv moralni profil, Slddkova potieba
sebeobhajoby, ktera v pribéhu dramatu graduje, se jevi jako ne zcela nepfirozend reakce.
Phyllis Carey poukazuje ve své studii na to, Ze Sladek je ,,spi§ nez clovek bez mordlnich
zasad, nékdo, kdo tyto zdsady vymeénil za mechanismy byrokracie a stal se tak otrokem
90

rezimu. , V postave Sladka vytvoril Havel cloveka ztrativsiho identitu (jakéhosi

,,hormalizacniho“ kohokoliv), ktery ve hie charakterizuje béznou dobovou populaci,
komentuje vyznam postavy Sladka Lenka Jungmannova.”’ Podle Jungmannové Sladek na
Vaitka svym zptsobem Zarli.”> Sladek se ve svych replikich snazi vyvolat u Vaiika pocity
provinéni vyplyvajici z privilegia byt intelektualem.” Jedna z nejpodstatngjsich Sladkovych

replik celého dramatu nabyva podoby monologu uprostied dialogu.”

Sladek: No vy! Inteligenti! Pani! To jsou jen samy hladky recicky, jenomzZe vy si to miiZete
dovolit, protoze vam se nic nemiize stat, o vas je vzdycky zajem, vy si to vzdycky umite zaridit,
vy jste nahore, i kdyz jste dole, zatimco obycejnej clovek se tady plahoci a ma z toho prd a
nikde se nedovola a kazZdej se na ného vysere a kazdej s nim zamete a kazdej si na neho
houkne a Zivot Zadnej nemd a nakonec jesté o ném pani reknou, Ze nemd principy. Teplej flek
ve skladu, to bys ode mé vzal — ale vzit si i kousek toho svinstva, v kterym se musim denné
brodit, to uz se ti nechce! Vy jste vSichni moc chytry, moc dobre to mdte spocitany, moc dobre
se o sebe umite postarat! Principy. Principy. Bodejt byste si je nechranili, ty svy principy —
vam se totiz vyborné zhodnoti, vy si je totiz vyborné proddate, vy si na nich totiz pékné
vydélate, vas ty principy totiz zZivej — ale co ja?

(Audience, 2006, s. 34.)

Sladkliv monolog postupné prertsta ve vybuch sebelitosti doprovazeny placem. Nakonec
Stkaje poklada svoji hlavu na Vankovu hrud'. ,, Jednim z paradoxii déje je i fakt, ze Sladek sam

poznava, Ze restrikce rezimu jsou nesmysiné — kdyz mu dojde, Ze navstéva vytouzené herecky

% CAREY, Phillis. Living in Lies: Vaclav Havel s Drama. Cross Currents. 1992, ro¢. 42, €. 2, s. 204. (vlastni
preklad)

o1 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
uspofadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 390.

2 tamtéz

% PONTUSO, James. Havel‘s Van¢k Plays. Perspectives on Political Science. 2005, ro¢. 34, €. 1, s. 11. (vlastni
preklad)

* STERBOVA, Alena. Modelové hry Viclava Havla. 1. Vyd. V Olomouci : Univerzita Palackého, 2002. s. 53.
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Bohdalové by mohla byt ohrozena pravé Vaikovymi politickymi problémy.
zminované spocinuti Sladkovy hlavy na Vailkové hrudi mize byt davano do souvislosti
s absurdnim vyvrcholenim celé hry: V zavéru dramatu odchdzi Vanék na toaletu, pfi¢emz
v dobé jeho neptitomnosti opily Sladek usind. Vanék se vraci, zaklepe na dvete, a Sladek se
po kratkém spanku ihned probira. Plsobi naprosto stfizlivé a chova se piesné¢ jako na zacatku
hry. Ve scénické poznamce Havel dale uvadi: ,, Ziejmé zapomnél na vse, co predchdzelo. “°
Zasadnim momentem je zde obrat ve Vankove chovani: po vstupu do mistnosti si Van¢k totiz
stejn¢ jako pfedtim mnohokrat Sladek dopind poklopec, okamzit¢ bez namitek vypije
nabizené pivo a na zdvoftilostni otdzku reaguje slovy: ,,Je to vsechno na hovno —,,97 Je tento
dramaticky obrat vyvolan pravé Sladkovym hysterickym zachvatem, jako je tomu pozdéji
v autorov¢ Vernisazi? ,,Vankovo priblizeni se prisluhovaci moci (...) zaklada jisty eticky
paradox v identité disidenta, zpracovany podrobnéji v pozdejsi Havlove dramatice, “ reaguje
na vyvrcholeni dramatu Jungmannova.” Pontuso ve své studii spekuluje, e Vanék timto
gestem podava Sladkovi pomocnou ruku: Ackoli Van€k nesouhlasi s donasenim sam na sebe,
muze se vjeho chovani zracit uréitd ochota poskytnout Sladkovi néco ztoho, co by
uspokojilo poptavku jeho pftitele z détstvi, ¢lena STB Magka.” At uZ se s Pontusovou
konkrétni spekulaci recipient ztotozni ¢i ne, pfitomnost varovného signalu Havlové zavéru je
Zjevna.

V souvislosti s Havlovou Audienci, a obdobn¢ i s dalsimi Havlovymi vankovskymi
hrami, je Gasto feSena otazka miry autobiografi¢nosti postavy Ferdinanda Varika. Casté laické
ztotozilovani této postavy se samotnym dramatikem Vaclavem Havlem je provokovano
predev§im zjevnymi autobiografickymi prvky: Vanék je stejn¢ jako Havel disidentskym
spisovatelem-dramatikem, oba jsou pronasledovani policii, oba pod vlivem okolnosti piijimaji
praci v pivovaru, znaji stejné osobnosti tehdejsi oficialni kulturni scény (Jifina Bohdalova).
Nadto navs$tévuje Vanka v pivovaru rezimem zavrhovany Kohout, pfed nimz ho Sladek

disledné varuje:

Sladek: No a o tom Holubovi —

% JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 390.

% HAVEL, Véclav. Audience. In ¥V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspoiadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. s. 36.
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%8 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto
uspofadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 390.

9 PONTUSO, James. Havel‘s Van¢k Plays. Perspectives on Political Science. 2005, ro€. 34, €. 1, s. 11. (vlastni
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Vanék: Kohoutovi —

Sladek: Kouknéte, ja nevim, co je to za chlapa, a ani mé to nezajima — nejde mi o néj — ten mi
muze bejt ukradenej — ale jde o vas, ze jo? Koneckoncii to tady nemdte tak Spatny —
prikulujete si prazdny sudy — kazdej vam da pokoj — ten Kohout vds prece, hergot,
nezaméstnd, kdyz vas tu neudrzim, ze ne? Anebo jo?

(Audience, 2006, s. 19.)

., Autobiografické vnimani Audience podporila i zvukovda nahrdavka, kterd byla v roce 1978
porizena v byté Viadimira Merty (rez. Lubos Pistorius) a ve které Vaclav Havel hradl postavu
Vanka a jeho pritel Pavel Landovsky Sladka. Nahravku téhoz roku vydalo na gramofonové
desce exilové nakladatelstvi Safran 78 (Uppsala) a byla opakované vysildna Svobodnou
Evropou a Hlasem Ameriky, takzZe se brzo stala i v Ceskoslovensku dosti znamou, odhaluje
dalsi pfi¢inu vnimani osobnosti autora a samotné dramatické postavy jakoZzto celku Pavel
Janousek.'” Janousek rovnéz piipomina, Ze toto z odborného pohledu nepfijatelné slu¢ovani
umoznilo Havlovym pratelim v fijnu 1989 poptat vté dobé véznénému dramatikovi
k narozenindm ve spoleCenské rubrice Rudého prava, kdy vlastni blahoptani a podékovani za

naméhavou praci doplnéné Havlovou fotografii bylo adresovano pravé Ferdinandu Vaiikovi.

5.2 Vernisaz

Havlovo druhé drama zatazované do souboru her s vaitkovskym namétem nese nazev
Vernisaz. Vernisaz vznika roku 1975, tedy v témze roce jako Audience. Nasledn€ vychazi obé
tato dramata spole¢né s pozdg&ji vzniknuvsim Protestem v n&kolika samizdatovych edicich.'’
V kniZzni podobé je Vernisaz vedle Audience a Protestu poprvé vydana nakladatelstvim Sixty-
Eight Publishers roku 1977 v jiz zmiflované publikaci Hry 1970-1976. Roku 1992 vychézi
toto drama poprvé oficidlné jakozto soucast souboru vSech Havlovych dramat z let 1963-
1988'%2. Vlastni premiéru méla Vernisdz spolu s Audienci ve videtiském divadle
Akademietheater roku 1976.'" |, Soukromd piedpremiéra hry se uskutecnila Jjiz 26. Fijna 1989

a prvniho verejného uvedeni doma se hra dockala 29. prosince 1989, kdy ji provedlo drive

1% JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 562.

101 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 390.

2 HAVEL, Vaclav. Hry (1963-1988). Praha : Lidové noviny, 1992, 511 s.

103 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 391.
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‘

neoficialni divadlo VaHa (Vaclav Havel) v Kulturnim domé v Kamenné kolonii v Brné,*
podavé Jungmannova uplnou informaci.'®*

Ustiedni dramaticka postava vaiikovského typu tentokrat nenese jméno Ferdinand
Vangk. Celé jméno vankovské postavy je zde redukovano na nezkracenou podobu kiestniho
jména Bedfich. Jak ale uvadi ve své studii Jungmannova, v cizojazy¢nych vydanich Vernisaze
se povétSinou stejné setkame s nahrazenim jména Bedfich jménem uzivanym v ostatnich
vankovkach, tedy Ferdinand Vanék. Zajimavym jevem, ktery lze v n€kterych odbornych ¢i
publicistickych textech'® reflektovat, je pak smé&$ovani jmen obou dramatickych postav v
jedno. Oznacovani hlavni postavy jménem Bedfich Vangk pfitom nema ve vlastnim Havlové
textu zadnou explicitn¢ vyjadfenou oporu. Ve skuteCnosti Bedficha a Ferdinanda Vanka
spojuje fada biografickych fakti. V pribéhu dramatu se recipient dozvidé, ze je Bedfich,
stejn¢ jako tomu je u Ferdinanda Vailka, zaméstnancem pivovaru a jasn¢ naznaceno je i jeho
spisovatelstvi.

Postavime-li Vernisaz vedle predchozich dvou zminovanych her, Andél strazny a
Audience, je i toto drama koncipovano jako navitéva.'®® Disidentsky spisovatel tentokrat
navstévuje své pratele, manzelsky par. Slovo ,,vernisdz” v nazvu hry ma ptimou souvislost
s uCelem jeho navstévy — Véra a Michal chtéji priteli ukazat sviij nové zrekonstruovany byt.
Stejné jako v pripad¢ Andeéla strazného a Audience ma samotny nazev i v ptipadé Vernisaze
§ir$i ironicky ptesah.

Ackoliv je jiz od pocatku hry zjevné, ze oba manzelé piehnané lpi na materialnich
hodnotach, nevykazuji nejprve jejich projevy chovéani vici Bedfichovi nezvyklé rysy.
Hlavnim z4jmem hostiteldi je kieCovité predvadeéni zatizeni jejich bytu plynule prechazejici

v prezentaci dokonalosti celého jejich zpiisobu Zivota.

Véra: Priznam se, Ze jsem sama necekala, Ze to tak dobre dopadne! Kdyz mas totiz dat
kvartyru néjaky ksicht, nestaci, Ze mas rad staré véci — musis je umét taky sehnat a musis mit
cit na to, jak je v kvartyre nejlip prezentovat a jak je nejlip zkombinovat s modernim zarizenim

— no a tohle vSechno, jak se ukdzalo, Michal vyborne dokaze — proto taky tady nenajdes jediny

kiks-

1 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vainkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotradani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 391.

195 KR{Z, Jii. P&t tet po Vernisazi umielo od marnosti. Novinky. cz [online]. C2012, [cit. 2012-10-2].
<http://www.novinky.cz/kultura/258830-pet-tet-po-vernisazi-umrelo-od-marnosti.html>.

KOSINOVA, Marie. Aktovky Véclava Havla na TDF 2012. Treborisko. cz [online]. C2012, [cit. 2012-10-2].
<http://www.trebonsko.cz/aktovky-vaclava-havla-na-tdf-2012>.
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(Vernisaz, 2006, s. 40-41.)
Vera: Ber si—
Bedrich: Co to je?
Michal: Vérina specialita: zapékané groombles —
Bedrich: Groombles? To neznam —
Véra: Moc jsme si to v posledni dobé oblibili, Michal jich ted’ privezl ze Svajcu celou krabici
Michal: Veéra je totiz umi skvéle udélat.
Véra: Musi se presné vystihnout okamZzik, kdy se prestanou nafukovat, ale nezacnou jeste
plasknout —
(...)
Veéra: Pro Michala je totiz radost varit! I ten nejskromnéjsi ndpad dokazZe ocenit a pochvalit,
a kdyz se mi néco povede, ma z toho uprimnou radost. Kdyby to do sebe jen tak mechanicky
nahazel, aniz by poradné vedeél, co viastné ji, taky by mé to asi nebavilo.

(Vernisaz, 2006, s. 46.)

., To, Ze se jejich Zivotni styl stal tim jedinym, o co se zajimaji, je jasné uz ve chvili, kdy
Michal Bedrichovi hrdé ukazuje madonu, po niz dlouho patral ve snaze objevit sosku

takovych rozmeru, aby se vesla presné do niky ve zdi. Stejnym zpiisobem se snazi i on a Véra

v orogc

napasovat vsechny své zazitky do nik konzumentskych klisé,” komentuje materialistickou

107

podstatu zivotli Bedfichovych ptatel Carrey v ¢lanku nazvaném Living in Lies. " Po prvotnim

spole¢enském kontaktu vychazi najevo, ze se po Machonovi a Sladkovi vankovska postava
opét setkava s ndkym, kdo to s ni mysli dobie: ,, My to s tebou, BedFichu, myslime dobre -“'*
,,Jsi nds nejlepsi pritel — mdme té moc rdadi — a ani nevis, jak hrozné bychom ti prali, aby se ti

y y vy 109
to vSechno uz konecné rozmotalo!

Michalovy a Eviny rady pomérné rychle nabyvaji az
nepiijemné invazivniho charakteru. V nékterych replikach prerdsta jejich poucovani v

otevienou kritiku disidentova zivota, kterd na mnoha mistech hranici az s verbalni agresi.

Michal: Nezlob se, Bedrichu, ale ja mdam takovy dojem, zZe ta doba je pro tebe stejnou

vymluvou jako ten pivovar a Ze skutecnd pricina je jen a jen v tobé samém! Jsi prosté

107 CAREY, Phillis. Living in Lies: Vaclav Havel ‘s Drama. Cross Currents. 1992, ro¢. 42, €. 2, s. 204. (vlastni
preklad)

% HAVEL, Vaclav. Vernisaz. In V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. s. 44.
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rozvraceny, na vSechno jsi rezignoval, otravuje té o cokoli usilovat, zdpasit, utkavat se s
potizemi —

Vera: Michal ma pravdu, Bedrichu. Mél by ses uz konecné néjak celkové vzchopit —

Michal: Vyresit si to doma — s Evou —

Vera: Zalozit rodinu —

Michal: Dat kvartyru ksicht —

Vera: Naucit se hospodarit s casem —

Michal: Nechat flamovani —

Véra: Zacit zase chodit do sauny —

Michal: Prosté néjak poradné, zdrave, rozumné zit —

(Vernisaz, 2006, s. 59.)

Chapajice svij konzumné orientovany zptisob zivota jako jedinou spravnou cestu,
snazi se manzelé Bedficha piesvédCit o tom, ze jeji napodobeni pomiize vyiesSit vSechny
problémy jeho neusporadaného zivota. Zatimco Sladek v dramatu Audience vnima Vailkovo
disidentstvi jako urcité privilegium, disidentsky spisovatel-dramatik Bedfich nardzi na
naprosté nepochopeni svého moralniho presvédceni a s nim spojeného nepohodli. Pevnost
jeho moralnich hodnot je Evou a Michalem devalvovana a vankovsky Bedfich je opét

demagogicky presvédcovan k ptistoupeni na konformni uvazovani.

Michal: Vis, nezlob se, ale my prosté nechapeme, jaky to ma celé smysl —

Vera: Takhle se ubijet — zahrabat se nékde v pivovare — huntovat si jen zdravi —

Michal: Takova gesta prece nemaji zadny smysl! Co tim chces vlastné dokdazat? Vzdyt' to
prece uz davno nikoho nedojimad —

Bedrich: Je mi lito, ale bylo to v mé situaci jediné reSeni —

Michal: Bedrichu! Nerikej mi, Ze by se nedalo vymyslet néco lepsiho — jen kdybys chtél a
trochu se snazil! Jsem presvédcen, ze pri troSe namahy a sebezapirani jsi uz davno mohl sedet
nekde v redakci —

Veéra: Jsi prece v podstate chytry, pracovity clovek — mas talent — to jsi svym drivéjsim psanim
jasné prokazal — a proc se tedy najednou bojis utkat se se Zivotem?

(Vernisaz, 2006, s. 60.)

Nejabsurdnéji pak vyzniva natknuti disidenta ze “zapleteni s komunisty”. Havel se zde dotyka

problému povrchniho vniméni problematiky disidentl, kteti byli pfedevSim v padesatych
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letech ptislusniky KSC: ,,No ten Kohout a takovi — co ty mas, prosim te, s nimi spolecného!
Nebud' bambula, vykasli se na né a jdi svou viastni cestou - “''° Pontuso i na zaklad& této

1

repliky ve své studii vyvraci Thomasovu''' myslenku, e se Véra a Michal zaprodali

rezimu.'

12 Je mnohem pravdépodobnéjsi, ze jsou apoliticti a dokonce se snad k celé politice
stavi odmitave.(...) Spise nez, ze se zaprodali, chtéji proste vést normalni Zivot, mit majetek,
vychovat Fadné dité, uZivat si vzdjemnych intimnosti, ponechdni statem napokoji.“"* Pontuso
dokonce vyslovuje myslenku, ze zili-li by Véra a Michal v liberalné demokratické
spolecnosti, kde je bezpecné protestovat, stali by se patrné ¢leny néjaké organizace vénujici se
problematice socialni spravedlnosti.'"*

Obdobné jako v Andelovi strazném a Audienci neni ani ve Vernisazi vankovska
dramatickd postava aktivnim hybatelem situace. Bedfich Evinu a Michalovu kritiku svoji
osoby viceméné pasivné piijima a velice chabé oponuje i1 v ptipadé opakovaného oteviené¢ho
pomlouvani své nepfitomné zeny. ZdrZenlivost hlavni dramatické postavy, kterd se misty
projevuje naprostou absenci Bedfichovych replik, vede postupné k odhalovani pravého
charakteru manzeli. Maskovani plivodni motivace celého setkani a snaha o prezentovani
vlastniho Zivota jako vzoru v ur¢itém momentu ztraci svoji soudrznost a za¢ind se za plného
uvédomovani vSech dramatickych postav bortit. Hlavnim impulzem vedoucim k
definitivnimu demaskovéani Véry a Michala je Bedfichovo rozhodnuti navstévu ukoncit. Praveé
vidina ztraty divaka, pred kterym lze predvést predstaveni, kterému oba manzelé
v pfitomnosti dal$i osoby radi sami véfi, unich vyvolava emotivni zachvat plny sebelitosti

pramenici primarné pifedevsim z nepfiznané nespokojenosti.

Michal: Nemiizes se prece zachovat tak nevdecne!

Veéra: To si prece nezaslouzime — pri tom vsem, co pro tebe délame!

Michal: Pro koho myslis, Ze Veéra ty groombles celé odpoledne zapékala?

Vera: Pro koho myslis, ze Michal kupoval tu whisku?

Michal: Komu myslis, ze jsme chtéli ty desky prehrat a kviilli komu za né vyhazuju valuty a
vldcim je pres celou Evropu?

Véra: Proc¢ myslis, Ze jsem se oblékala, malovala, cesala, vonéla?

" HAVEL, Vaclav. Vernisaz. In V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspofadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. S. 61.

" THOMAS, Alfred. Review of The Vanek Plays. Slavic Review. 1992,r0¢. 51, & 2, 5. 349.

12 PONTUSO, James. Havel‘s Vanék Plays. Perspectives on Political Science. 2005, roc€. 34, €. 1, s. 12. (vlastni
preklad)

13 tamtéz

14 PONTUSO, James. Havel‘s Vanék Plays. Perspectives on Political Science. 2005, roc. 34, €. 1,s. 12.)
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Michal: Nac¢ myslis, Ze jsme ten byt vlastné zarizovali? Pro koho myslis, Ze to vSechno
délame? Pro sebe?

(Bedrich je uz u dveri)

Bedrich: Nezlobte se, ale ja fakt jdu —

Vera: (vzrusené) Bedrichu! Prece nds tady nenechds! To nam prece neudelas! Nemiizes nds
prece opustit, chtéli jsme ti toho tolik jesté rict! Co si tu bez tebe pocneme! Copak to
nechdapes? Zistan! Prosim té, ziistan tu s nami!

(Vernisaz, 2006, s. 63.)

Jungmannova analyzuje zivotni situaci obou manzell nasledovné: ,, Materidlni otrocent totiz
prineslo nejen umeélé hodnoty a odlidstené pojeti vztahu, ale vymazal schopnost Zit, coz je ve
hie zobrazeno rytmizujicim, ale stdle castéjsim odbijenim hodin, které déj uzavira do
situacnich smycek. Neschopnost komunikace, kdy manzelé Zvani o banalitach a Bedrich opét
prijima roli posluchace, dava nahlédnout devalvaci identity, ktera vyménila své svédomi za
prazdné pohodli. ' Pontuso pak reflektuje fakt, ¢ Havel v postavé Michala a Véry opét
postihuje Sirokou spolecenskou vrstvu, kterd se béhem depresivniho obdobi normalizace
naplno koncentrovala ptedev§im na soukromy zivot.'¢

Podstatnym momentem Vernisdize je Bedfichova reakce na hysterické chovani
manzelské dvojice. Ackoli se zpoc¢atku snazi manipulaci odolavat (,, Nezlobte se, ale ja fakt

‘

jdu - “, ,Ahoj! A diky za groombles *), Véfin hystericky plac, nadavky a vycitky ho zarazi
natolik, Ze si rozpacité seda zpét na své misto. Timto jednanim se Bedfich pfiblizuje spiSe
Vavakovi, postavé z Andeéla strazného, nez Ferdinandu Vankovi z Audience. Zavér hry lze

ovsem stejn¢ jako u obou piedchazejicich her vnimat jako varovny.

5.3 Protest

K postavé Ferdinanda Vaika se Havel vraci po tfech letech v dalsi jednoaktové hie
nazvané Protest. Sdm autor uvadi, Ze svoji v potfadi tfeti vailkovskou hru psal jiZz jako

prot&jiek ke Kohoutové aktovce Atest.””” Ob& hry byly pak na zakladé predchozi Gimluvy

15 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 391.

116PONTUSO, James. Havel‘s Vanek Plays. Perspectives on Political Science. 2005, ro€. 34, ¢. 1,s. 9.
"THAVEL, Vaclav. Spisy : eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Délkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999. O vankovskych aktovkach, s. 578.
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obou dramatikli uvedeny poprvé 17.11.1979 ve videnském Akademietheatru.'"® Samizdatové
vychazi toto drama nasledujici rok po svém vzniku, tedy roku 1979, oficialn¢ pak roku 1992 v
jiz zmifiovaném souboru Hry'"’.

Autor dava vtomto dramatu vzniknout ponékud nestandardni situaci, kdy kromé
zjevné kontinuity mezi Ferdinandem Vankem jakoZto dramatickou postavou ze hry Audience
a Ferdinandem Vankem coby dramatickou postavou z Protestu, z textu hry jasné vyzniva, ze
tento Ferdinand Van¢k je rovnéz autorem jednoaktovky Audience. Timto sméSovanim
dramatickych postav a autorského subjektu tak Havel jesté vice pfispiva k vSeobecné reflexi
,»Van€k = Havel” a soucasn¢ zpétné utvrzuje recipienta v jeho pfedchozim zjednoduseném
autobiografickém chapani Varka.

V ptipad¢ Protestu opousti Havel kruhovity, spirdlové vzestupny déj, ktery se v zavéru
vraci na za&atek, jak tomu bylo u Audience a Vernisdze."*® Nadto autor ustupuje rovnéz od
nejednoznaéného vyznéni zavéru hry.'' Obdobné jako v Audienci, Vernisizi, ale i
,predvankovském* dramatu Andeél strazny je pak ramcem celé hry opét navstéva. Stejné jako
v ptipad¢ prvnich dvou jmenovanych her je vankovska postava tim, kdo navstévuje. Po
zastupcich nejSirSi  spolecenské vrstvy, Sladkovi, Véfe a Michalovi, se tentokrat
navS§tévovanym stavd Stan€k - ¢lovEk reprezentujici spoleCenskou vrstvu ozna¢ovanou jako
122

Sedd zona. ™ Jungmannovad poukazuje na moznost sledovat v tomto ohledu jisty posun

autorovy dramatiky: ,, V kontextu Havlovych her se sice Protest formalné blizi Audienci, ale
tomu bylo u predeslych her, nybrz navstevuje byvalého kolegu, ktery bez skrupuli slouzi moci,
a pritom reprezentuje obcana takzvané Sedé zony (ktera tvorila jakysi spolecensky prechod
mezi neoficialni a oficialni kulturou). Timto pak Protest ukazuje danou spolecnost
v pokrocilejsim mordinim rozkladu nez Audience a Vernisdz. “'*

Stan¢k je pivodné uspéSny spisovatel Zivici se v dobé normalizace jakoZto televizni
scéndrista, ktery za moznost byt soucasti oficialni kultury plati nezbytnou vné projevovanou

loajalitou s rezimem. Konfrontace jeho rozhodnuti dat prednost pohodli a jistoté¢ pred

moralnimi hodnotami je aktualizovdna ve chvili, kdy jeho dcera ¢eka dité€ s protirezimnim

8 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Van¢k : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 562.

" HAVEL, Vaclav. Hry (1963-1988). Praha : Lidové noviny, 1992.

120 HAJEK, Igor. Prokletd i poZehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha: Dokotan, 2007., Klonovéni
Ferdinanda Varnka, s. 106.

! tamtéz, s. 103.

122 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 392.
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pisnickdfem Javirkem. Pravé pisnickdfovo uvéznéni je impulzem k pozvani Vailka,
prostiednictvim n¢hoz by Stanék rad piimél disent k aktivnimu vystoupeni proti tomuto ¢inu.
Momentem kolize celé hry je pak Vaikovo pfiznani, ze petice proti Javirkovu uvéznéni jiz
existuje a cely proces je ve fazi shromazd’ovani podpisii pod tuto petici.'** Alzbéta Serberova
se ve svém Clanku pro 7var dotykd mozné nejednoznacné interpretace Stanikova
praptvodniho zaméru souvisejiciho s konfliktem jeho vnitiniho svédomi: ,, Stanék je nadsen i
zaskocen — na jednu stranu je jeho prani splnéno (a osobni konflikt s moci zazehnan), na

. . , . L 25
druhou stranu je gesto jeho vlastni angaZovanosti jaksi zmarnéno. “

Ve skutecnosti plyne
Stanikkovo zaskoceni patrné z jinych pohnutek. Stejn€ jako u vSech ostatnich postav
konfrontovanych s Vankem (popiipadé Bedfichem) jsou Stanktiv skute¢ny zamér a jadro jeho
charakteru obnazovany postupné. Stan¢k zprvu vyjevuje své znechuceni normaliza¢nimi
praktikami a ujistuje Vailka o plném uvédomovani si osobnich obéti, které disidenti pfinasi. Z
jeho replik vSak stale Castéji prosakuje potieba obhajovat svoji rezignaci na ptivodni moralni

hodnoty.

Stanek: Neprekvapilo vas, Ze jsem se vam z niceho nic ozval?

Vanek: Trochu —

Stanek: Predpokladal jsem to. Patrim koneckoncii k tém, kteri se stale jeste tak néjak drzi nad
vodou, a chapu, zZe uz proto mate asi ke mné urcity odstup —

Vanék: Ja? Ne —

Stanéek: Mozna vy osobné ne, ale vim, Ze nékteri vasi pratelé si mysli, ze kazdy, kdo dnes ma
jeste moznosti, bud mordlné rezignoval, nebo sam sebe neodpustitelne obelhava —

(...)

Stanek: Vim, jak tvrdé platite za to, co délate. Ale nemyslete si, ¢lovek, ktery ma to Stésti nebo
tu smiilu, Ze je porad jesté tolerovan oficialnimi strukturami, a ktery chce pritom ziistat
v souladu se svym svédomim, to taky nemd lehké —

Vanek: To vérim —

Stanék: V jistém ohledu to md moznd jesté tézsi —

Vanék: Chapu —

124 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 392.
15 SERBEROVA, Alzbéta. Rozhlas: jak uz bylo... Tvar. 1991, ro¢. 2, &. 44, s. 2.
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Stanek: Nezavolal jsem vas prirozené proto, abych se obhajoval — nemam opravdu proc¢ — ale
spis proto, ze vas mam rad a mrzelo by mé, kdybyste i vy sdilel ty predsudky, které
predpokladam u vasich pratel —

(Protest, 2006, s.150.)

Existenci petice dochézi k naplnéni Staiikova ptivodniho zaméru. To, Ze mu ji Vanék podava
k precteni spolu s podpisovymi archy, ovSem posouva jeho pocatecni piedstavu do nechténé
roviny. Van¢k tim Starika stavi do pfimé konfrontace s jeho svédomim. Dlouhodobé&jsi ozvy
vnitinitho svédomi se snazi Stan€k patrné¢ umlet uz ve chvili, kdy Vankovi nabizi mensi

finan¢ni podporu pro disidentské kruhy:

Stanék: Podivejte, ja sice nejsem zadny miliondr, ale spatné na tom financné zatim nejsem —
Vanéek: To je fajn —

Stanék: A tak jsem si myslel — prosté bych rad — ve vasich kruzich je spousta lidi, kteri prisli o
zameéstnani — byl byste ochoten néjakou castku ode mne vzit?

(...)

(Stanek prejde k psacimu stolu, vynda ze zasuvky dvé bankovky, pak se na okamzik zarazi,
vynda jesté jednu, pristoupi k Vankovi a podd mu penize)

(Protest, 2006, s.157.)

Skoro se zdé, Ze Stan€k realizaci tohoto blahosklonného aktu chépe celou zilezitost za
vyfizenou. Spoléhaje patrné na empatii typicky vankovsky zdvoftilé postavy, snazi se Stanc¢k
zprvu ignorovat situaci, ve které se za vlastniho pfispéni ocitd. Havel zde vSak stejné jako
v Audienci nechava Vaika aktivné jednat. Vanck stavi Stafika postupné pted nutnost volit
jednu z mozZnosti, pficemZ jeho nesmélost a socidlni neobratnost tlak na Stanika jesté
zintenziviuji. Postupné lze sledovat, jak se Stan¢k, zahnan do kouta, uchyluje k sérii

alibistickych obhdjeni svého rozhodnuti petici nepodepsat:

Stan€k: Otazka za téchto okolnosti musi tedy znit, cemu mam dat prednost — osvobozujicimu
vhitinimu pocitu, ktery ve mné miij podpis vyvola, zaplacenému jeho — jak se ukazuje —
ktery by mél ten protest bez mého jména, zaplacenému ovsem horkym védomim, ze mi opét — a
kdovi zda ne naposledy — unikla Sance vymanit se ze zajeti ponizujicich kompromisiu, v nemz

se uz tolik let dusim? Jinymi slovy: chci-li se zachovat opravdu mravné — a ted snad uz
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nepochybujete, Ze chci -, ¢im se mam viastné ridit — nemilosrdnou objektivni uvahou, anebo
subjektivnim vnitinim pocitem?
Vanek: Mné se to zda byt jasné —

(Protest, 2006, s.166.)

Vankova upfimna odpovéd’ na viceméné fe¢nicky minénou otdzku podpoii Stankovu touhu

mstit se tomu, kdo ho pred rozhodnuti petici podepsat & nepodepsat postavil.'*®

., Nenapadna,
mdlomluvna, vse chapajici a nic nezazlivajici postava Vanka jako by sama svou pritomnosti
nutila protihrace odhalit karty, tj. svij skutecny charakter, jaksi , klouzavou* povahu svych
argumentii a viastné i Zivotni filozofie,“ komentuje zdroj Staiikova vzteku Serberova.'*’

Stan&k se posléze uchyluje k natknuti Vatika z konfidentstvi'*®:

Stanek: Pro¢ mi aspon nereknete pravdu? Uvédomujete si, Ze tou svou shovivanou
neuprimnosti mé vlastné urazite vic, nez kdybyste mi to primo rekl? Anebo vam prosté uz
nestojim vitbec za komentar?

Vanék: Rekl jsem priece, Ze vase vyvody respektuji —

Stanek: Ja nejsem blbec, Vanku —

Vanék: Ja vim —

Stanék: A vim proto presné, co se za tim vasim respektem skryva —

Vanék: Co?

Stanék: Pocit mravni prevahy —

Vanek: To neni pravda —

Stanék: JenomzZe ja opravdu nevim, jestli vy — zrovna vy — mdte pravo na takovou pychu —
Vanéek: Jak to myslite?

Stanék: Vy dobre vite —

Vaneék: Nevim —

Stanék: Mam vam to tedy rict?

Vanek: Ano —

Stanek: Pokud vim, tak jste v tom vézeni mluvil vic, nez jste musel —

(Protest, 2006, s.168.)

126 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 562.

127 SERBEROVA, Alzbéta. Rozhlas: jak uz bylo... Tvar. 1991, ro¢. 2, &. 44, s. 2-3.

128 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 562.
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Ve chvili, kdy spor kulminuje, uplatiiuje se naplno absurdni vychodisko autorovy poetiky.'*
Stanék se totiz prostiednictvim kratkého telefonni hovoru od své dcery dozvida, ze byl prave
pisnickar Javirek propustén z vézeni. Pro oba muze z toho plyne fakt, Ze byl vlastné jejich
osobni spor zbyteény. Zde se opét projevuje Vaitkova vse chdpajici a nic nezazlivajici'’
povaha. Autor totiz nechavd Vailka dobrou zpravu o pisnickaroveé propusténi s povdékem
pfijmout a Staiikkovo nai€eni z konfidentstvi velkoryse bez dal$i poznamky piejit. Nadto
uznava Vanék Stailkliv mozny pozitivni vliv na celou zaleZitost: ,,CoZe? Pustili ho? No to je
ohromné! Tak prece ty vase intervence k nécemu byly! Jesté ze jsme tu petici neudélali o par
dni diiv — zatvrdili by se a urcité by ho nepustili!”"*! Svym chovanim projevuje Vangk vidi
rozkolisanym lidem v podstat& ur&ité pochopeni.'** Touto velkorysosti tak stavi Vandk Staiika

pted dalsi volbu. V tomto ptipadé se Stan¢k rozhoduje daleko snaze:

Stanék hledi chvili zkoumavé na Vanka, pak se najednou usméje, zivée k nému pristoupi a
uchopi ho pratelsky obéma rukama za ramena.
Stanek: Tim se netrapte, priteli! Riziko, Ze tim spi§ uskodite, nez pomiiZete, tu je prece
vzdycky! Kdybyste k tomu méli prihlizet, nemohli byste délat viibec nic! Pojdte, vyberu vam ty
Stepy —

(Protest, 2006, s.169.)

5.4 Chyba

Zminujeme-li, ze Havlovu hru Andel strazny lze chépat na zdkladé nékterych
vyraznych shodnych ryst s vankovskymi hrami jako ,pfedvankovskou®, pak je nutné
reflektovat, Zze nekteré rysy vankovskych jednoaktovek lze rovnéz vysledovat u autorovy

jednoaktové hry z podatku osmdesatych let nazvané Chyba.'” V ramci existujici odborné

129 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Van¢k : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 562.

B0 SERBEROVA, Alzbéta. Rozhlas: jak uz bylo... Tvar. 1991, rog. 2, &. 44, s. 2-3.

BUHAVEL, Vaclav. Protest. In ¥ hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia,
2006. S. 168.

B2 HAJEK, Igor. Prokletd i poZehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha: Dokotan, 2007., Klonovéni
Ferdinanda Varnka, s. 108.

133 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 563.
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literatury vénujici se problematice vankovskych her na toto drama upozoriiuje Pavel Janousek
ve svych Déjindch ceské literatury. **

,, Drama situované do vezenského prostredi opét vyhrocené modeluje konflikt mezi
,jinakosti* toho, kdo je neprizpiisobivy, a nesmyslnou spolecenskou normou, s niz jsou ti
druzi smireni,”“ komentuje vlastni podstatu podobnosti her Janousek.'” , Vaiikovstvi”
dramatické postavy je zde posunuto do extrémni roviny, kdy je pavodni zamlklost,
zdrzenlivost a sluSnost nahrazena absolutni nemluvnosti postavy. Repliky ustfedni postavy,
které autor dava jméno Xiboj, tak naprosto chybi a jedinymi projevy této postavy jsou projevy
nonverbalni. Xibojova mlc¢enlivost doprovazena pouze rozpacitym ismévem a kréenim ramen
vyvolava u jeho spoluvézii gradujici slovni agresi, kterd ptertistd v opakované fyzické
napadani.

Jak jiz bylo naznaceno, primarné je pfitom hlavnim cilem véziil, kteti s Xibojem

sdileji celu, jeho absolutni ptfizptisobeni se nastolenému vézenskému fadu:

King: (...) Jo, a kdyz jsme u toho, tak jeste néco. Od zitrka budes mit postel ustlanou tak jako
vSichni. Kdyz to zvladnou jiny, zvladnes to taky. Nikdo tady nema zajem na tom, abychom
kvuli necimu buzerantskymu doskocisti ztrdceli kazdej den bod. Na to pak doplaci cela cimra.
A my nebudeme sjizdét rajony jen proto, zZe si néjakda nova mys neumi ustlat. Kdyz to
nepochopis a nebudes to mit zejtra jako vsichni druhy, tak se budes celej vecer ucit stlat —

(Chyba, 1999, s. 682.)

Systém represi vézné nuti k vnéjSimu pfijeti norem, se kterymi se vétSina z nich patrné vnitiné
neztotoznuje. Chtéji-li vSak pozivat uréitych vyhod a vyhnout se trestu, pfistupuji na né.

v .. . . . o ’ . ..y . «l136
., Spoluvézni jsou tak aktivnimi vykonavateli zviile, ktera panuje nad nimi vSemi. *

13 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
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6. Pavel Landovsky

V roce 1976, kdy sepsal svoji prvni vaitkovskou hru, bylo Pavlu Landovskému Ctyficet
let. Od téhoz roku byl pro své politické nazory bez hereckého angazma."’” Mezi lety 1965 a
1976 pusobil ptitom jako piedni herec v prazském Cinohernim kiubu.'**

Kofeny Landovského divadelnich sklont doklad4 v ¢lanku pro Xantypu z roku 1999
jeho dcera Beatrice: ., Zivotni pribeh Pavla Landovského zacina, jako bychom se zacetli do
prvnich radkit romanu z cervené knihovny, do malé visky na Vysociné pribyl v roce 1932 novy
spravce lihovaru, vysoky, jiz proSedivély triatricetilety inzenyr Jaroslav Landovsky z Prahy.
V této vesnicce o nekolika cislech byla v té dobé vedle velkostatku s lihovarem a malého
kostela jesté hospoda ,,U Milerky“, kde se hravalo ochotnické divadlo. Zde, pri zkouSkdch
predstaveni Falesna kocicka, poznal Jaroslav Landovsky v hlavni milovnici svou budouct
Zenu, devatendctiletou Jarmilu.“"° Landovského otec, ktery se narodil v Rusku v N&zin& u
Charkova, v Cechach vystudoval vysokou $kolu zemé&dglskou.'*® Matka navzdory hereckému
naddni absolvovala ucitelsky ustav v Kutné¢ Hote, tomuto povolani se vSak vénovala pouze

141 VTR . sy 142
rok. " Po vétSinu Zivota pracovala jako tfednice.

Velky vliv v rodiné Landovskych méla
podle Landovského dcery babicka Anna Landovskd, ktera zila v Rusku od svych osmi do
padesati let.'* | Pavel byl jeji jediny vauk a byl ji ndlezité vychovavan i hyckan. (...)Ze své
vauka Pavla chtéla mit intelektudla. Prala si, aby byl vzdélany v literature a hudbé, jak to
bylo idedlem v Rusku. “'**

Landovsky se po fadé komplikaci vyu¢il nakonec nastrojatem.'* Mezi lety 1953-57
sice studoval Stfedni primyslovou $kolu strojnickou v Teplicich, maturity oviem nedosahl.'*

Tato skuteCnost ma pifimou souvislost s jeho prvnim manzelstvim a narozenim dcery Ivy:

BT MED, Jaroslav. Pavel Landovsky. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994, posledni revize
14.2.2008 [cit. 2012-11-27]. <http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=464>.
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., Kdyz se potom narodila dcera, tak myslim rodice rodicky, jeji otec byl taky reditelem néjaky
Skoly, zaridili, abych ze Skoly vypadl, abych vypadl z toho mésta, abych Sel na vojnu, abych

. .y 47
Jjim nekazil Zivot.*

Praveé v dob¢ studii na stfedni $kole dochazi k Landovského prvnimu
kontaktu s divadlem. V letech 1954 a 1955 totiz plsobil jako statista v teplické opereté.

V roce 1957 nastoupuje Pavel Landovsky k vykonu vojenské prezencni sluzby.
., Prvni filmovou roli Pavla Landovského v celovecernim filmu Kazdy mlady muz, ktery natocil
vroce 1965 rezisér ceské nové viny Pavel Juracek, se stala postava vojina. Je pravda, Ze
vojenskad tematika ho nikdy neprestala zajimat a inspirovat a po cely zZivot se rdad vraci
k historkam z vojny. Je paradoxni, Ze jeho vojenska kariéra je ve skutecnosti velice skromnd, *
komentuje Landovského vztah k vojenské tematice jeho dcera. Také na vojné si Landovsky
nasel cestu k divadlu: ,, Vyhrali jsme vojenskou divadelni prehlidku letectva a viastne celej
druhej rok jsem jezdil po zdjezdech. (...) V ty dobé jsem se seznamil s klukama z budouciho
Cinoherniho klubu (...), " uvadi Landovsk}'/.148

Po skonceni vojenské prezencni sluzby se snazi Ctyii roky po sobé o piijeti na DAMU
— bezasp&in&.'* Roku 1960 piisobi pak Landovsky jako herec v sumperském divadle. Velky
vliv na Landovského chapani divadla zde mél hostujici prazsky rezisér Josef Smid, zakladatel
Divadla 5. kvetna, ktery podle hercovych slov pfivedl do Prahy Otomara Krejcu, bratry
Lipské, Jifiho Lira & Vlastimila Brodského."™ ,, To byla pro mé jedind Skola, rok price
s timhle Smidou.(...) Pod vedenim tohohle génia jsem se za rok naucil vSechno, co clovék
potrebuje pro divadlo: stavbu divadla, rytmus predstaveni, pozoroval jsem perfektné, jak se
aranzuje a hlavné, jak se clovek na divadle musi chovat a pohybovat. “"’

Ze Sumperka odchazi Landovsky do Klatov. Na tam&jsi scéné piisobi od roku 1961 do
roku 1963."°% Jeho odchod souvisi s faktem, e klatovské divadlo bylo z ptikazu ministerstva
kultury zruSeno. ,, Pavlu Landovskému zmocnénec ministerstva doporucil, aby svou kariéru u

«l53

divadla ukoncil a Sel radeji do vyroby, protoze jeho talent pry neni valny. Herec ovSem

jeho doporuceni nerespektoval a nasledujici divadelni sezonu ziskal angazma v Pardubicich.

147 LANDOVSKY, Pavel. Soukromd vzpoura: Rozhovor s Karlem Hvizd'alou.2. vyd. Praha : Mlada fronta, 1990,
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Roku 1965 se pak dostava do prazského Cinoherniho klubu. Pravé v Cinohernim klubu se
Landovsky setkava s osobnostmi jako Jaroslav Vostry, Ladislav Smocek ¢i dramaturg Leos
Suchatipa. Pro pro jeho kariéru zde ma vSak zcela zdsadni vyznam Gogolova hra Revizor
v rezii Jana Kag&era, v niZ exceloval jako Hejtman.'>*

V dobé svého angazma v Cinohernim klubu za¢ina Landovsky kromé hrani také psat —
pro divadlo i pro rozhlas. Landovsky sam pfiznava, Zze ho na divadle uchvatila moznost
rozesmivat lidi k slzdm, hned ale dodéava: ,,...a nakonec se mi to vymstilo, protoze mée
povazovali za lidovyho blbce, za Saska. Nejdiiv mé k tomu kviili schopnosti rozesmat lidi na
jeviste vpustili, ale pak zjistili, Ze taky pisu... Jedna hra, druhad hra... 33 ., V sedmdesdatym
roce jsem byl dokonce osocen, Ze svym jménem kreju spisovatele a reZiséra Frantiska
Pavlicka, “ reaguje Landovsky na Hvizdalovu poznamku, ze mu komunistické vedeni dlouho
nevéfilo, Ze hry piSe skute¢né on.

Roku 1968 wvznikd Landovského hra Hodinovy hoteliéer. Ta méla premiéru
v Cinohernim klubu roku 1969. O tfi roky pozdé&ji pise Landovsky drama nazvané Pripad pro
vesnického policajta.””® |, Pocdtky Landovského tvorby iizce souviseji s koncem 60. let, kdy
spolecenské a umelecké klima nakratko otevielo prostor k neschematickému autorskému a

: , <1 s el57
divadelnimu mysleni.“

V obou zminovanych hrach fe§i Landovsky mezilidské vztahy a
hleddni vnitini svobody jedince uprostied ideologizované skutecnosti. °* Satindrni noc, prvni
hra, ktera pracuje s Havlovym alter egem, vznika roku 1976.

S Viclavem Havlem se poprvé Landovsky setkdva podle svych slov v divadle Na
zabradli roku 1961 nebo 1962, tedy v dobé, kdy Havel piSe Zahradni slavnost. ,,To byl
evidentné nejtalentovanéjsi dramatik, to vsichni vedeéli a hlavné rezisér Jan Grossman.
(...)Alfréd Radok u neho objevil ten priraznej divadelni talent, to zvlastni vaimani uzavienyho
prostoru, byl fascinovan jeho dedukcemi, analyzami, kterejma se odlisoval od béznych
Smirdkii, “ reflektuje Landovsky projevy Havlova dramatického talentu. Mezi obéma muZi se
béhem Sedesatych let rozvinulo intenzivni pratelstvi.

Krom¢ literarni ¢innosti se koncem Sedesatych let a zacatkem let sedmdesatych

Landovsky vénuje intenzivné téZ filmovému herectvi. K vyznamnym filmim Sedesatych let,

3 L ANDOVSKY, Pavel. Soukromd vzpoura: Rozhovor s Karlem Hvizd'alou.2. vyd. Praha : Mladé fronta, 1990,
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na nichz se podilel, patii predev§im Menzelovy Ostre sledované viaky, Bo¢anova Soukromad
vichrice ¢i V1acilova Markéta Lazarova.

Jak jiz bylo zminéno, roku 1976 ztraci Landovsky z politickych divodi angazma
v Cinohernim klubu. Navzdory slozité osobni situaci hodnoti konec sedmdesatych let ve
vztahu k disidentské zkuSenosti pozitivné: ,, To byly krasny roky, protoze jsem byl porad
v pohybu. Ani me nikdy nenapadlo, ze bych se mohl nékdy kvuli tomu dostat do néjakyho
nestesti. To bylo velmi akcni. To byla bajecnd pospolitost lidi, ktery byli tolerantni, tvrdy,
myslelo jim to, méli cerstvy mozky, neunaveny. “'>’

Pivodni zrod myslenky Charty 77, kterd se formuje pravé v této fazi Landovského
zivota, dava on sam do souvislosti uz s Havlovym dopisem prezidentu Husdkovi z roku
1975."° Landovsky mél ve véci této iniciativy na starost shanéni podpisii v klerikalni oblasti.
On sam v rozhovoru pro Lidové noviny zroku 2002 tiké: ,, Nikdo ndm nic nepodepsal,
protoze vsichni cekali schvaleni shora. (...) Ale davali nam svaciny, Sunku, penize. A nikomu
to na nas nerekli. Takovyhle nebezpecny véci, u kterych se nevi, jak dopadnou, se musi brat
zlehka. “'*" 6. ledna 1977 to byl pravé Landovsky, kdo fidil viiz, ve kterém spolu s Havlem a
Vaculikem vezli origindl Charty 77 do parlamentu a jeji kopie na poStu. Pfi tomto pievozu
vSak byli zadrZeni Statni tajnou bezpec€nosti a nasledné vyslychani. V nasledujicich mésicich
byl Landovsky v souvislosti s Chartou n&kolikrat vzat do vazby.'®

V roce 1978 opousti Pavel Landovsky Ceskoslovensko. ,, Nikdy jsem neemigroval. Byl
jsem zbaven obcanstvi na uzemi ciziho statu. Probihajici proces s ministrem Obzinou

«l63

prokazuje, zZe jsem byl v akci Asanace do ciziny zavlecen. V Rakousku plisobi na scéné

divadla Akademietheater'®, kde byla pozdgji, na konci sedmdesatych let a zatatkem let
osmdesatych, uvedena fada vailkovskych her. Svoje vlastni hry pfitom Landovsky sam
reziroval.'®

Az do roku 1989 mél Landovsky vstup na tzemi Ceskoslovenska zakazan. Do své
vlasti se tak vraci az v prosinci 1989. ,, Hned zkraje mi Vaclav Havel posSeptal: ,, Chces byt

. “ 1 T3 r r r v 4 . 1166
prezident?*“ Rikam: ,,Ne.“ A Vaclav na to: ,,Ja taky ne, ale vypada to, Ze mé to nemine. ‘

9 L ANDOVSKY, Pavel. Soukromd vzpoura: Rozhovor s Karlem Hvizd'alou.2. vyd. Praha : Mladé fronta, 1990,
s. 67.
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Své angazma v Akademietheatru Pavel Landovsky vSak neopousti ani po roce 1989:
., Hele ja jsem udélal viechno pro to, aby to v Ceskoslovensku vypadalo tak, jak to vypada.
Samoziejmeé, ze bych nejradsi zil tam, ale mam svoje povinnosti a zavazky, nehlede na to, ze
v posledni dobé mé to tady docela bavi (...), “ tik4 herec v rozhovoru pro Sveét a divadlo z roku
1990. V roce 2003 pak v rozhovoru pro Tyden uvedl, ze je rad, Ze v roce 1989 nepodlehl,

nezacal se vénovat politice a zustal az do roku 1998 v Burgtheatru.
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6.1 Sanitarni noc

Roku 1976 se poprvé objevuje dramaticka postava Ferdinanda Varka v textu jiného
autora nez Vaclava Havla. Zminovany text nese nazev Sanitarni noc, pti¢emz sam autor,
Pavel Landovsky, tento text v pivodnim rukopise charakterizuje jako ,, divadelni podivanou o

v r v r 4 r .¢cl67 r . v r 7
dvou cdstech, zacdtku, prestivee a konci*'®’. Landovského hra samizdatové vychazi roku

1977, o pét let pozdgji je pak vydana v Torontu v souboru Jiné komedie a Sanitdrni noc'®®.'®

Divadelni premiéry se hra do¢kala v zaii 1978 v bonském Werkstattbiihne des Theaters.' ™

Jungmannovéa v rozhovoru s Vilémem Faltynkem nahraném pro Cesky rozhlas'
kratce po vydani souboru vSech vailkovskych her nazvaném V hlavni roli Ferdinand Vanék
oznacuje Landovského Sanitarni noc jako vankovku nepravou. Dlivodl k tomuto oznaceni
existuje hned nékolik. Tim nejzdsadnéjSim je fakt, ze Ferdinand Vanék neni v tomto
Landovského dile postavou hlavni a vyskytuje se okrajové az ve druhé casti. Nadto neni
Landovského hra jednoaktovkou, jako je tomu u dalSich her s vaiikovskym motivem. Vlivem
odsunuti Vailka z ustfedniho postaveni do postaveni periferniho, pfestava byt tato dramaticka
postava katalyzatorem, ktery svoji pfitomnosti umoziuje odhalit skutecné charaktery
ptislusnikti nejriiznéjsich spoleCenskych skupin, jez se v obdobi normalizace vyprofilovaly,
jak tomu je ve vSech Havlovych vainkovskych aktovkach.

Landovsky v Sanitarni noci pracuje s neustalou snahou stirat hranice mezi realitou a
vlastni inscenaci.'’”” Pomoci n&kolika mimojevistnich dramatickych scén chce vyvolat
v divakovi zneklidiiujici pocity, které maji podpofit celkovou atmosféru nejistoty a

podeziivavosti odrazejici se v jednani postav na jevisti.

ZACATEK
Kdyz divaci vstupuji do foyeru divadla, uvidi namisto biletdaru a biletarek svalnaté penzisty a

duchodkyné s obrovitymi zadky, vsichni jsou obleceni do tmavosedych zrizeneckych uniforem,
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u pasii se jim pohupuji pistole v Zlutych kozenych pouzdrech zaricich novotou. Neékteri z nich
maji na voditku cvicené vicaky s nahubky na mordach. Vsichni maji na rukavech fialové pasky
s pismeny DO (Divadelni ostraha). Obcas je néktery z divakii (predstavovany statistou ve
vecernim obleku) zperlustrovan, zadrzen a odveden beze slova na vysvétlenou nekam dozadu.
Po naplneni salu jsou vSechny dvere uzamceny na retézy, popripadé zatluceny prkny a
hrebiky. Prislusnici Divadelni ostrahy potom béhem celého predstaveni bloudi vsemi
prostorami divadla, sviti obcas divakiim do oci baterkami, lezou nékudy zadem i na jeviste,
kde poslouchaji za dvermi, na hodindch pro hlidace pichaji na dérné stitky svou pritomnost
na obchiizkach.

(Sanitarni noc, 2006, s.68.)

Obdobné¢ pak hra ptesahuje do skutecnosti 1 po skonceni vlastniho jevistniho ptedstaveni. Ve
chvili, kdy divdk vychazi zdivadla, nechd ho Landovsky sledovat, jak jsou herci v
kostymech, rezisér a dalsi divadelni persondl nakladani do vozu, u kterych, navzdory absence
explicitnich napist, neni pochyb o tom, ze se jedna o vozy policejni.

Vlastni d¢j hry zasazuje Landovsky do prvni poloviny osmdesatych let. Vzhledem
k dobé€, kdy hra vznikd, vykresluje tedy budouci stav jakoZzto nasledek politického vyvoje
druhé poloviny sedmdesatych let. Landovsky ve svém dile za pomoci dramatické hyperboly
graduje atmosféru strachu, absurdnich zdkazti a persekuci uplatiovanych od pocatki

normalizace.

Frantisek: Reknu ti, ve stoSestapadesatym tiicetidomi maji v oddile néjakou svoloc, kterd
zavedla na sluzebnu prkno s klicema od vsech bardkii, a kdyz nékdo pretahne desatou, musi si
tam dojit a prislusnik mu jde bardk otevrit a zapisuje se to a pri tretim pretaZeni jde hlaseni
do zaméstnani a porovnavaji to s pozdnima prichodama do prdce.

(Sanitarni noc, 2006, s.68.)

Vysledkem dramatické hyperboly je pak obraz absurdniho nelidského spolecenského

systému, ,,v némz vse podléha centralistickému stranickému Fizeni a ktery se pro obyvatele
L 173

stava vezenim.

Landovsky zaroven nechdva v dramatu rezonovat zdravy rozum jako protiklad

absurdni politické libovile. Ten je reprezentovan nékolika piislusniky podivuhodného

173 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 392.
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ilegalniho seskupeni, které se navzdory oficialn€é vydanému zakazu tajn¢ setkdva po zaviraci
dobé¢ v prostorach nenapadné restaurace. Jedna se predevsim o disidenty a dalsi obCany, pro
které pocatek normalizace znamenal ztratu moznosti vykondvat pivodni zaméstnani. Kromé
nich se v restauraci vyskytuje i persondl kuchyné, servirka pokleslych mravi, neznamy
mladik a dal$i. Za Gcelem zintenzivnéni groteskniho U¢inku nechava Landovsky piislusniky
této seslosti pii porusovani zakonti naplno uplatiiovat vynalézavost jakozto charakteristickou
¢eskou néarodni vlastnost.

Zasadni hybny moment d¢je Landovského hry nastdva v okamziku, kdy ministra

174 \ g
Ministr

vnitini kultury, ktery se o patro vyse Gcastni tajné milostné schiizky, stihne infarkt.
odmitd Iékatskou pomoc, nebot’ mu v souladu s platnymi zakony hrozi za nemanzelsky sex
ztrata postu doprovazena dalSimi sankcemi. Je tak odkazan na pomoc ilegalniho shromézdéni.
., PFi akci dochdzi k absurdnimu propojeni mocnych a opozice, Spehii i jejich donasecii, takze
brzy Ize tézko odhadnout, kdo kam patri, “ postihuje podstatny rys celé hry Janousek a dodava,
ze prave skuteCnost, ze Landovsky netematizuje hodnotovou pievahu disentu, vede
k vyjimecnosti autorovy dramatiky v porovnani s dalSimi dily vénujicimi se stejné

175

problematice. " ,, Landovsky sice obligdtné vykresluje obludny spolecensky systém, avsak obé

strany dramatického stietu jsou zde zachyceny jako rovnocennd soucast mechanismu: jsou jen
’ . 7. . 7 v v . . Voo re . r el 7

zddnlivymi protihrdci, ve skutecnosti kdykoli zaménitelnymi jeden za druhého. '

Komika Landovského dramatu usti, jak uz bylo naznaceno, pfedev§im z dramatické

hyperboly, kterd vyznamné podporuje vznik absurdnich situaci a momentt.

Host: Budu si stéZovat.

Keler: Jak chcete, jsem vam k dispozici.

Host: Na vas si budu stézovat.

Keler: Je to pro mé nemilé, ale stejné si musite stézovat na mé primo u mé. Tady si sednéte
(...), ja vam prinesu dotaznik.

Host: (k Heroltovi) Jakej dotaznik?

Herolt: (liné) Nez vam jidelni referent vyda stézovaci blanket, musite vyplnit dotaznik
s Zivotopisem.

Host: To jsem nevédeél, to bych si byl bejval nestézoval. Vidyt vy jste prece videél, Ze jsem

nekouril.

1" JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 564.
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(...)

Frantisek: (se priSourd) A Ze jste za posledni tyden trikrat nedojedl polivku, to dame taky do
oponentury, to si piste. Jste v tom az po usi. Docela je mi vas lito.

Host: Proboha nenicte mé. Ja to myslel dobie. Domnival jsem se jenom... Kviili tomu koureni
mimo dobu, Ze tady soudruh je néjakej Zivel...

(...)

Host: Prominite... (Bezradné se kouka na dotaznik) Prosim vas, pane herec, zachrainte mé,
vzdyt ja si nemuzu stézovat, ja si to nemuzu dovolit. My jsme vds méli vidycky radi, nase
mala, vona uz je tedka velka, ma od vas fotografii s podpisem, ja si proste ve svym postaveni
nesmim stezovat. Vzdyt' vy se tady s panem referentem dobre znate, staci, abyste na néj jenom
troSinku mrknul, ja vam dam... (Sacuje se) Stipdtko na nehty vam ddam... Pro smilovani bozi!
(Klekne si a objima Heroltovi nohy) Nenicte mé, ja to tak nemyslel... huada... hudad...

(Sanitarni noc, 2006, s.84.)

To, co kromé postavy Ferdinanda Vailka spojuje tuto hru s ostatnimi Vankovkami, je pak
predevsim anekdoticky paradox.'”” Na ném je ve své podstaté postavena cela zapletka — sam
predstavitel rezimu je dostizen diskriminujicim zdkonem.'”®

V Landovského hie miizeme u postavy byvalého herce Herolta vysledovat autorovy
autobiografické rysy, rovnéz Ferdinand Van¢k nese i v této hie znaky Vaclava Havla.
Landovsky vtomto sméru zachédzi tak daleko, Ze nechdva postavu Ferdinanda Varka
s osobnosti Véaclava Havla prolinat i prostfednictvim projevujici se vady feci.

Podivame-li se blize na Landovského Varka, navzdory perifernimu postaveni této
postavy lIze vysledovat nékolik odlisnosti od pivodniho Vanka z Havlovych her. Jestlize
Landovsky zachovava ve vétsiné Vankovych replik zdrzenlivé chovani, v urcitych
momentech se vytraci pivodni vailkovska mlcenlivost. Aniz by byl tazén, pfipojuje Van&k

dalsi repliky, rozviji své myslenky, poklada otazky (byt’ povétsinou fecnické).

Vaneék: (tise) Docela dobrej chlap. Student. Mluvim s nim anglicky, ale to von moc neumi. Asi
Jjako ja. Rika, Ze je z francouzsky mluvici oblasti. Chodi se mnou uz celé odpoledne. Ja uz totiz
sbiram zase podpisy za Stanka. Se Stankem sou furt naky potize. Loni jsem ho sloZitou cestou

dostaval z kriminalu do bladzince, to jesté musis pamatovat, hnal jsem to az pres OSN, a letos

77 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 393.
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si zase usmyslel, Ze chce zpatky do veézeni, protozZe v bldzinci je mlatéj. Ja se z toho Staiika
stejné jednou poseru, ale rekni mi, co mam délat?

(Sanitarni noc, 2006, s.108.)

Stejné tak lze sledovat posun ve zpisobu vyjadfovani. Landovského Van¢k prestava mluvit
knizné€, jeho promluvy stoji na pomezi jazyka hovorového a obecné ceského. Ferdinand
Vanék si v Sanitarni noci sice zachovava zakladni moralni hodnoty a jeho sbirdni podpist
pod petici za propusténi uvéznéného spisovatele Staitka vypovida o aktivnim pfistupu k boji
za lidskd prava. Vanék se zde zdroven stava pon€kud priraznéj$im, kdyz svym dislednym
naléhanim paradoxné ziskava pod petici i podpis samotného ministra. Tento moment ma pro
postihnuti charakteru Landovského Vaika zasadni vyznam. Ministriv podpis ziskava totiz

spisovatel s védomim, Ze ministr ve chvili podepisovani neni zcela pii smyslech:

Dusbaba: Psat by moch... (Vankovi) Ale neni pri smyslech.
Vanék: To nevadi.
Dusbaba: Hanousku, podepises ted'ka takovej papir!
(Sanitarni noc, 2006, s.110.)

Moralni pevnost Varnka timto ¢inem Landovsky zadsadné posouva.

Kromé¢ vlastni postavy Ferdinanda Vailka lze o intertextovém charakteru uvazovat
rovnéZ v souvislosti se jménem spisovatele Stanika, za jehoZ prava Vanck ve hie bojuje.
Stan¢k zde neni existujici dramatickou postavou, zminka o ném se vSak vyskytuje v replikach
nékolika postav. Pravé jméno Stanék uvadéné v souvislosti s jeho vlastni spisovatelskou
¢innosti (nadto nevalnou) vyvoldva nutné asociaci dramatické postavy z Havlova Protestu.
Recipienta pak snadno vede k hypotézdm o osudu a potencidlnim zvratu v Zivoté rezimu

zaprodavajiciho se ptislusnika Sedé zony.

6.2 Arest

S postavou Ferdinanda Vaika pracuje Landovsky znovu na pocatku osmdesatych let
ve hie Arest. Arest vznika téhoz roku jako jiz zminovand Havlova aktovka Chyba, tedy roku
1982. Do stejného roku je pak datovan rovnéz vznik rukopisu Dienstbierovy hry Prijem.

Vsechny tyto tfi texty vyrazné€ spojuje motiv vézeiiského prostredi.
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Kromé& ceStiny vychdzi Arest rok po svém vzniku i v néméin€, coz ma piimou
souvislost s dramatikovym pobytem v rakouském exilu.'” Stejné jako Havlovy vaitkovské
hry byl pak Arest poprvé uveden na scéné videniského divadla Burgtheater — Akademietheater,
atojiz 11. 10. 1983."*° Za Geskou premiéru oznacuje Jungmannova scénické &teni v Divadle v
Dlouhé z 20. tnora 2004, které reziroval sam Landovsky.'*'

Jestlize Landovského Sanitdarni noc byva oznacovana jako vaikovska hra neprava, pak
Arest je mozné chapat jako vankovku typickou. Ferdinand Vanék zde totiz opét stoji v centru
hry. Navzdory faktu, ze se jednd spiSe o obraz ze Zivota vailkovské postavy nez Sirsi
vypovéd, Vanklv charakter a zplisob komunikace i zde urCitym zpisobem pfispivaji
k odhaleni jadra povah jednotlivych postav.

Snaze se zachytit redlnou kulturné-politickou situaci, umistuje dramatik, jak jiz bylo
naznaceno, Havlovo alter ego tentokrat do prostiedi véznice - konkrétné se jednd o vazebni
celu pankrackého vézeni. Jak poznamendva Jungmannova, navzdory tomu, Ze hra vykresluje
prvni den Ustfedni dramatické postavy straveny ve vazb&'®, autor zde namisto zobrazeni
subjektivniho prozivani pfistupuje k objektivnimu postizeni jednotlivych charakteri a vztahti
vézii na cele. Landovsky dava recipientovi moznost sledovat socialni klima a vlastni
vézensky stereotyp pied Vankovym ptichodem a jejich proménu, ktera je patrna s Vankovou
pfitomnosti.

Jednotlivi véziiové se vyrazné 1isi svym pfistupem k situaci, ve které se nachazeji, coz
je dano predevsim jejich piivodnim socidlnim statutem. Dva mladi roms§ti trestanci pocit'uji
ztratu svobody predevsim v roving€ fyzické a pobyt za mifiZemi prozivaji nespontannéji. Vedle
nich klade Landovsky dramatickou postavu Harryho Soumara, byvalého distojnika cizinecké
legie, véznéného c¢trnactym rokem (s vyhledem na nékolik dalSich let) za nedovoleny
ozbrojeny pifechod statnich hranic. Svym vyznamem konkuruje tato dramatickd postava
postavé Ferdinanda Vainka. Pravé prostfednictvim jejich ustfedniho dialogu analyzuje

Landovsky normalizacni poméry z pohledu osobnosti stojicich mimo hlavni proud.

Soumar: No a kdyz da strana a vlada lidem nazrat, tak se lid zase vali na pupku, krka blahem,

sem tam Soustd, a do prdace ho nedostanes ani heverem.

1 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vainkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 393.

1% JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 565.

181 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 393.

1827 replik postav vyplyva, Ze se nejednd o prvni Vaiikiiv pobyt ve vézeni.

54



Vanék: Zjednodusujes.
Soumar: Kdyz je clovek jednoduse zavienej v jednoduchym krimindle s jednoduchym
rezimem, tak ho napadaji jednoduchy souvislosti.

(Arest, 2006, s. 281.)

Petr Pavlovsky, autor Clanku 9 x Ferdinand Vanek, v souvislosti s touto postavou uvadi:
., Totalitni svét kolem sebe realisticky pokladd rovnés za vézeni, ,,jenom o trochu vétsi*. “'*
ZkuSenosti, mimo jiné i prozitek sovétského a francouzského vézeni, a autoritativni, 1 kdyZ ne
odlidstély, pfistup k ostatnim véznlim zajiStuji Soumarovi ve vézenské hierarchii nejvyssi
postaveni. Zivotni zkuSenost nicméné stoji rovnéz za Soumarovou ztratou ideald, GehoZ si
v8§ima 1 Pavlovsky: ,, Mukl Harry reprezentuje Zivotni postoj cloveka, ktery rezignoval na
idedly a prestal bojovat. Jak tautologicky Fika, v Zivoté mu §lo vidycky jen o Zivot. “'**

Proti této postavé pak stavi autor postavu Rudolfa Pejchla, pfed nastupem na vykon
trestu pracujiciho coby tiskat v redakci Rudého prava. Pejchl predstavuje typického zastupce
délnické ttidy slepé vériciho v socialismus. Tato dramatickéd postava si vyklada socialistické
poméry zcela v souladu se svou intelektualni a charakterovou trovni. FalSovéni jizdenek,
které je pti¢inou uvéznéni, chipe jako bézné rozsifenou ptirozenou snahu obohatit se, kterd
vlivem nepfiznivych okolnosti nebyla posvécena dostatkem $tésti. Zmanipulovan rezimem

chéape Pejchl Vankovu pritomnost jako sobé nebezpecnou a ve snaze vyhnout se piipadnému

kompromitovani touto rezimem zavrhovanou osobou z4da o pteloZeni na jinou celu.

Pejchl: Péknd svine, ten Vanék. Mné vo nom nic nerikejte, ja ho znam. Sazeli sme vo nom
Clanky v tiskarne. Prachit mél jak sracek za ty svoje hry a jeho fotr byl vykoristovatelem. Mné
nebude nikdo nic vykladat.

(Arest, 2006, s. 265.)
Pejchl: Ja chci jenom pripomenout, Ze tady jsem za docela néco jinyho, nez tady pan Vanék,
aby bylo jasno. Ja nejsem Zdadnej protistatni zivel...

(Arest, 2006, s. 267.)
Pejchl: (tise) Chci se dat prelozit na jinou celu misto Horndka.
Soumar: Proc?

Pejchl: (neochotne) Tady skrz Vanka. Z politickych divodii.

'8 PAVLOVSKY, Pavel. 9 x Ferdinand Van&k: ojedin&ly projekt Ceského rozhlasu. Tvar. 2009, roé. 20, &. 4, s.
7.
' tamté
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(...)
Pejchl: Ja jsem ve strané vod pétactyricdtyho roku, ja tomu verim, a esli sem néco proved, tak
to soudruzi pochopéj, ale nemiizu souhlasit s podryvanim zakladii socialismu... to teda ne.

(Arest, 2006, s. 290-291.)

Vanck vstupuje mezi tyto Ctyii charaktery se svoji charakteristickou zdvorilosti a
slusnosti, na které nerezignuje ani ve vézenském prostiedi. Zda se, ze tyto dvé vlastnosti

jakoby dali ostatnim véziiim znovu pocitit jejich nekdejsi dastojnost.

Vanek: Vam néjak vadi moje cigarety, pane Pejchl?
Pejchl: (se uchichtne) Pane Pejchl! To zni blbé, ne...? Pane Pejchl... tak mé voslovili
naposledy na radnici, kdyz jsem se Zenil.

(Arest, 2006, s. 274.)

Vankovska postava, které Landovsky ponechava pro ni typickou spole¢enskou neobratnost,
vnasi do vézenského prostfedi otazky a myslenky, které vyznamnym zplisobem narusuji
tam¢j$i stereotyp. Navzdory ztraté plivodni vankovské mlcenlivosti davéd svou podstatou tato
postava, jako je tomu i v Havlovych hréach, prostor pro projevovani dramatickych charakteri —
mimo jiné i dvou vézenskych dozorcti. Soucasti replik jednotlivych vézini jsou pak i drobné
epické digrese, v nichz JanouSek pozoruje tendenci ke sméfovani k hospodské historce
jakozto drobnému epického utvaru.'®

Janousek ve snaze postihnout smysl Landovského her déle uvadi: ,, Landovského hry
pripominaji rozvinutou anekdotu, v niz se vychozi ndhoda, nestésti nebo nedorozumeéni
proménuje v retéz grotesknich situaci,” a dodava, ze dramatik rovnéz inklinuje k poetice
trapnosti.'® Reprezentativnim dokladem Landovského citu pro grotesku je situace, kterad
prerusi rozhovor véznii na cele: z vézenské chodby doléhaji k véziitim zvuky probihajici
vézenské vzpoury, véziové znervoznéli a vydéSeni hrozicim nebezpecim se rozhodnou
zabarikadovat v cele, nacez ptichazi dozorce, aby umravnil jejich chovani a oznamil jim, ze se
jedna o zvukovou kulisu z pravé probihajiciho natdceni Vavrova filmu nazvaného Osvobozeni

Prahy. Rusky vykiik ,, My vds osvabadili! “, ktery je soucasti filmové kulisy, uzity v kontextu

185 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 564.
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vézeniského prostfedi a Vankovy situace je mozné chépat jako prvek absurdity, rovnéz
charakteristicky pro Landovského dramatiku.

Pro Arest je typicka vysoka mira autenti¢nosti. Ta se, spiSe nez v samotnych replikéch,
projevuje v jednotlivych scénickych poznamkach. Autor zde klade diiraz na podrobny popis
realii vézenského zivota. Pravé v tomto ohledu se Arest podle Jungmannové misty blizi az
dokumentarnimu dramatu.'®’

V Landovského druhé vaikovce se vyrazné projevuje i autorova piirozena schopnost
pracovat s jednotlivymi vrstvami jazyka, kterd zminovanou autenticitu celého dila rovnéz
podporuje. Dramatik pracuje s vézeniskym argotem, knizni i hovorovou ¢estinou.

Kuratkova ve své praci upozorituje na projekci Landovského Zivotni situace v jeho
dile: ,, Pavel Landovsky napsal Arest v dobeé, kdy jiz byl v nucené emigraci. Vlozil proto do hry
nekteré své vlastni vzpominky pravé na nedobrovolny ,,odchod* z viasti. Béhem rozhovoru
napriklad Soumar zminuje paragrafy 91 a 92 — tedy o vlastizradé a rozvraceni republiky, coz
je primou alegorii na divody, které uvedlo ministerstvo vnitra do dopisu o ztraté obcanstvi.
Soumar je za tyto zlociny ve vézeni, kde je autor jeho usty komentuje jako néco, co komunisté

sami délali, kdyz obsazovali Ceskoslovensko, a méli by za to tedy byt potrestani. 188

187 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotradani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 394.

188 KURATKOVA, P. Ferdinand Vanék jako intertextova postava v dramatech Vaclava Havla, Pavla Kohouta,
Pavla Landovského a Jifiho Dienstbiera. Brno, 2010. s. 54-55. Diplomova prace na Pedagogické fakulté
Masarykovy university na katedie eské literatury. Vedouci diplomové prace Ivan Némec.
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7. Pavel Kohout

vvvvvv

vyvojem, pii némz se postupné odklonil od prostalinistického mysleni, aby nakonec byl mezi
nejaktivnéj$imi odptlirci komunistického rezimu a signatati Charty 77. Své tii hry s ustiedni
dramatickou postavou Ferdinanda Varka sepisuje jiz jako autor vice nez dvou desitek dramat,
z nichZ se mnohé hraly i za hranicemi tehdej$iho Ceskoslovenska. Zaroven viak jako literat,
jehoz dilo obsahuje i beletristické texty oslavujici komunistické idealy.

Pavel Kosatik v zivotopisné publikaci o Kohoutovi nazvané Fenomén Kohout hned v
uvodu kapitoly o literatoveé détstvi zminuje, ze nepochazel z dé€lnické tfidy, a ptiklada citat z
Kohoutova textu z roku 1949, kterému dal mlady Kohout ndzev Proc jsem komunistou:
., Nejsem z delnické tridy, naopak, moji predkové sli proti ni. Oba dédové byli ve sluzbdach
kapitalistii. Jeden — veditel filialky Zivnostenské banky v Tabore, druhy — centralni reditel
uhelnych dolit hrabéte Larise v Karvine. (...) Mali lidé s nekolika deétmi, kterym kapitalismus
daval jenom ty zvucné tituly. Ale prave proto, ze to byli méstaci, hnali se za nimi a umirali
pro né. Jeden zemrel z vyCerpani, druhy na nasledky zranéni, které utrpél jako clen prvni
zachranné party po diilni katastrofe. “I%9 ptiklon ke komunismu lze sledovat uz u Kohoutova
otce, ktery pracoval jako bankovni ufednik ve VarSavé, kde byl zatéen Rusy a ptevezen do
pracovniho tabora v Novosibirsku. Do Prahy se vratil az roku 1918. , . Jeho konkrétni
orientace synkovi neutkvéla, ale otcova ,,levicovost* byla pro ného, co rozum vzal, nesporna,
aniz by popiral, zZe ji mohl vyvolat teprve mnichovsky diktat, pribéh valky a hlavné viiv
charismatického pritele, pravoslavného kneze, basnika a nakonec hrdiny Viadimira Petieka,
pise Kohout ve své bilan¢ni memodarové knize. '*’ Hospodatskou krizi v ticatych letech a
Mnichov uvadél rovnéz Pavel Kohout, kdykoli pozdgji osvétloval sviij vstup do KSC. Jeho
matka, Ludvika Talsk4, pochazela z rodiny §éfa méstské pobocky Zivnostenské banky. Pred
valkou pracovala v otcové bance, po svatb¢ zlstala v domacnosti a do prace nastoupila az
roku 1948. V dob¢ hospodaiské krize to byla pravé Kohoutova matka, kdo zivil rodinu —
pletenim svetrl. ,, Maminka plete pri svicce svetr. Vidam ji tak od détstvi. Kdyz byl tata
nezaméstnany, musela nas zivit. Chodil jsem s ni proddvat svetry manzelkam obchodnikii
v sousednich ctvrtich. Tady ne. Nechtéla, aby se védélo, jak dopadla dcera reditele banky,

ktera se vdala zlasky,” vzpomina literdt na obdobi hospodaiské krize v dile Z deniku

'8 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 15.
0 KOHOUT, Pavel. To byl miij Zivot??? (Prvni dil) 1928-1979. Praha : Paseka. 2005. s. 16.
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kontrarevoluciondre."”! Kromé hospodatské krize ovliviiuje Kohouta i druh4 svétova vélka a
Prazské jaro.

Jak pise Kosatik, Kohout byl uz od roku 1945 politicky ¢inny. V ¢ervenci vstoupil do
svazu mladeze, o rok pozdéji, kdyz dosahl osmnaécti let, se stal ¢lenem KSC."? v dobg studii
na prazském redlném gymndaziu v Dejvicich byl Kohout rovnéz €lenem Dismanova détského
rozhlasového souboru, pozd&ji puisobil v mladeznické redakci Ceskoslovenského rozhlasu.'”
Po maturité uvazoval Kohout o studiu Vysoké skoly politické a socialni. Vzhledem k tomu, ze
tato Skola teprve zacinala fungovat, rozhodl se nakonec pro Filozofickou fakultu Karlovy
univerzity. Zde na ngj pusobi jednak radikalni propagatofi komunistickych ideji, na druhé
stran¢ jsou seminare, kter¢é Kohout navstévoval, vedeny naptiklad Janem Mukarovskym,

Bohumilem Mathesiem ¢&i J.B. Capkem.'™

Ve skutecnosti se Kohout, zcela zaneprazdnén
politickou ¢innosti, ve Skole pfili§ nezdrzoval. V dobé svého pobytu v Sovétském svazu, kde
pisobil roku 1949 jako druhy kulturni ptidélenec Ceskoslovenského velvyslanectvi v

v 1
L. 96

w1 v . v s o v v 01: ’ . v ’ sosos
Moskvé'”, skolu na n&kolik mésict prerusi Kviili svym mimoskolnim aktivitim mu byly

nakonec uznany pouze Gtyfi roéniky filosofie a §kolu nikdy nedokongil."”’

V letech 1951- 1952 byl Kohout §éfredaktorem Casopisu Dikobraz. Pak vSak musel
tento post opustit, aby mohl podstoupit vojensky vycvik. Také zde plsobi jako vedouci
redaktor — tentokrat kulturni rubriky &asopisu Ceskoslovensky vojdk. Zaroven je &lenem
Armddniho uméleckého souboru Vita Nejedlého."”® Kohoutova pozice a &lenstvi v fadd
soubori mu umoznovaly intenzivni cestovani. Mezi lety 1946 a 1956 navstivil Velkou
Britanii, Holansko, NDR, Finsko, Cinu, Mongolsko, Rumunsko, SSSR, Polsko a Italii."”?

Kohoutovy literarni prvotiny uzce souvisely prave s jeho ptisobenim

v mladeznickych souborech a armadé. Z této doby pochazeji nekteré jeho didaktické

Y1 KOHOUT, Pavel. Z deniku kontra-revoluciondie aneb Zivot od tanku k tanku. Praha : Mlada fronta. 1997. s.
15.

2 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 41.

19 BROZOVA, Véra, KOSNAROVA, Veronika. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994,
posledni revize 30.5.2009 [cit. 2012-12-03].
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=464>.

194 tamtéz, s. 42.

1S BROZOVA, Véra, KOSNAROVA, Veronika. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994,
posledni revize 30.5.2009 [cit. 2012-12-03].
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=464>.

1% K OSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 43.

Y7 tamtéz

%8 BROZOVA, Véra, KOSNAROVA, Veronika. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994,
posledni revize 30.5.2009 [cit. 2012-12-03].
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=464>.

19 BROZOVA, Véra, KOSNAROVA, Veronika. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994,
posledni revize 30.5.2009 [cit. 2012-12-03].
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=464>.
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pohadky a hlavné basné budovatelského charakteru, které byly zaméteny predev§im na

oslavu komunistickych ideala.”” ,,.Za pdr let bude uz i ten mladik védét sam, Ze svymi versi
spolecné s jinymi basniky nevédome vysival oponu preludii, za kterou dalsi diktatura

chystala pro jeho sotva osvobozenou viast tu pravou, Zeleznou. Cte-li své prvotiny dnes,

a priznacné je, Ze se musi nutit, uz jen trne, jak pomeérné zrucné remeslo tim vic

odhaluje chudost vypovédi; obsahuji asi tolik tajemstvi jako legendy krizovek,“ tak zpétné
reflektuje své basnické dilo padesatych let sdm autor o nékolik desitek let pozdéji ve svych
bilanénich memodrech. *”’ Vyrazny budovatelsky motiv se objevuje i v prvnim Kohoutové

dramatu nazvaném Dobra piseri.

,Smysl pro spolecensky a politicky aktudlni témata i schopnost pohybovat se na samé
hranici povoleného zacaly v poloviné 50. let u Kohouta krystalizovat v kriticky pohled na

«202

dobovy Zivot. Prvni naznaky urcitych zmén je mozné sledovat uz v Kohoutové dramatu

Zarijové noci. ,,Nechvdlila a neoslavovala, jak bylo pravidlem, ale s urcitou davkou
kohoutovské zivosti a realismu ukazovala také nékteré problémy armadniho Zivota,
vyslovuje se ke Kohoutové hie Kosatik.*”> Vyznamny je pak Kohoutiv projev na II. sjezdu
Svazu spisovatelu, ktery se konal kratce po zvefejnéni Zdrijovych noci. ,, Kohout ve sjezdovém
projevu poprvé nesméle a po marxisticku zatukal na dosud neprodysné hradby dogmatismu,
Jjimiz se predtim sam dobrovolné obezdil. Nyni uz nechtél dal papouskovat spolehlivé pravdy,
ale chtél mit préavo tyto pravdy pozndvat a ukazovat na né, “ reflektuje tento projev Kosatik.***
Kohoutova hra, ani jeho projev vSak nebyly vnimany jako problematické. ,, Pokud Kohout
vitbec pripoustél pritomnost kritickych prvkii ve scénari své hry, sotva mu prislo na mysl, Ze
by za né mohl byt popotahovain, “ dodava Kosatik.””> Kohout tak i nadale pokraduje ve svém
postupu. Vroce 1956 se stava reportérem a komentatorem vnitropolitické situace

206

Ceskoslovenské televize. Téhoz roku pracuje rovné€z na adaptaci romanu sovétské

spisovatelky Véry Ketlinské Straz na Amuru, ktery byl v Sovétském svazu povinnou Cetbou

200 BROZOVA, Véra, KOSNAROVA, Veronika. Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. C1994,
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mladeze. Po XX. sjezdu KSC, pii némz doslo ke kritice stalinismu, seSkrtal stalinskou
rétoriku, hra byla presto piijata s rozpaky.””” V roce 1956 viak vznika jesté dalsi Kohoutova
hra — Chudacek. V ni uz byl kriticky akcent zjevny. Hra méla mit premiéru v tinoru 1959,
tedy v napjaté vnitropolitické situaci souvisejici s lidovym povstanim v Mad’arsku. Jesté pied
uskutecnim premiéry vSak byla hra zakazana. Nasleduji hry Sbohem, smutku (1957) a Takova
laska (1957), jejichz oficidlni kritiky rovnéz nebyly piiznivé. Navzdory hlasim kritikli se
ovSem piedevsim Takova laska, teSici problematiku viny, stala enormné UspéSnou nejen
v Ceskoslovensku, ale i v NDR, Moskvé, Leningradu, VarSavé a Budapesti, kde se

, sror ’ 208 v .y v ¥ . . v r
v nasledujicich letech hrala.”™™ Podatilo se ji ovSem piekonat i hranice Zelezné opony.

Ackoli dochédzi kposunu Kohoutovy dramatiky, jeho vyvoj od komunisty
k demokratovi trva nékolik nésledujicich let. Kdyz Kohout zpétné¢ komentuje své divadelni
adaptace z roku 1965, Hagkova Svejka a Capkovu Valku s mloky, pise: ,, Divd-li se s odstupem
ctyr desetileti na ty tri adaptace v uhrnu, musi dramatik opakovat své presvédceni: zatimco
obcan v nem se zivotniho poznani stdle jesté dobiral, spisovatel davno prekrocil jeho prah a

nikdy se nevratil zpatky. “*%

Zna¢ny vyznam pro Kohoutliv nasledny Zivot mé V. sjezd Svazu spisovatelii. Na ném
vznesl pozadavek na novelizaci tiskového zdkona, ,,aby pravo hdjit svobodu svého projevu
v rdmci vstavy mél kazdy autor sam*“.’'’ Kromé toho se vénoval i problematice mladé
generace. O tom, ze Kohout v té dob¢ stale véril v mysSlenku komunismu, svédéi dopis jeho
ptitelkyni Jelené: ,, Ocekaval jsem, Ze to dopadne zle; dopadlo to o néco hur, ale to se neda
nic delat. Jsem a zustanu komunista, i kdyz veci dojdou ziejmé tak daleko, Ze mé z ty strany,
co jsem v ni 21 let, v nejblizsi dobé vylouci. “*!! 7 KSC byl nakonec vylougen roku 1969, kdy
se v predchozim obdobi vyrazn& angazoval v procesu Prazského jara.*'* Po udalostech z roku
1967 stanul Kohout v ¢ele zakladni organizace pti Svazu spisovatelii a jako jeden z prvnich se
zacina v tisku vyjadfovat k perspektivdm obrodného procesu. ,, Obdobi Prazského jara bylo
prilis kratké a jeho vnitini dynamika prilis velka na to, aby se z tehdejsich Kohoutovych

verejnych prohlaseni dalo presné odvodit, kam az ve svém vnitrostranickém liberalismu dosel.

9T KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 140.
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Z nekolika vystoupeni v poslednich tydnech pred invazi se vSak zda, Ze pro néj nebyla
vyloucend ani myslenka, Ze strana svou vedouci ulohu ztrati a v cele spolecnosti ji nahradi
Jjina politicka sila — a zZe v tomto smyslu prekrocil stranicky Rubikon, piSe Kosatik v dile

Fenomen Kohout.

Po svém vylouceni z KSC Kohout ztraci moznost publikovat, psat ale nepfestava.
Pravé tou dobou se zacind intenzivné setkdvat s dal§imi cleny disentu — predevsim
s Vaclavem Havlem, Ludvikem Vaculikem, Ivanem Klimou, Karlem Kosikem, Alexandrem
Klimentem, Pavlem Landovskym a dal§imi. Kohout zakladd tradici ,,ctecich vecerii u
Klimii“?"3, pH nichZ autofi predstavovali své nové texty. Toto spoleCenstvi disidentll
organizuje rovnéz tzv. vano¢ni petici — zadost o dovolenou pro politické vézné o vanocnich
svatcich, ktera ukoncila obdobi relativniho nezdjmu o pokojnou cinnost spisovatelskych
, legalistii* a zahdjila praci na likvidaci jejich ,, skupiny “*'*

, V roce 1968 bylo Kohoutovi ctyricet let; to neni Spatny vék pro spisovatele. Behem
deseti nasledujicich rokit — bez ohledu na to, ze zaroven byl skoro po celou tu dobu sledovan a
Sikanovan policii — napsal sva nejlepsi dila: cyklus ,,obcanskych jednoaktovek™ Valka ve
tretim poschodi, Pozar v suterénu a Pech pod strechou, dvojici celovecernich adaptaci proz
Leonida Andrejeva Ubohy vrah a Ruleta nebo roman Katyné, ve svété asi své nejzndméjsi
prozaické dilo,“ vyjadiuje se ke Kohoutové spisovatelské &innosti Kosatik.*"> Pod vlivem

osobnosti Véclava Havla pise v té€ dobé Kohout rovnéz své vankovské aktovky.

V priibéhu sedmdesatych let se Kohout snazil ziskat povoleni vycestovat do zahranici,
aby mohl byt pfitomen premiér svych her. Utady vsak jeho zadosti opakované zamitaly.”'®
Opustit republiku se mu podaftilo az v souvislosti s helsinskou konferenci v roce 1975: ,, Pristi
utery jsem si pozddal a prespristi patek pribyl do Luzernu, tak snadné to bylo. (...) Duch

. v . ’ v s ’ v Ve v 217
Helsinek mé nesl i dal: zacatkem zari do Vidné. V polou Fijna do Némecka.

Navzdory této
moznosti byl Kohout reZzimem nadale Sikanovan. Jak poznamenava Kosatik, pravym
diivodem povoleni k vyjezdu byla snaha Kohouta vyhostit. Mohlo by se zdat, ze obdobi po
signovani Charty 77 a zvetejnéni jejiho obsahu plné vyslechd, omezovani a teroru, bude

Kohout vnimat jako neptiznivé, on sam ale uvedl: ,, Vznikla kuriozni situace, nejpodstatnéjsi

23 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 279.
> tamtéz, s. 284.
21 tamtéz, s. 236.
> tamtéz, s. 296.
27 tamtéz, s. 314.
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pro miij Zivot. Nesméli jsme témér nic, a byli pritom témer absolutné svobodni. Myslel jsem,
jak jsem chtél, napsal, co jsem chtél. Bylo to draze zaplaceno, ale cena za to porad stdla.
Zjistili jsme, Ze opravdu existuje svédomi, a Ze se s nim da zit neskonale lip nez bez néj. Navic

’ Vo . ;v v Ve, s ’ vy r 218
se nam povedlo proménit tristni Zivot v nepretrzity svatek pratelstvi.

vvvr

série teroristickych ¢inti. Pii nich po ném vydéraci pozadovali ptl milionu korun za to, ze
neublizi jeho roding. Cela kauza nakonec vyvrcholila otravenim jeho psa. Nikdy se pfitom

nepodafilo prokazat, ze tyto Uitoky organizovala sama policie.

Své stanovisko k dotazu ¢eskoslovenskych ufadili, zda hodla emigrovat, které pochazi
z doby pied vlastnim terorem, zakonéuje vétou: ,, Neodejdu z Ceskoslovenska dobrovolné. “*"
Toto stanovisko vSak po vyse popsanych udéalostech méni a roku 1978 piijima nabidku
k emigraci. Stava se tak jednim ze signatait Charty 77, které se rezimu podaftilo v rdmci akce
Asanace dostat za hranice Ceskoslovenska. Nasledujici roky travi spolu se svoji tieti
manzelkou v rakouské Vidni, kde spolupracuje se scénou Burgtheatru. Jeho navrat do Prahy,
o ktery se pokusil rok po svém odjezdu, nebyl povolen, protoze béhem svého pobytu ve Vidni
ztratil Ceskoslovenské statni obcanstvi. Béhem prvniho roku jeho, v t¢ dobé jesté legalniho,
pobytu v zahrani¢i se zna¢n¢ zhorSuji vztahy mezi nim a Havlem. Po Havlové uvéznéni
ovSem Kohout udrzoval korespondenci s jeho zenou Olgou a projevoval zdjem o Havlovu
situaci. Kosatik rovnéz uvadi, ze se Kohout prostfednictvim svych kontaktii s prednimi
zépadnimi politiky zaslouZzil o ptfedcasné propusténi Havla zvézeni.?®® |,V dalSich letech
spolupracoval pri uvadeni Havlovych her na némeckych scéndch, cetl z jeho knih a her a
nevynechal témér prilezZitost, aby pripomnel smysl a vyznam Havlova usili

< 221
v Ceskoslovensku. ‘

Béhem témét deseti emigracnich let, kterd travi pfevazné ve Vidni, neptfestava Kohout
psat. Vzniké tak naptiklad drama Marie zapasi s andely (1981), Marast (1982), Safari (1985)
¢i Ecce Konstantia (1988).

Dobu Sametové revoluce proziva Kohout v Rakousku. Kosatik ve svém dile zminuje,

ze byl ponékud zaskocen, Ze ho nikdo z Prahy neoslovil. Reaguje na to dopisem adresovanym

2 K OSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 279.
> tamtéz, s. 324.

2 tamtéz, s. 381.
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pifimo Havlovi, ve kterém zazniva Kohoutluv kriticky ton: ,, Vis nejlip, Ze v prvni linii toho
dvacetiletéeho zdpasu nestojis jen Ty, ale prinejmensim pdar jinych lidi, jejichz lidské i
umeéleckeé anebo jinak profesionalni kvality jsou srovnatelné s Tvymi. Nezda se mi v poradku,
Ze jste svorné dopustili, aby blba zapadni Zurnalistika, kterou budes mit moznost poznat i
z horsi stranky, si ve své lenosti a pohodlnosti vytvorila v jedné osobé proroka... “?22 Do
Prahy se nakonec dostava az 11. prosince. Zde se setkava kromé dalSich osobnosti i s Havlem.
Do Vidné se vracel s Havlovym seznamem, co je treba politicky zaridit. (...) Havel ho pak
podruhé telefonicky kontaktoval o Vanocich, tak jak bylo zvykem v casech totality, tentokrat
vSak volal hlavné proto, aby mu nabidl post ministra kultury v pristi vlade — a neprijme-li, aby
ho jmenoval velvyslancem v Rakousku. Kohout odmitl.“** Vratil se vsak do Prahy a
spolupracoval s Havlem. O par dni pozd¢ji se vSak dotceny Kohout opét vraci do Vidné.
Kohout, ktery podle Kosatika ptivodn¢ doufal ve své zapojeni do politiky, se nakonec vraci
k literatufe — vydava svoje knihy a vraci se do Divadla na Vinohradech. V devadesatych
letech vyznamné spolupracuje na projektu festivalu némecko-Geského divadla v Praze.** I

nadale se vénuje psani.

22 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 385.
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7.1 Atest

Rukopis prvni pravé vatnikovské hry pfimo navazujici na Havlovy hry Audience a
Vernisaz se objevuje vroce 1978. Jednd se o Kohoutovu jednoaktovku nazvanou Atest.
Nasledujici rok po svém vzniku je tato hra uvedena spole¢né s Havlovou hrou Profest, ktera,
jak jiz bylo zminéno, vznikd pravé jako reakce na Atest, na scéné¢ Burgtheater —
Akademietheater. Roku 1986 vychazi Atest ve tietim Cisle Casopisu Listy. K oficidlnimu
vydani dochazi roku 1998 v souboru Kohoutovych her Sest a sex*> %

Vyznamny rys odliSujici Kohoutovu dramatiku od Havlovy spociva predev§im ve
sméfovani k urCitému “zkonkrétnéni”. ,,StéZejnim bodem zdpletky se nestava samotnad
postava, ale situace, v niz se nachazi, “ komentuje problematiku vyznamu vankovské postavy
Igor Hajek v &lanku nazvaném Klonovdni Ferdinanda Vasika.*’ Ve skutetnosti je zapletka
stejn¢ dilezitd jako vlastni dramaticka postava. Kohout v ni zobrazuje konkrétni osudy a
zkuSenosti.

Kohout zasazuje dramatickou postavu Vaiika do prostfedi kancelate Svazu chovatelit
psti. Sem Vanck pfichdzi s imyslem zaregistrovat svého psa, vystavniho pfislusnika nové
vyslechténé rasy Cesky chiidpek. Volbu tohoto jména pro fiktivni psi rasu chape
Jungmannové jako nardzku na , drobné dobové rozkrddani***® Extrémni bojicnost a
neschopnost branit se je mozné vnimat jako odraz ¢eské narodni povahy naplno demaskované
pravé v obdobi normalizace. Agresivni reakci na lidsky smich, kterd je pro tuto jinak
abnormalné¢ mirumilovnou rasu charakteristicka, lze pak interpretovat rovnéz ve vztahu

k odrazu doby:

Ing. Cech: Zadnad ndhoda, podle mé je to pes dneska. I vtom, jak vibec nema smysl pro
humor, Ze je to tak.

Vanek: To nam nebylo...

Ing. Cech: No tak to monument! Smavdte se doma hodné a nahlas? Ze ne!

Vanek: No tak... posledni dobou...

225 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm Jednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998, s.
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Ing. Cech: (...) Co chiidpka piivede z miry, je hlucnej smich, na to si dejte moc dobry pozor!
Ale kdo se dneska hlucné sméje, nemam pravdu? Proto povidam: pes epochy!

(Atest, 2006, s. 190.)

Vankiv chiidgpek Adam budi svymi kvalitami v kancelafi pro registraci chovnych pst
obdiv a nikdo nepochybuje o jeho budoucich uspésich na chovatelskych soutézich. Problém

nastava ve chvili, kdy disident prozrazuje svoje jméno:

Ing. Cech: Dobrej chiidpek je zatim rarita, oni jsou jesté nevyzrdli, z vrhu se vyvedou sotva
dva, u zbylejch prorazi nekdo z dedk, takze vypadaji jako bernardyni, chrti nebo Hordci, ale
jen jako, jsou to nejhorsi podvrataci, nemaji ani charakter. Poslechnéte, s timhle chasnickem
byste moh pri trosce stesti udelat i CACIBa!
Vedouci: Pan Vanék nema clenstvi...
Ing. Cech: Tak Sup, damy, prihldsku a hupky za predsedou, tahle je mimorddna uddlost. No a
pan miize mezitim skocit pro zampus.
Vedouci: (skoro tragicky) To je pan Ferdinand Vanek...
Ing. Cech: Inzenyr Cech, tési mne. (...)
Vedouci: Ferdinand Vanék, spisovatel...
Ing. Cech: (prestane spasovat) A sakra.

(Atest, 2006, s. 190.)

Pravé odhaleni jeho totoznosti vede ke ztraté chinapkovy moznosti projit zkouskou, jez je
nezbytnym krokem pro vlastni registraci. V podobé zfalSovaného prodeje psa spolecensky
nezévadné osob¢ je zde Vankovi opét nabizena moznost pfelsténi normalizacniho systému.
Ve snaze najit takovou osobu se pak naplno projevuje zbabé&lost osazenstva kancelafe, které
by na jedné strané¢ Vankovi rddo pomohlo, na strané druhé se ovSem boji piipadnych

problému plynoucich z kompromitace Vanikovou osobou:

Ing. Cech: (sklesle) Ja vim, Ze vam to bude pripadat, Mistie... ale my jsme s manZelkou
konecné — to porad ta nestastna padesatd léta, Ze jsem tenkrat mél jezdeckého koné — dostali
devizovy prislib do Jugoslavie, a ona jesté nikdy nikde nebyla... pochopte...

(...)

Pani Bldza: (nucené se zasméje) Ale no copak projednou... jenze... jenze kdyby to mohlo

kapku pockat, nas tata mél taky skraloup, podepsal v osmasedesatym, aby odesli, jako (Bebé)
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taticek nejspis taky, vid, jenze nasemu tatovi to neproslo, sundali ho z postu, div ho
nevyhodili.
(...)
Vedouci: No vy jste se docista... Prosim, ja nebyla proti, kdyz tvrdite, Ze je to v zdjmu
pracujicich, aby mohl kryt, ale osobné kryt pana Vanka?? Zatimco on si bude psat néjaké
nové panflety?

(Atest, 2006, s. 204-205.)

Prav€ pfiobhajovani rozhodnuti Vaikovi nepomoci odkryvd Kohout zrtidnost
socialistického systému, ktery svou manipulaci dociluje u vétSinové spolecnosti rezignace na
osobni moralni hodnoty.

K paradoxnimu rozuzleni zépletky dramatu piispivd postava mladické dcery
vyznamného polického ptedstavitele, kterd v telefonickém hovoru zovialn€ zpravi svého otce
o tom, Ze se stal majitelem Ceského chiidpka. Disident tak zcela paradoxné ziskava otevienou
cestu k chovatelskym uspéchtim.

. Absurdita satiry je zaloZena na prislovecné identifikaci psa a pana — paradox znamy
v celé disidentské societé: vlastnik psa je nepritelem spolecnosti, zatimco pes je jejim
Spickovym produktem,” komentuje podstatu absurdity Kohoutovy hry Jungmannova a
poukazuje na jeden z projevii normalizaéni politiky — ,, 0 majitele stat nestal, o jeho majetek

229 r . v r TR ;oo vro 7 v v ’ X
“"7 Rétoriky podlozené socialistickymi argumenty vyuziva rovn€Z inzenyr Cech ve

ano
snaze piesvédcit vedouci kancelare, aby ptistoupila na podvod s prodejem psa.

K postizeni fungovani normalizacni politiky vyznamné piispiva i postava Beby, tj. jiz
zminovand dcera vysoce postaven¢ho politického funkcionare. V ni Kohout snoubi aroganci

privilegovanosti a ptfimocarost mladické nezkuSenosti, lehkomyslnosti a spontannosti:

Beba: (medové) Soudrika Kadlecova? Cest, soudruzko Kadlecovd, tady je Ivanka, mohla
byste mi dat soudruha tajemnika? — No je to nutny, ja mam pro néj nevestu. — To ste désné
laskava, soudruzko, von vam to jiste vynahradi, cest. (K vedouci) Klido mluvte, mné to neva.
Vedouci: (neni mocna slova)

Beba: No? — Jo. — Co? Dyt sem na ni byla jak samet. — Zase? Nemd vona néco s nervama? —
Hele, fotriku, ja jsem ti chtéla néco rict, vid. Jo, rychle, samo. Ja ti chtéla ric, Ze sem ti néco

koupila. Ja sem ti koupila psa. Co? — Jo. — Ne, zZddnej forek, chiioupek. Ceskej chiioupek.

229 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 395.
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(Atest, 2006, s. 205.)

Kohout v jednoaktovce Atest neztotoznuje postavu Ferdinanda Vaika s osobnosti
Viaclava Havla. Ob¢ postavy klade v dile paralelné vedle sebe. Navzdory faktu, Ze rovnéz
odkaz na spisovatele nesouciho autorovo jméno zminuje Kohout izolované, je tentokrat
Ferdinand Vangk nositelem vyraznych , kohoutovskych® ryst. Ty je mozné vysledovat i v
nékterych biografickych datech, z nichz nejvyraznéjsi je zminéni hrozby rakouského exilu.

V souvislosti s problematikou odrazu autorova zivota v dile je mozné zminit urcité
indikatory naznacujici autorovu snahu vyrovnat se se svoji komunistickou minulosti. Na ni je

v textu nékolik odkazu.

7.2 Marast

Stejné jako pozdéji vydana Landovského hra Arest i Kohoutova druha vankovka
zroku 1981 nazvana Marast predstavuje urcity druh protestu proti Havlovu uvéznéni. >
Marast mél premiéru v Némeckém divadle v Gottingenu 27. biezna 1982, kde byl uveden
praveé s Landovského Arestem. Tou dobou pobyvali jiz oba dramatikové v rakouském exilu.
Roku 1985 vychazi Marast v exilovém Casopise Listy. Oficidlné je pak toto drama vydano
v ramci souboru Kohoutovych her nazvaného Sest a sex roku 1998. Ceské premiéry se hra
dockala 2.11. 1990 v Divadle E. F. Buriana, kde byla uvedena spolu s dramatikovou prvni

vaitkovkou pod ndzvem Lapdlie a patdlie spisovatele Varika.”"

Jestlize v souvislovsti s Atestem sleduje Igor Hajek**

podstatné rozdily v Kohoutové a
Havlové poetice, v pripadé Marastu si nelze nevSimnout, Ze Kohout pracuje se vSemi
vyraznymi atributy Havlovych her. , Formdlné je Marast parafrazi Havlovy vankovské
poetiky, “ komentuje tuto problematiku ve své studii Jungmannova.”® Vyrazné se to projevuje
predevsim v kruhové kompozici, v niz se urcité repliky spirdlovité opakuji. Van¢k se ve hie
za pomoci &asové smycky opakované dostava do obdobné situace.”* Zcela ,,pohavlovsku je

pak komponovan zavér hry, ktery je pii urcitych Gpravach totozny se zacatkem.

B0 MLEJNEK, Josef. Hry s Havlovym Vankem v hlavni roli. Tydenik Rozhlas. 2007, ro¢. 17, €. 15, s. 4.

31 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Van¢k : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 563.

B2 HAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 108.

233 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 396.

234 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 396.
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Vv w

nespociva v samotném déji, jako je tomu u Kohoutovy prvni vankovky ¢i Landovského her
(hlavné pak Sanitdrni noci), ale je zakotveno predevsim v jazyce. Na tento fakt upozoriuje i
Jungmannova, kdyz v doslovu k vaitkovskym hrdm o Kohoutové Marastu pise: ,, Postavy
odhaluji totalitu predevsim skrze jazyk, ktery se zde stavda demonstraci komické neschopnosti
vySetiovatelii kompletovat fakta a uzivat cestinu >

Prave vysetifovatelé maji ve hie zcela zdsadni vyznam. Hra se totiz odehrava v pondéli
11. ledna 1977, tedy ctyti dny po uvetejnéni Charty 77. Ferdinand Vangk se, jakozto signatar
této obcanské iniciativy, ocitd bez oficidlniho predvolani k vyslechu v kancelati Sprdvy

% Zde je vyslychan postupné tfemi

vySetiovani Stdtni bezpecnosti v prazské Ruzyni®
vysetfovateli, ktefi uzivaji riznych vySetfovacich metod. ,, Kohout v Marastu prekracuje
ramec vzajemného stretu dvou postav, pri nemz by Vankiiv vyrovnany, ale zneklidnujici postoj
uz jen sam o sobé napomdhal odhaleni protivnikovych nejniternéjsich postojii ¢i jeho
pochybnych etickych méritek, jak se s tim setkavame v Havlovych hrach. Ti, kdo vyslychaji
Vanka, si stale vyménuji ulohy, ale na rozdil od manzelské dvojice ve Vernisdazi nemaji
v podstaté tutéz identitu, piSe ve své eseji z roku 1991 Hajek a poukazuje na to, Ze jednotlivi

237 Y 4 .
Prostfednictvim

vySetfovatelé predstavuji v podstaté tfi druhy manipulativni moci.
vzajemného vypujcovani si replik, které u jednotlivych vysetfovateli mizeme sledovat,
demonstruje Kohout zaménitelnost téchto druht manipulace. Jejich odlisSnost vSak zlstava
ziejma.>®

V Marastu se vyrazné odrazi Kohoutova snaha autenticky zachytit politickou reakci na
Chartu 77, jejimz projevem byla mimo jiné i snaha narus$it kohezi disidentskych kruhii.
Jednou z cest, jak toho docilit, byla nabidka publika¢nich moznosti vyménou za disidentovo
prohlaseni, Ze byl jeho podpis pod Chartu pfidan bez jeho védomi. Pravé tohoto moralniho

konfliktu vyuziva Kohout k demonstraci neotesitelnosti Vanikovych hodnot:

Vanek: Vzdyt o mné se uz vi, Ze jsem to podepsal.
Treti: Nevi. Dokud to neprijde od nas, tak se to oficialné nevi. A od nds vecer prijde, na cem

se tu ted dohodneme.

25 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vaikem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 396.

36 KOHOUT, Pavel. Marast. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto usporadani vyd. 1.
Praha : Academia, 2006. s. 209.

BTHAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 109.
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(...)
Treti: Dame do protokolu — cisté tady pro vas -, Ze vas tam pripsal ten vds... pres tamty
nejsem expert, mé staci vytizit domdci literati... Beckett?
Vanék: To je absurdni nesmysl!
Treti: Vy jste ho jmenoval, ja ho vitbec nezndam!
Vanek: Ale v naprosto jiné souvislosti!
Treti: Pane Varnku, nebudme ve pri. (Zasmeje se) Ja z vas nehodlam tahat jména, mné jde o
vic.
(...)
Vanek: A co reknu svym prateliim?
Treti: Nic, tém jste to prece podepsal! Chapete, jak je to genialni? Vy pro svet budete dal
signatar Charty, jen my poslem s vasim souhlasem nahoru, Ze je to kachna, a to bude tem, co
o vds stoji, uplné stacit. (Pauza) No co tomu rikate? Co ma prednost, pane Varnku, osud
literatury, nebo par kamaradii, kterym tim navic pomiizete?
Vanek: Nenabizite mi spis, abych je podvedl?

(Marast, 2006, s. 236)

Kromé tohoto zplisobu narusovani vnitini soudrznosti disentu reflektuje autor i dalsi uzivané
taktiky — mezi nimi i fotomontazni podvrhy, které mély disidenty spole¢ensky degradovat, ¢i
oteviené odhaleni eticky problematickych obsahti vypovédi jednotlivych disidenti.

Pravé fakt, Ze Kohout nestavi tentokrat vankovskou dramatickou postavu do
konfrontace s ptislusniky nejsirsi spoleCenské vrstvy, ale Ze je zde Van€k ptimo konfrontovan
se sluzebniky rezimu, vyrazné provéiuje nékteré jeho ptivodné Havlem ptitknuté vlastnosti,
pfedevsim sluSnost, zdvofilost ¢i zdrzenlivost. Héjek Vankovy vlastnosti analyzuje
nasledovné: ,, Ziistava sice stejné nesmeély a zdvorily jako predtim, ale nedokdze si uchovat
stejnou miru zdrzenlivosti. To, co se o ném v této hie dozvidame, jiz nevyplyva z pouhych

“23  7Zdvotilost a nesmélost je zde opét

naznakii: informuje ndas o tom primo on sam.
v kontrastu s ndzorovou a moralni pevnosti a raciondlni argumentaci. Ze je ve skutecnosti tato
pevnost doprovazena urcitym niternym strachem nechdva Kohout Vaiika pfiznat v dialogu se

-----

vankovska postava neciti opovrzeni:

39 HAJEK, Igor. Prokletd i poZehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 109.
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Maruska: (...) Pane Danék...

Vanek: (unavené, ale trpélive) Vanék.

Maruska: Jo. Vy fakt nemate strach?

Vanek: (zaskocen zavaha, ale pak odpovi) Mam.
Maruska: Ze to neni vidét?

Vanék: To ze mam veétsi strach... z toho strachu.

(Marast, 2006, s. 254)

Zatimco v Kohoutové prvni vailkovce nazvané Atest nesl Ferdinand Vanék nékteré
vyrazné rysy Pavla Kohouta, zde je opét mozné chapat tuto dramatickou postavu spise jako
alter ego Vaclava Havla. V samotné aktovce pak muzeme sledovat dvé urCitym zpiisobem
protichtidné tendence: Kohout na jedné strané prostrednictvim replik Gfednikl provadéjicich
vyslech usiluje o absurdni sméSovani postavy Ferdinanda Vailka s osobnosti Havla i
s osobnosti vlastni, na druhé stran¢ se pak ve hie projevuje Kohoutova zjevna snaha osobnost

autora a dramatickou postavu odd¢lit:

Treti: Tak uz toho bylo dost! Clovéce, kde berete tu drzost? Vidyt my vam vidime aZ do
ledvin! Nejdriv donutite celej narod Zenit se pri Dobrych laskach, a kdyz strana v posledni
chvili udeéla poradek, tak vy se ted’ date na mucednika? Tak to ne, pane Vanék, tady vam
dohrali! Vam uz Praha patrit nebude!

(...)

Treti: To by se vam hodilo, co, aby to vecer vysilaly agentury a zejtra se vam pohnul kseft,
co? Potirebujete udat novou hru? Napsal jste Lepsi lasku, nebo Nejlepsi lasku?

Vanék: Panové, uz jsem pochopil, zZe smyslem vsech téch vasich jakoby omyli je zbavit mne
identity. Tak aby snad nevznikl myslny dojem, kdyz jsem se nevyjadril ke svému podpisu: miij
podpis pod Chartou ovsemze plati. Charta je legalni iniciativa za dodrzeni Helsinské dohody
a ceskoslovenského zakona cislo 120 o obcanskych...

(Marast, 2006, s. 236)

Kohoutova znalost prostiedi ruzyiiského sidla Statni bezpecnosti, postupu vysetiovani
a vySetfovaci techniky vychazi z jeho osobni zkuSenosti. Prave tato prace s popisem detailu a
zivy jazyk pfispivaji v dile k docileni vétsi autenticnosti a sméfuji zaroven k §irsi vypovédi o
normaliza¢nich pomérech na konci sedmdesatych let. Soucasné s tim je v Kohoutové dile

opet pritomnd urCitd potfeba feSit a analyzovat svoji komunistickou minulost, ktera u
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recipienta vyvolava dojem urcité terapie, prostfednictvim niz se autor snazi vyrovnat se svoji

osobni historii.

Vanék: Hlavné tady, Ze... no tady se prece delaly v padesatych letech procesy...
Prvni: Ja vam nechci Sahat do svedomi, pane Vanku, ale to je spis vase kase, ne?
Vanéek: Moje?
Prvni: (recituje plamenné)
At v nasich srdcich strazni ohné planou,
Tak jak nas k tomu vedli tolik let.
Na kazdou rano odpovezte ranou!
Za Gottwalda a za Stalina vpred!
Porad se vam to libi?
Vanek: Ne.
Prvni: Ale tenkrdt se vam to libilo!
Vanék: Ne.
Prvni: Tak proc jste to teda psal, pane Vanku?

Vanék: Ja jsem to nenapsal.

(...)
Prvni: (...) Pockejte — nenapsal to Kohout? Ze jo!
(...)
Prvni: Ja se vam divim, Ze jste s nim dneska na jedny lodi. Nikdy jste ho nebastil! On je prece
prototype kariéristy!

(Marast, 2006, s. 219)
7.3 Safari

Posledni aktovka ze Zivota spisovatele Ferdinanda Vanka, takovy podtitul nese
Kohoutova dalsi hra s vankovskym motivem nazvana Safari, ktera definitivné uzavira
Kohoutovu vankovskou trilogii a sérii vanikovek vitbec. Rukopis tohoto dramatu vznika roku

1985, k oficialnimu vydani dochazi pak o tiinact let pozd&ji v souboru Sest a sex”*’**!

240 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm Jjednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998,
229 s.

2! JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 563.
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Original hry je psan némecky, pozdgji je toto dilo Julkem Neumannem* pielozeno do
estiny.”” Volbu némeckého jazyka jakozto pavodniho jazyka hry osvétluje Kohout
v poznamce v samotném zaveéru svého dila: ,,Nemecky napsdano kvili autentické citaci
skutecnych vyrokii némeckych a rakouskych vzdeélancu té doby.

Ve treti Kohoutové vankovské hie se jiz naplno projevuje autorova zkuSenost
s nucenym rakouskym exilem, prostfednictvi niz se dostava do tésného kontaktu se zapadni
kulturou a ma tak moznost ze své pozice vnimat problémy ,,svobodného svéta®. Safari 1ze de
facto chapat jako urcitou kritickou reflexi téchto pomért a zkresleného vniméni problémi
komunistickych zemi v zapadnim svété. , Zdkladni idea hry vypovida o propasti mezi
svobodnym zapadnim myslenim a myslenim protikomunistickym, jenz tu v primé konfrontaci
ilustruji nemoznost vzdjemného porozuméni,“ komentuje podstatu dramatu Jungmannova.***

Cela Kohoutova hra je tentokrat komponovana jako oblibeny diskusni pofad rakouské
televize, kam je kromé vyznamnych rakouskych a némeckych osobnosti pozvan coby zvlastni
host i Ferdinand Vandk, vynikajici spisovatel a piedni disident z Prahy’®. V Rakousku se
Vanék ocita zasahem tajné policie, ktera ho za pouziti omamnych latek v noci nésilné preveze
z Prahy do dunajského luzniho lesa, ktery je pravé obsazen ochranci ptirody. Tento nasilny
¢in komunistického rezimu je vSak ostatnimi ucastniky diskuze opakovanég interpretovan jako
Vaiikovo uprchnuti z komunistického Ceskoslovenska.

Jednotlivi ucastnici diskuse reprezentuji rakouské a némecké intelektudlni a kulturni
spoleCenské kruhy. Tyto dramatické postavy maji pfitom konkrétni ptedlohu — tou se
Kohoutovi stali pfedev§im osobnost dramatika Petera Turriniho, herce Maximiliana Schnella,
spisovatele Bernta Engelmanna a dalsich.**®
Herecka a zaroven humanistka a ekologicka aktivistka, nevazany bohémsky bésnik,

arogantni divadelni kritik, dramatik zastavajici levicové nazory a katolicky novinaf jsou

%2 Julek Neumann, narozeny 22. 4. 1953 v Praze, piisobil piivodn& od roku 1975 jako herec v prazském divadle
Ypsilon. Roku 1976 zacal divadelni hry pfekladat a zhruba ve stejné dobé¢ zacina psat rovnéz hry vlastni. Roku
1984 opousti Prahu a emigruje do Vidné, kde pobyva dalsi ¢tyfi roky. Pravé v Rakousku navazuje spojupraci s
Pavlem Kohoutem a dal$imi ¢eskymi disidenty.

NEUMANN, Julek. Julekneumann.com [online]. C2007, [cit. 2012-11-27].
<http://julekneumann.com/CV .html>.

3 KOHOUT, Pavel. Safari. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1.
Praha : Academia, 2006. s. 381.

244 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.

¥ KOHOUT, Pavel. Safari. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspofadani vyd. 1.
Praha : Academia, 2006. s. 349.

246 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. s. 305.
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pfitom Kohoutem charakterizovani uz jménem, které nesou.
sympatiich k zelenym, Rotman zase vypovida o komunistickém smysleni nositele, jméno
Schwarzkopf je satirou katolického konzervatismu, Miirrisch znamend nevlidny a konecné
Végel naznacuje sexudlni apetit postavy, “ odhaluje tento vztah ve své studii Jungmannova.*®
Ptimou souvislost 1ze pozorovat rovnéz mezi ndzorovymi projevy dramatickych postav, jejich

pozdravy a vnéj$im vzezienim:

Herecka: Ciao! (Mava do kamery se zarivym usmévem jako po pravé dokoncené volné jizde.

Oblecena je témér v carech, které viak viditelné pochdazeji z drahého butiku.

Dramatik: Servus! (Ma na sobé jakousi modni verzi stejnokroje cinskych komunistii a zvysuje

svou tloustku neustalou konzumaci slanych tycinek.

Novinar: Zdar Bith! (V padnoucim obleku s vestickou, kravatou i kapesnickem si zapaluje
cigaretu od cigarety a prohlubuje svou hubenost tim, zZe si objednava kavu za kavou)

(Safari, 2006, s. 348.)

Vankovska postava, které Kohout jeji charakteristické vlastnosti neodpird ani v této hte,
zastdva ve vztahu k ostatnim intelektualim spiSe kontrastni pozici. Vankova introverze,

sluSnost a zdrzenlivost je autorem naplno odhalena s prvnim vystoupenim této postavy:

Vanek: (kdyz se mu dostane vyrazné silnéjsiho potlesku nez predchiidciim, dokonce i od nich,

plase vstane, jako vidy nendpadné oblecen, a rozpacité se uklani) Dobry den...

Moderdtorka: (kdyz potlesk konecné utichl) Pane Fanjek, vy jste pro nds uz radu let... ale

sedte prece, pane Fanjek!

Vanek: Ano... (Zistane stat. Kdyz vidi udivené pohledy vsech, dovtipi se) Dékuji... (Usedne)
(Safari, 2006, s. 349.)

Charakteristika vanikovské dramatické postavy je zde opét ovlivnéna syntézou Havlovych a
Kohoutovych povahovych rysii a biografickych faktl. Obecné je vSak mozné fici, Ze

Ferdinand Vanék ve hie Safari, stejné jako tomu bylo v Kohoutové aktovce Marast, nese

247 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotradani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 396.
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spiSe havlovské neZz kohoutovské rysy. A to i pfesto, Ze autor od sebe opét oddéluje Vaika
jakozto dramatickou postavu a Havla — dramatika.

Vankova zdrzenlivost v této jednoaktovce preristd az v naprostou ztratu schopnosti
sebeprosazeni. Ostatni dramatické postavy svym egocentrismem zcela znemoziuji disidentovi
vyjadfit sviij postoj ¢i objasnit situaci v komunistickém Ceskoslovensku, kterou jednotlivi
ucastnici diskuze chapou veskrze zkreslen¢ a povrchné. Jeho repliky jsou redukovany na

pouhé zacatky vét, jez jsou okamzité preruseny replikami dalSich postav:

Moderdtorka: Prosim, pane Fanjek, s napétim vas poslouchame.

Vanek: (roztrzité povstane) Dékuji... Ja...

Moderdatorka: (dostane od Asistentky listek) Ach, prominte, ze vas prerusuji. Telefonni cisla,
bézici pravé pres obrazovku, vam maji, mili divaci, umoznit, abyste se mohli naseho hosta
sami ptat. Nenechte si ujit tuto jedinecnou prilezitost k rozhovoru s jednim z nejvyznamnéjsich
svedkit nasi doby. Prosim, pane Fajnek.

Vaneék: (roztrzité povstane) Ja...

Moderdtorka: Posadte se prece, pane Fanjek.

Vanék: Ano... (Usedne a roztrzité se jesté jednou ukloni, pak se vSak soustiedi a zacne
doopravdy) Ja...

Herecka: Promirite, Ze vas prerusuju, ale ja teda...

(Safari, 2006, s. 351.)

., Vanék zde ma zcela pasivni ulohu a jsou mu prisouzeny ndzory, postoje a myslenky, které za
nej vyjadruji ucastnici panelové diskuse, “ komentuje postaveni vankovské postavy Igor
Hajek.”* Hajek dodava, Ze postoje prezentované jako Vaiikovy jsou ve skutetnosti znaénd
deformovany vlastnim sebestfednym piesvédéenim, tUsudky a rozmary jejich
zprosttedkovatelt.™ |, Pied objektivy kamer se ukdze, Ze hosté se prisli hlavné prezentovat:
herecka nic neznd, dramatik, ktery se prateli s komunistickymi papaldsi, je zase presvédcen,
Ze disidenti jsou jako spisovatelé nekvalitni, zatimco kritik naivné neuzndva existenci
zakdzané literatury,” komentuje nazirdni intelektudli na neoficialni literaturu

; 251
Jungmannova.

9 HAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Vanka, s. 111.
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Dramaticka hyperbola dosahuje vrcholu ve chvili, kdy Van¢k vzbudi u ostatnich
ucastnikli diskuze zajem teprve v souvislosti s receptem na typické ceské ovocné knedliky.
Ani v tomto ptipadé mu vSak neni umoznéno promluvu dokoncit a jeho vypoveéd navic budi u
intelektualt pochybnosti, protoze se neslucuje s jejich vlastnimi predstavami. To je mozné

chapat jako paralelu s jejich vnimanim celé politické situace v tehdejsim Ceskoslovensku.

Vsichni: Ano! Jakou mouku uzivate vy??

Vanek: Ja mouku... neuzivam.

VSichni: Neuzivate mouku???

Vanek:Délam je z krupice...

Vsichni: Z krupice??

Vanek: Nebo z brambor ...

VSichni: (krouti nanejvys nediiverive hlavami a vymeénuji si podeziivavé pohledy)

(Safari, 2006, s. 377-378.)

Dokladem egocentrismu diskutujicich je i1 jejich neschopnost zapamatovat si a spravné
vyslovit Vaiikkovo jméno, ktera zjevné piekracuje hranici jazykové bariéry.

Kouhout nechava postupné televizni diskusi vyustit ve vzajemné napadani a urdzeni
zucCastnénych, v jehoz pribehu se Vanek vytraci ze scény. Posledni repliku hry pronasi hlas
televizniho hlasatele, ktery pfina$i zpravu o tom, Ze se Ferdinand Vané€k vratil zpét do
Ceskoslovenska, kde byl bezodkladné odsouzen za zlocin opusténi republiky ke tiem letiim
odnéti svobody a jako recidivista posldn do véznice se zostienym vykonem trestu.”>’ ,, Do
Vankova rozhodnuti vratit se domii, kde ho ceka vezeni, se promita Kohoutovo vlastni
zoufalstvi, Ze néjakého blazna muzZe vitbec cosi takového napadnout, “ piSe Héjek ve své
analyze vénujici se hrdm s vailkovskym motivem a spekuluje o tom, Ze hra mize pro

dramatika opét predstavovat ur¢ity druh katarze.>”

22 KOHOUT, Pavel. Safari. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspofadani vyd. 1.
Praha : Academia, 2006. s. 380.

23 HAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 108.
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8. Jiri Dienstbier

Jifi Dienstbier pfispiva svoji hrou do souboru vaikovskych aktovek coby osobnost
s rozmanitou zivotni zkuSenosti a znaénym rozhledem. K nim pfispiva intenzivni cestovani
spojené s jeho ptivodni profesi novinare i prozitek komunistického vézeni. V dobé vzniku hry
Prijem byl jiz Dienstbier autorem tii her — ty vSak byly urCeny pfedev§im jeho pfatelim a
nedosahly nikdy takového ohlasu jako hry Havlovy ¢i Kohoutovy.

Prijem psal Dienstbier jako Sestactyficetilety. Narodil se 20. dubna roku 1937 v
Kladn&.>>* Jeho otec, Jifi Dienstbier, byl v letech 1936-1953 primafem interniho odd¢leni
kladenské nemocnice. Matka, Anna Dienstbierova, rozend Hajkova, pracovala jako lékarka na

o Tt s y < “ o1 C 1w 255
détském oddéleni a zdroven vyucovala na stiedni zdravotnické Skole.

Dienstbieriiv otec byl
znam svoji vasni pro knihy. Ptsobil jako feditel knihovny v Kladné. Jeho soukroma knihovna
pak Gitala na dvacet tisic knih.>° Tato véaSefi vyznamn& ovlivnila i jeho syna. Oba
Dienstbierovi rodice byli levicove orientovani intelektualové, jak uvadi on sdm v rozhovoru s
Janou Klusakovou.”’

Roku 1955 zac¢ina Jiti Dienstbier studoval na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
novinafstvi a bohemistiku. Pivodné chtél podle Roberta Mikoldse, autora monografie Jiri
Dienstbier: Zit naplno, studovat hindstinu a perstinu — tento obor se vsak ve $kolnim roce
1955/1956 neotviral.>* ,, Byl velmi plachy a zpocatku se musel rozkoukdvat. Sice jednickdr na
stredni Skole, ov§em malo platny, vyrustal na Kladné, takze nebyl Prazdk a bylo to znat,*
cituje ve své knize Mikolas Jitiho Cerného, Dienstbierova spoluzaka.”’ Ve tietim roéniku se
dostava Jifi Dienstbier v ramci $kolni praxe do Ceskoslovenského rozhlasu: “My jsme na
fakulté vzdy v lété meli néjakou praxi a po tretim rocniku jsme si mohli vybrat, takze ja jsem
pozadal Frantiska Gela, aby mi sehnal misto v néjaké zahranicni redakci. A tenhleten slavny
reporter ze zapadni fronty a z Norimberského procesu, odkud zprostredkoval na osm set
rozhlasovych relaci, mi to skutecné vyjednal. V Ceskoslovenském rozhlase,” vyjadfil se k

60

’ ;o v . o . 5 ’ r . - 2 o, s -
ziskdni moZnosti plsobit v Ceskoslovenském rozlasu sam Dienstbier. Po tfitydenni praxi

dostava nabidku dochazet sem i v dobé letnich prazdnin. Jeho sen pracovat v zahrani¢ni

% Jiri Dienstbier: Oficidlni stranky Jifiho Dienstbiera [online]. [cit. 2012-11-29].
<http://jiri.dienstbier.cz/cz/zivotopis/>.
zzz MIKOLAS, Robert. Jifi Dienstbier : Zit naplno. Vyd. 1. Praha : Lidové noviny, 2012. s. 13.
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redakci jako stdly zaméstnanec se mu splnil v prosinci 1958. Po roce a pil vSak musel
Dienstbier redakci opustit a nastoupit k vykonu prezenéni vojenské sluzby. Tam stravil dvacet
tii mésic namisto celych dvou rokul. ,,V Sestapadesdtém zrusili vojenskou pripravu na
vysokych Skolach v reakci na navrh Nikity Chruscova na vseobecné a uplné odzbrojeni. Diky
tomu se tedy nepopuldrni vojenskd pripravka zrusila na jednotlivych fakultach s tim, Ze uz
bude zbytecnd. Samotna povinna dvouleta sluzba vsak zacala platit i pro studenty vysokych

‘(2 1 . M o
%! Pro Dienstbieriiv

Skol. Dienstbierovi a jeho druhiim ve zbrani nakonec mésic odpustili.
zivot se ukazal tento krok jako zasadni. Nékolik dni po jeho névratu do civilniho Zivota totiz
propukla kubanska raketova krize. Dienstbier tak travil namisto ve zbrani tyto zdsadni
momenty uz opdt v Ceskoslovenském rozhlasu.*® Pravé v tuto dobu byl do Ceskoslovenského
rozhlasu, CTK, Ceskoslovenské televize a Rudého prdva zaveden pfimy servis agentur Reuters

a AFP, coz znamenalo pro zpravodajstvi zna¢ny krok kupiedu.?®

Roku 1963 nastavaji
s ptichodem Milana Weinera v zahrani¢ni redakci Ceskoslovenského rozhlasu znaéné zmény:
,Bylo to vskutku hvézdny a my, diky Zivymu, tudiz témér necenzurovanymu vysilani rikali
skoro cokoli. Hosi z novin ndam taky kviili tomu casto nadavali. Rikali, vy pacholci, vy si tam
vysilate, co chcete, zatimco ndm to podtrhdvaj barevnyma tuzkama, “ vzpomind na zahrani¢ni
redakci prvni poloviny Sedesatych let Dienstbier.”** Po roce 1965 proces uvoliiovani gradoval.
,, Ceskoslovensky rozhlas mél uz tehdy stalé korespondenty v Fadé zemi vietné Spojenych statii
americkych, ve Francii, Spojeném kralovstvi, v Egypté, v Indii, v Montevideu, v Uruguaji. A
zahranicni redakce si jeste prosadila, aby vedeni poskytlo penize na jesté jedno
korespondentské misto. Weiner tyto financni prostiedky rozdélil pro dva nestdlé posty, pro
Véru Stovickovou-Heroldovou, kterd méla na starosti Afriku, a Jiftho Dienstbiera, ktery
vyrazil na Ddlny vychod.*?” Dienstbier nasledné pobyval po urditou dobu v Cing, kde
probihala tzv. kulturni revoluce, a ve Vietnamu - tam v dob€ jeho pobytu Ameri¢ané zahdjili
bombardovani. Pozdé&ji, kdyz se pravicovi militaristé pokusili svrhnout indonéského
prezidenta Sukarna, presunul se Dienstbier do Jakarty.*® B&hem nasledujicich mésict

navstivil jesté nékolikrat Kambodzu, tyden stravil na Cejlonu, kratce pobyval i v Laosu.

' MIKOLAS, Robert. Jifi Dienstbier : Zit naplno. Vyd. 1. Praha : Lidové noviny, 2012. s. 29.
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Nikdy nesmél vsak do Thajska nebo na Filipiny.267 Své reportaze posilal na paskach po
pilotech nasich aerolinek, vysilaly se tehdy s tydennim aZ &trnactidennim zpozdénim.**®

Z Asie se Jifi Dienstbier vraci na jate roku 1967. M¢l se piipravovat na zpravodajsky
post v Paiizi.*® | Osmasedesaty byl vyvrcholenim aktivit zapocatych v Sestapadesatym, i kdyz
to trochu zbrzdila sovétska intervence v Madarsku v roce 1956, coz byl utok proti madarské
revoluci. A po tomto krvavéem masakru nds nutili vstoupit do komunisticky strany, chodili za
nama na filozofickou fakultu a stejné tak i na jinych vysokych skolach, at' se staneme cleny
strany. Ja to tehdy odmitl, za dva roky jsem si ale uvedomil (...), ze Zapad podnécoval
Madary, aby povstali a pak se na né obrovsky vybodnul. Nechal je v tom, bylo tedy jasny, Ze
to musime udelat sami. A jedinou moznosti, jak to udeélat bylo zvitézit v jediny mocensky
instituci, ktera tu je, a to v komunisticky strané. Proto jsem do ni v padesatém osmém nakonec

2

. . . . rw ’ . . ’ v 270 .. ’
vstoupil, “ komentuje Dienstbier své Clenstvi v komunistické strané.”” ,, Pro mne politické

strany nikdy nebyly Zadnym ztélesnénim ideji, ale pouze praktickym ndstrojem, aby se néco

délo. A ten ndstroj je bud’ pouzitelny, nebo ne. "’

udalostech z roku 1968.

Z komunistické strany byl vyloucen po

, Dvacatyho srpna 1968 jsme méli celej den pohotovost, protoze hrozilo, Ze budou
chtit prehlasovat Dubceka v Politbyru a pozvat Rusy. Nekdy v devét nebo deset vecer byla
pohotovost zrusena, protoze méli sedm hlasii proti ¢tyrem. (...) Kolem piilnoci jsem si lehnul a
usnul. JenomzZe za pét, deset minut mi vola sménar Zahradka, zZe nas okupujou Rusové. (...)

Okamzité jsem se obliknul a bézel do radia. "

Dienstbier tak mohl byt pti tom, kdyz hlasatel
Vladimir Fier &etl Provolani viemu lidu Ceskoslovenské socialistické republiky. ,, Vysilali
Jjsem i po obsazeni Ceskoslovenskyho rozhlasu okupanty. Obnovili jsme totiz vysilani z malyho
studia ukrytyho za obrovskymi studii pro orchestr. Jesté prvni den po vpadu, tedy 21. srpna,
Jsme se dovédeli o zatceni nejvyssich predstavitelii v ¢ele s Dubcekem, Smrkovskym, Cernikem
a Krieglem. Vznikla ale podivnad situace, statisice vojdkii nebyly schopny zastavit nas,
rozhlasdky, abychom do éteru Fikali pravdu. “*™

Jesté nez byl Dienstbier z rozhlasu spolu s dal$imi ¢leny zahrani¢ni redakce vyhozen,
podaftilo se mu odjet do Washingtonu, kde mél piisobit namisto piivodni Patize. Tam pobyval

coby staly zpravodaj Ceskoslovenského rozhlasu $est mésicti az do Eervence 1969. V té dobé

7 MIKOLAS, Robert. Jifi Dienstbier : Zit naplno. Vyd. 1. Praha : Lidové noviny, 2012. s. 44.
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posilal do Prahy i reportaze z Mississsippi, Alabamy ¢i Georgie.274 Koncem zafi v§ak dostava

>, coz pro fadu Cechd

ozndmeni o svém odvolani a 31. listopadu se vraci do Prahy”’
pobyvajicich v USA bylo nepochopitelné rozhodnuti.

Z Ceskoslovenského rozhlasu je Dienstbier nucen odejit roku 1970. Vzapéti dostal
nicméné pracovni nabidku ze Sdruzeni projektovych ateliéru. To bylo nedlouho poté zruseno
a pretransformovano na Projektovy ustav. Navzdory snaze rezimu zbavit ho mista v tomto
Gistavu zGstava Dienstbier diky neoblomnosti feditele Stépanka az do roku 197927

Pravé v sedmdesatych letech se Dienstbier zacina vénovat beletrii: ,, KaZdy z nds psal
néjaké textiky, knizky, nékteri véetne mne divadelni hry a vSichni jsme se postupné nékde

h.“?”7 PHi téchto setkanich se po procesu shudebni

potkavali pri ruznych prilezitostec
skupinou Plastic People of the Universe zacala formovat podoba Charty 77: ,,Na proces
s Plastikama prislo celé spektrum lidi, FrantiSek Kriegel, Zdenék Mlynar, Vaclav Havel a jini,
no a tam vzniknul ndpad, Ze by se mélo udeélat néco spolecne. Teda aby ruzny aktivity nedélaly
Jjednotlivy skupiny, ale aby se lidi s nejriiznéjsimi nazory spojili. Navic do toho Helsinska
konference prijala lidsky prdava jako jeden z principu evropsky bezpecnosti. (...) OkamZzité
zacalo dohadovani, vznikaly rizny texty, myslim, Ze ten definitivni napsal Pavel Kohout.
Jasné jsme taky méli rozdéleny, co kdo délal. “278 Sest dni po zvetejnéni vlastniho dokumentu,
vtrhla Statni tajna bezpe¢nost do Dienstbierova bytu.*”

Pravé v prubéhu sedmdesatych let se rozviji Dienstbiertiv vtah k divadlu. Zuc¢astnoval
se tou dobou divadelnich pfedstaveni, kterd se realizovala v prostorach soukromych byti.
Pravé v té dob¢ piSe své prvni hry: ,, Prvni tFi hry jsem napsal ve dvanacti kopiich a dal
riznejm kamardadim. Pak ale vysly i v edici Expedice, vsechny najednou. A kdyz jsem ve
dvaaosmdesatych odchdzel z kriminadlu, tak jsem Vaskovi Havlovi, kteryho jsem jesté potkal u
katru, vikal, napisu ti novou Audienci. Ta se dokonce hrala nékde ve Svédsku v rozhlase. “**’
Dienstbieriiv pifiklon k dramatu chape Robert Mikold§ jako kompenzaci ztraty mozZnosti
publikovat své ¢lanky.>®'

Dienstbierovo zatceni piislo az dva roky po zvetejnéni Charty 77.,,V cervau 1979 nas

denné vyslychali a vyhrozovali, Ze dostaneme osm az deset let. Jenze oni se dopustili zasadni

chyby v tom, jak nas chtéli zlikvidovat. Oni nds neobvinili za Chartu, protoze ta se opirala o

2 MIKOLAS, Robert. Jifi Dienstbier : Zit naplno. Vyd. 1. Praha : Lidové noviny, 2012. s. 65.
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Ceskoslovenské zakony a mezinarodni pakty o lidskych pravech, takze oni nds zavreli za

Ve 14 . v ’ 4 {(282
cinnost ve Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych.

Dienstbier byl odsouzen na tfi roky
nepodminéné. Ve vézeni se setkal s Vaclavem Havlem. Dobu vykonu trestu travil nejprve
v Hefmanicich, pozdé&ji byl pfevezen do plzenské véznice na Borech. Pfed propusténim
z borské véznice byla Dienstbierovi nabidnuta v rdmci akce Asanace emigrace. On ji vSak
odmitl.

Roku 1982 se dostava Jifi Dienstbier na svobodu. Nasledujicich devét mésicii po svém
propusténi nemohl sehnat zaméstnani. Pozdé&ji, po cely zbytek osmdesatych let, vystiidal
n¢kolik nekvalifikovanych pracovnich posti — pracoval naptiklad jako no¢ni hlida¢ u
Montovanych staveb nebo jako topi¢ Metrostavu.”®® V Metrostavu nakonec setrval az do
listopadu 1989. ,, V léte to byla v kotelné pohoda, protoze jsme stejne nesméli topit, to jsme
museli akordt ohrat vodu pro deélniky v Sest rano, ve dvé a v deset. (...) Ja tam toho spoustu
precet a napsal. Jeste mi tam volali z Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy kviili interview, takze
nebejt obcas téch estébakii, ktery obcas otravovali, tak to bylo docela prijemné zaméstnani, *
komentuje tuto zkugenost Dienstbier.”**

O sedmnéctém listopadu tika: ,, My jsme si piivodné mysleli, Ze by se to mohlo povést,
kdyz uz padla Berlinska zed. Premysleli jsme o 10. prosinci, Ze se vyjde k vyroci lidskych
prav. Jenomze kdyz se studenti dohodli s tim oficialnim vyborem, tak to rozjeli a pak uz to
meélo vlastni dynamiku. Ale ta dynamika by samoziejmé nikam nevedla, kdyby se v té chvili
okamzité nezformovala politicka reprezentace, ktera to bude ridit. “23 Po listopadu 1989 se
Dienstbier mohl vratit zpét do Ceskoslovenského rozhlasu na pozici fiditele. On ale odmitl.
Namisto toho se zacal intenzivné vénovat politice. Od prosince 1989 piisobil jako ministr
zahrani¢i.”*® Roku 1994 zalozil Radu pro mezindrodni vztahy, které nasledné piedsedal. Mezi
lety 1998-2001 pusobil jako zvlastni zpravodaj OSN pro lidské prava v Jugoslavii, Bosn¢ a
Hercegoviné a Chorvatsku. Kromé toho vyu€oval na fadé svétovych universit. Od roku 2005

byl feditelem Trustee Reuters Founders Share Company.”®’ Jifi Dienstbier zemftel 8. ledna

2011 v Praze.

2 MIKOLAS, Robert. Jifi Dienstbier : Zit naplno. Vyd. 1. Praha : Lidové noviny, 2012. s. 94.
> tamtéz, s. 118.

> tamtéz, s. 119.

>3 tamtéz, s. 130.

> tamtéz, s. 134.

87 Jir{ Dienstbier: Oficialni stranky Jiriho Dienstbiera [online]. [cit. 2012-11-29].
<http://jiri.dienstbier.cz/cz/zivotopis/>.
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8.1 Prijem

Roku 1983 pfispivd do série Vankovek svou hrou nazvanou Prijem pravé Jifi

. . 288
Dienstbier.

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole vénujici se genezi vankovskych her,
Dienstbierova aktovka je dedikovdana Vaclavu Havlovi, s nimz Dienstbiera spojuje kromé
vlastniho disidentstvi i prozitek véznéni. ** Pravé prostiedi vézeni ma v Dienstbierové
vanikovské hie zdsadni vyznam.

Prijem vychazi samizdatové roku 1984°*°, oficialné je publikovan az v souboru viech
vankovek nazvaném V hlavni roli Ferdinand Vanék, ktery vysel roku 2006 pii pftilezitosti
sedmdesatych narozenin Vaclava Havla. Lenka Jungmannova v doslovu této publikace pise:
., Hra cesky tiskem dosud nevysla, vydana byla jen jako samizdat (ovSem mimo edice a bez
datace) a verejnosti (i té odborné) je bohuzel prakticky nezndma.“**’ Anglicky byla hra
publikovana v Kanadé roku 1987 v souboru nazvaném The Vanék Plays, s jehoz vydanim je
spojeno jméno bohemistky Markéty Gotz-Stankiewicz.”®> Na vlastnim piekladu
Dienstbierovy aktovky, jenz vznikl prave pro tuto publikaci spolupracovali Peter Petro a Anna
Mozga.293

Jifi Dienstbier vychazi ve své hie z Havlovy Audience, ktera stoji na samém
prvopocatku vSech vaikovskych her. Prijem lze de facto chéapat jako pfimé pokracovani
Havlova plivodniho dramatu. Petr Pavlovsky ve svém ¢lanku nazvaném 9 x Ferdinand Vanék
ozna&uje Dienstbierovu hru za jakési druhé d&jstvi.”*’ Ve srovnani s ostatnimi vatikovkami se
Dienstbieriiv zdmér odradzi 1 ve zvySeném vyskytu intertextovych odkazii. Jungmannova v této

. . , R , . . 2
souvislosti mluvi o zasazeni Piijmu do podtextové perspektivy Audience.*”

Dienstbier pienasi do svého dila obé dvé dramatické postavy vystupujici v Audienci —
Ferdinanda Varka i Sladka. Kromé nich pracuje taktéZz s odkazem na pivovarského délnika

Serkezyho, ktery se ovSem v obou hrach vyskytuje pouze v roving replik jednotlivych

288 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotradani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.

2% GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver :
University of British Columbia Press, c1987. s. 18.

2 JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Vaclav Havel a Ferdinand Van¢k : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 565.

¥ JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vainkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotradani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.

2 GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver :
University of British Columbia Press, c1987. s. 258.

293 tamtéz, s. 11.

2 PAVLOVSKY, Pavel. 9 x Ferdinand Vangk: ojedin&ly projekt Ceského rozhlasu. Tvar. 2009, ro¢. 20, &. 4, s.
7.

295 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.
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dramatickych postav. Obé& postavy, které v Havlové Audienci charakterizuje do znacné miry
protichidny vztah k moralnim principim a hodnotdm, se paradoxné setkavaji v tomtéz
komunistickém vézeni, kde se Sladek ocita v souvislosti s rozkradanim socialistického
majetku®®, zatimco Vaiikovym oficialné uvadénym pietinem je, Ze z neprdtelstvi ke

297 y T
. Navzdory tomu, ze se zdanlivé

spolecenskému a statnimu zrizeni podvracel republiku
Vancék a Sladek tentokrat nachazeji v rovnéjSim postaveni, nez tomu bylo v Havlové
Audienci, Sladkova povaha a doba stravenad ve vézeni ho opét stavi do uréité nadfazené
pozice. Ta je patrnd jiz v uvodni situaci: Vanék se coby nové pfichozi vézen hlasi v pfijmové
kancelafi u Sladka, vézné, ktery ma na starosti registraci. JanouSek chéape z tohoto pohledu

Sladktiv a Vankav dialog v Dienstbierové Prijmu jako variaci vlastniho dialogu pivodniho

Havlova textu.>”®

Vanék: Pane... (Vaha s oslovenim) Pane veliteli, odsouzeny Vanék. Prisel jsem na vds rozkaz.
Sladek: Varniku, vem si brejle! Zahlasujes se bacharim.
Vanek: Prominte, na ndastupnim oddéleni nds to pan starsi tak uci.
Sladek: Na toho se vyser. Mysli si, kdyz ho zasili jako naméstka, Ze se bude vytahovat na
holubarny.
Vaneék: Ano, prosim.
Sladek: (vstane a poplacdva Varnka po rameni) To je teda dobry. Von mé nepozna.
(Vanék si ho mzouravé prohlizi)
Sladek: Co ty by sis na mé vlastné pamatoval. Po deseti letech. Vo takovych jako ja
v novindach nepisou.
Vanek: (se chysta) Pane sladku!
(...)
Sladek: Hele, tady si nebudem vykat. Mukl jako mukl.
Vanék: Ano.
(Prijem, 2006, s. 309.)

29 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanéek. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.

27T DIENSTBIER, Jiti. P¥ijem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V tomto uspotadani vyd. 1.
Praha : Academia, 2006. s. 336.

2% JANOUSEK, Pavel. Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-1989. 1. Vyd. Praha : Academia, 2008.
Véaclav Havel a Ferdinand Vangk : normalizace v konfrontaci s témi, kdo kraceji rovné, s. 565.
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Sladek Varika ze své pozice i tentokrat hosti — pivo je zde ovSem nahrazeno zak4zanou
kavou a ¢ajem. I tento detail Ize v souvislosti s Audienci chéapat jako urcity intertextovy
odkaz, ktery piispiva k dosazeni ptivodniho vykresleni relace obou postav.

Béhem uvodni ¢asti dialogu spocivajici ptevazné ve vzpomindni na dobu plsobeni v pivovaru
a osvétlovani kazdodenniho fungovani Zivota ve vézeni nastifiuje Dienstbier charaktery obou
postav, jejichz fundament se zda byt ve srovnani s pivodni Havlovou Audienci nezménény.

Dienstbier ve své hie postupné smétfuje k dokonalému piekryti zdkladniho motivu
obou her. Obdobné jako v Havlové dile 1 v Prijmu odsouva Sladek otevieni tstfedniho tématu
celého hovoru na nejzaz$i moznou mez. Sladkovo otaleni v Dienstbierové hfe narusuje az

spoluvézen, ktery Vankovi vyjevuje tcel setkani a vlastni Sladktv zamér:

Bavorak: (...) Uz ti Sladek rikal tamto?

Vanek: Nevim prosim...

Bavorak: (pres Sladkovu gestikulaci) No Ze se mame s tebou skamaradit a psat na tebe
kontrasum hlaseni.

(Sladek i Vanék jsou v rozpacich)

No to je toho. Tak von Sladek jesté nestacil. Samoziejmé, my to se Sladkem o sobé vzdjemné

nevime.

(Prijem, 2006, s. 328-329.)

Sladek Vankovi jako protisluZzbu opé&t nabizi urcité vyhody, které je mu ze své pozice schopen
zajistit. Motivaci pro jeho tlak na Vainkovu osobu tentokrat neni zlepSeni vlastniho postu, ale
zkraceni vykonu trestu na polovi¢ni dobu.

Dienstbier tak ve své hfe nechdva Vanka po deseti letech opét celit stejnému
moralnimu dilematu. A pravé zde nastava zasadni posun v pojeti vanikovské postavy. Vanck
po prvotnim ndznaku hajeni svych ptvodnich moralnich hodnot totiz nakonec Sladkovu

nabidku pfijima.

Vanék ho popadne a dotlaci na zidli u jeho stolu. Psaci stroj posune trochu do strany, ale tak,
aby se na nem hned dalo zacit psat. Najde na stole cisté papiry a polozi je pred Sladka. Do
ruky mu da tuzku. Ukazuje na stroj.

Vanek: Kdyz nékdo prijde, budes pokracovat s matkou za svobodna.

(Sladek zira na Vanka a pak zacina zbésile psat podle jeho diktatu.) (...)
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Vanék: (diktuje rychle, urednim tonem) Sledovany objekt se dostavil k prijmu v 16:45.
Informatorovi se zahlasil, jelikoz ho nepoznal. Po pouceni objekt v informatorovi rozeznal
nadrizeného — sladek — na nékdejsim spolecném pracovisti, pomlka, pivovar. (...)

(Prijem, 2006, s. 342.)

Urcity posun v mysleni Ferdinanda Vaiika vsak lze reflektovat uz ve chvili, kdy je ochoten na
ukor obecnéjsiho principu z kolegidlni solidarity napsat pro Sladka hru na oslavu prvniho
maje nebo osvobozeni. Obrat ve Vainkové chovani postupné graduje, kdyz je to praveé on, kdo
Sladkovi radi, jak obejit systém. Igor Héjek chape Dienstbierovo rozhodnuti posunout
charakter vankovské postavy jako reakci na Havlovy aluze na konci svych prvnich dvou
vankovskych aktovek: ,, Diivod, proc¢ se o sobé rozhodl podat zpravu, neni nicim motivovin
ani nijak vysvétlen; na druhé strané jej muzZeme chdpat jako logickou ndvaznost na
nejednoznacny konec v Audienci a Vernisdzi.“*”

Martin J. Svejda poukazuje v &lanku nazvaném Kniha k narozenindm na fakt, Ze
Dienstbierova hra vynikd dokumentaristicky piesnym popisem pomérd v komunistickém
vézeni, a oceniuyje rovnéZ autorovu schopnost vérohodné zachytit vézenisky slang.
Jungmannova pak v souvislosti s autorovym zachycenim vézeniského prostiedi odkazuje
k myslence, Ze se zde vézeni opét stava modelem celé totalitni spolednosti.*”’

Stejn¢ jako autofi ostatnich vaikovskych her i Dienstbier pracuje v Prijmu s ironii,

paradoxem, absurditou. Autorova ironie se projevuje uz v samotném prologu hry, ktery

zaroven dokladd zminovanou Jungmannové tezi:

Hra, kterou uvidite, je fikce. Neni o zadném z tisicii vezeni, které zari jako perly na celence
nasi civilizace. Vymyslené postavy komorniho pribéhu se ocitaji ve vstupni brané exkluzivniho
prostredi, zatim pro nedostatek kapacit jesté nedostupného vsem. Avsak nebud'te pesimisté.
Staci, kdyz pohlédnete z okna do ulice, ve které bydlite, nahlédnete klicovou dirkou do vedlejsi

kancelare nebo priloZite ucho na sousedovu zed.

Jako reprezentativni ptiklad Dienstbierova uziti absurdity a paradoxu uvadi Petra Kutatkova
ve své praci citdty, které autor kontrastné zaclenil do prostredi vézeni: ,, K zdiirazneni

absurdity ve vézeni vlozil autor do Prijmu fraze o lidstvi, které jakoby primo odporovaly deni

29 HAJEK, Igor. Prokletd i poZehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha : Dokof4n, 2007. Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 110-111.

300 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vankkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 397.
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okolo. Kromé Gorkého se zde objevuje Humboldt: Vztahy mezi lidmi dodavaji Zivotu ceny

24 % ’ ror v v 7 9301
nebo Goethe: Clovék ziskava, kdyz néco ztraci.”

301 KURATKOVA, P. Ferdinand Vanék jako intertextova postava v dramatech Vaclava Havla, Pavla Kohouta,
Pavla Landovského a JiFiho Dienstbiera. Brno, 2010. s. 62-63. Diplomova prace na Pedagogické fakulté
Masarykovy university na katedie eské literatury. Vedouci diplomové prace Ivan Némec.
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9. Kdo je Ferdinand Vanék

Jak jednoznacné vyplyva z ptredchozi analyzy jednotlivych her, Ferdinanda Varka,
coby intertextovou postavu Ceského neoficialniho dramatu normaliza¢niho obdobi, nelze
chépat staticky. Vznik prvni vankovské hry, Havlovy Audience (1975), a sepsani Kohoutovy
hry Safari (1985), kterd je chapana coby vainkovka posledni, od sebe d¢li deset let. Na
proménlivy charakter vailkkovské postavy mé tak vliv nejen fakt, ze sni pracuje nékolik
riznych dramatiki, ale urcitou roli zde hraje 1 vyvoj kulturné-politické situace.

Fundamentalni vyznam ve vztahu k vankovskym aktovkam ma vlastni pojeti funkce
postavy Ferdinanda Vaiika. V souboru vSech vailkkovek lze v tomto ohledu pfi uréitém
zjednoduSeni oddélit pivodni Havlovy hry, Audienci, Vernisaz a Protest, od vsech
vanikovskych her ostatnich dramatikd. Havel totiz narozdil od Landovského, Kohouta a
Dienstbiera nepojimé postavu Ferdinanda Vanka jako konkrétni osobnost, ale jako urcity
,.dramaticky princip”*®>. Svym charakterem, tak jak ho dramatik uréil, mé Vangk v Havlovych
hrach funkci jakéhosi ,,spolecenského katalyzatoru® ptispivajiciho k demaskovani lidi kolem
néj. ,,Mnoho toho na scéné obvykle nenamluvi ani neudéld, ale svou prostou existenci,
pritomnosti na scené, faktem, zZe je tim, kym je, nuti své okoli, aby se tak c¢i onak vyjevilo, *
piSe Havel o ptivodni vankovské postavé ve svém kratkém textu, kterym doplnil kanadské

vydéni vaikovskych her z roku 1987°%

. Havel nardzi na fakt, Ze ve vSech tfech jeho
aktovkach s vaikovskym motivem jsou repliky Ferdinanda Vanka (ve VernisaZi pak
Bedficha) oproti replikdm ostatnich dramatickych postav vyrazné redukovany. Vankovska
postava reaguje na otdzky zpravidla jednoduchymi vétami, nezfidka se omezuje az na
samotny vétny ekvivalent. Ferdinand Vanék ani Bedfich nejsou v jednotlivych hrach
producenty novych konverzaénich témat a stavajici témata ve svych replikach nerozvijeji.
Pravé na tento charakterovy rys reaguje Vankovo okoli zvySenou potiebou konverzaéni
témata vytvaret a svoje myslenky rozvijet, coz postupné¢ vede k tomu, ze se projevi jejich
skutecné charakterové vlastnosti a zptisob uvazovani.

,»Na nikoho primo neapeluje, viastné od nikoho témer nic nezadd, - a presto ho jeho

¢

okoli chépe jako apel k tomu, aby se néjak vyjevilo a sebezdivodnilo™,“ postihuje reakci

2 HAVEL, Vaclav. Spisy: eseje a jiné texty z let 1970-1989 - Ddlkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999., O vankovskych aktovkach, s. 579.

3% GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver: University
of British Columbia Press, c1987. 258 s.

3 HAVEL, Vaclav. Spisy: eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Dalkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999., O vankovskych aktovkach, s. 580.
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nevankovskych postav sam autor. ,, A¢ se tedy Vanek jevi jako clovék prehnané slusny a
socidlneé nemotorny, znamena pro vSechny, kteri se boji hdjit své presvédceni (pokud ho viibec
maji), palcivou vycitku: potiebuji pred nim svou zbabélost néjakym zpusobem zdivodnit a
obhdjit, “ vyjadiuje se k projevim ostatnich dramatickych postav Jan Hron ve svém ¢lanku
nazvaném Vanék déla problémy!, ktery vySel jako reakce na prvni souborné vydani vaitkovek
v &esting.>” |, Havliv ndpad je nadmiru jednoduchy, ale icinny: vykreslit kladnou postavu
negativné, tim, ¢im neni a ani nechce byt, dodava Hron.”"

Véclav Havel v souvislosti s problematikou vyznamu vailkovské postavy komentuje
jeden z nejpodstatnéjSich rysi svych vailkovek nasledovné: ,,Je to jakysi , klic*, kterym se
otevira urcity — vzdy jiny — priizor do svéta, v nemz Vanék zije. Je to spis jen katalyzator,
respektive paprsek, v jehoz svétle nazirame krajinu, pricemz bézi spis o tu krajinu nez o ten
paprsek — i kdyz bez néj bychom z ni tézko mohli néco spatrit. «307

Je nesporné, Ze Ferdinand Vanck a Bedfich jsou v Havlovych hrach nositeli
autobiografickych ryst. Havel do vailkkovské postavy promita nejen svoji zivotni zkuSenost a
postoje, ale rovnéz svoje charakterové rysy. On sdm ve svém c¢lanku nazvaném O
vankovskych aktovkach o projekci vlastni osobnosti do této dramatické postavy pisSe:
., Samozrejmeé: uloZil jsem do té postavy urcité své vlastni zkuSenosti, rozhodné zretelnéji, nez
jak autor obvykle sam sebe do svych postav uklada, a nepochybné jsem té postave dal i urcité
své osobni rysy, presnéji feceno néco z toho, jak sam sebe v urcitych situacich vidim. %
Hned vzapéti ale varuje pfed ztotoznnovanim Varika s Havlem. A odmita pfedstavu, ze Vanck
je jeho vlastnim autoportrétem. Zaroven osvétluje v ramei literarni teorie tradi€né uznévanou
skute¢nost, ze literarni postavu je v kazdém piipad€ nutné vnimat jako fikci. Tato zasada plati
i v ptipadé ryze autobiografickych d¢€l. Literarni (dramatickd) postava je totiz vzdy urcitou
zkratkou ovlivnénou navic vzdy stylizaci (v pfipadé autobiografické postavy pak
autostylizaci). Sam dramatik se k této problematice vyslovuje nasledovné: ,, I ta nejzahadnéjsi
a nejbohatsi dramaticka postava je ve srovnani s kterymkoliv Zivym clovékem na jedné strané

necim beznadéjne chudym a prostinkym, na druhé strané by ale kazda postava méla vyzarovat

¢imsi, ¢im zivy clovek tézko miize vyzarovat: totiz schopnosti vict na plose téch nekolika replik

3% HRON, Jan. Van&k d&l4 problem. Literdrni novinky : obcasnik pro kulturni publicistiku. 2006, ro&. 3, &. 2, s.
10.
306 tamtéz

T HAVEL, Vaclav. Spisy: eseje a jiné texty z let 1970-1989 : Dalkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999., O vankovskych aktovkach, s. 580.

308 tamtéz, s. 579.
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a situaci, z nichz je cela jeji existence slozena, vidy cosi zretelného a podstatného o ,,svete
vitbec . 3"

Markéta Gotz-Stankiewicz ve svém textu, ktery predchazi v kanadském vydani
vainikovek vlastnim hram, vyslovuje myslenku, ze se Havlovi vankovskou postavou podatilo
stvofit novy literarni typ. Ten stavi Gotz-Stankiewicz vedle jiného vyznamného typu ceské
literatury — Haskova Svejka — a prekvapivé dochazi k zajimavému zavéru: ,, Vanék mici tam,
kde Svejk mluvi, jeho piibéhy jsou narozdil od Svejkovych nevyicené a jeho Zivot, v kontrastu
ke Svejkovym pestrym dobrodruzstvim, ziistava skryty na pozadi hry. "

Ve vailkovskych hrach ostatnich autori je plvodni princip Vaikovy postavy
rozruSovan. Pavel Kohout ve své stati, ktera vznikla ve Vidni roku 1986 a pozdéji byla
zafazena do souboru jeho her z roku 1998 nazvaného Sest a sex, pii reflexi Havlovy Audience
piSe: ,, VZdyt co je podstatou jeji estetiky? Vanék. A co je podstatou Vanka? Havel. A co je
podstatou Havla?(...) Havel i jeho fiktivni dvojce Vanék maji vse, co déla muze muzem, ale
zachovali si dusi ditéte. (...) Vsemocnd moc md pred sebou plachého, zdvorilého, ba
usluzného intelektudla viditelné nesportovniho typu, s jakym je zvykla rychle si poradit. Pri
vstupu moci nekrici, nehdda se, ani nepere, dokonce nelze, nanejvys mici, pokud by pravdou
ublizil jinému nez sobé. Ferdinand Vanék zdédil jeho ndturu.“ "' A pravé toto Kohoutovo
vniméani Havla a jeho vaikovské postavy zcela zasadné ovlivnilo vlastni pojeti jeho her.
Vankovska postava je v jeho dile velmi konkrétni a k celkovému ,,zkonkrétnéni smétuji i
vlastni hry. Tuto skute¢nost komentuje v monografii nesouci nazev Fenomén Kohout Pavel
Kosatik: ,, Kohout neodolal a vtahl do svych aktovek mnozZstvi citaci ze skutecnych udalosti,
hlavne z policejniho prondsledovani chartistii — ¢imz sice ucinil sve hry ,,realistictejsimi*,
avsak ubral na jejich nadcasovosti.’’? Kosatik narazi na to, ze vatikovska postava zde neni
prostfedkem S$irSiho zobrazovéani jednotlivych spolecenskych skupin a dopadu vlastniho
fungovani normaliza¢niho systému na tyto skupiny, ale uchyluje se k vykreslovani osudi
jednotlivych osobnosti disentu, a to zejména osobnosti vlastni a osobnosti Havlovy.
Ptedev§sim v jeho hie Atest nese Ferdinand Vanc€k vyrazné aubiografické rysy autora.
Dramatik zde detailné¢ popisuje vlastni zkuSenost stietu s politickou moci a odkryva jeji

konkrétni praktiky aplikované na jeho osobu. ,, Pavel Kohout (...) vycitil nebezpeci prilis

% HAVEL, Vaclav. Spisy: eseje a jiné texty z let 1970-1989 - Ddlkovy vyslech. Sv. 4. Vyd. 1. Praha : Torst,
1999., O vankovskych aktovkach, s. 579.

319 GOTZ-STANKIEWICZ, Markéta (ed.). The Vanék Plays : four authors, one chracter. Vancouver: University
of British Columbia Press, c1987. s. 22. (vlastni pieklad)

3 KOHOUT, Pavel. Sest a sex: sedm Jjednoaktovych her. Vyd. v tomto souboru 1, Praha : Mlada fronta, 1998,
229 s.

312 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 304.
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uzkého ztotoznéni postavy Vanka s jeho tviircem, a proto oba subjekty v Marastu oddelil.
Kohout takeé jako prvni vyresil problém, jak celit potizim s vypiijcenou postavou, kterou lze
rozvijet jen do urcitého bodu, jinak by doslo k jejimu odcizeni od zZivé predlohy,  komentuje
tuto problematiku ve své stati Igor Hajek a dodava, Ze Kohoutiv Van¢k je v jednotlivych
hrach uréitym vychozim bodem zéapletky slouzicim k jejimu nastoleni.’"* Pavel Kosatik vidi
v dramatikové pocinani spiSe touhu upozornit na vlastni osobu: ,, Kohout nevydrzel a vyuzil
vankovské metaforicnosti k tomu, aby vysunul do popredi viastni jméno — takze viastné nikoli
,princip* Vanek, ale ,, konkrétni*“ Havel a Kohout se ve hie dostdvaji na scénu, nikoli zcela

“*14 Viechny tfi dramatikovy hry obsahuji &etné aluze na jeho

ku prospéchu véci.
komunistickou minulost — ¢asto jsou zde citovany zejména ukazky jeho prorezimni poezie
z pocatku padesatych let a zaroven nevainkovské postavy vyjadiuji opovrzeni nad jeho
., zapletenim se s moci . Pravé frekvence téchto aluzi svéd¢i o palcivé potiebé Clena disentu
vyporadat se s traumatem komunistické minulosti.

V Kohoutovych, Dienstbierovych i Landovského hrach je krom¢ vlastniho Zanru
jednoaktové hry’'® pln& zachovan i rys absurdity.’'® Viechny autory spojuje snaha za pomoci
dramatické hyperboly zdlraznit absurdni mechanismy fungovéani stitu v normalizacnim
obdobi. Stejné tak pracuji Kohout, Dienstbier a Landovsky i s paradoxem. Zvlasté silné€ se obé
tyto tendence projevuji uz v Landovského nepravé vankovské hie Sanitdrni noc. Stejn¢ dobie
je v ptipade Sanitarni noci mozné sledovat i Landovského piistup k vaitkkovské postave, ktery
pozd¢ji pln€ rozviji ve své druhé hie nazvané Arest —Landovsky stejné jako Kohout zcela
opousti Havlovu tendenci uZivat dramatickou postavu Varka jako jisty dramaticky princip.
V ptipad¢ Sanitirni noci 1 Arestu pracuje Landovsky se ztotoznovanim Vaika a Havla,
pfi¢emz narozdil od Kohouta neprojektuje do Varka nijak vyrazn¢ vlastni zkusenost.

Ve vztahu k vailkovské postavé ma zasadni vyznam fakt, Ze Vanék v obou
dramatikovych hrach ztraci svoji ml¢enlivou povahu a charakteristickou zdrzenlivost. ,, Vanéek
prestava byt tim plachym intelektualem, ktery toho prilis nenamluvi, jenzZe se pak do jeho slov
zacina vkradat naivita a neverohodnost, “ konstatuje Hron a jako reprezentativni piiklad

tohoto postiehu uvadi citaci z Landovského hry Arest: ,, Kdyby $lo o politiku, tak nereknu, to

33 HAJEK, Igor. Prokletd i pozehnand : eseje o literature. 1. Vyd. Praha: Dokofan, 2007., Klonovani
Ferdinanda Varnka, s. 112-113.

34 KOSATIK, Pavel. Fenomén Kohout. Vyd. 1. Praha : Paseka. 2001. s. 304.

315§ vyjimkou Landovského Safari

31 HRON, Jan. Van&k d&l4 problem. Literdrni novinky : obcasnik pro kulturni publicistiku. 2006, ro&. 3, &. 2, s.
10.
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se falSuje v§echno, ale u kriminalnich cinii preci musi existovat objektivni spravedlnost!

PtedevSim v Arestu nabyva vankovska postava az charakteru urcitého idolu. Jeho vliv na
ostatni vézné je zobrazovan idealisticky, z jeho replik mizi zdrzenlivost a promita se do nich
naopak Landovského snaha zobrazit Varka jako dramatickou postavu urputné konajici dobro.
s jazykovymi vrstvami.

Jungmannova se ke Kohoutovu a Landovského odklonu od ptivodniho Havlova pojeti
vanikovské postavy vyjadiuje nasledovné: ,, Vanék zde viceméné ztraci povahu zamérného
autorského konstruktu ¢i herniho principu (typu) a ziskava pragmatictéjsi a psychologicky
verohodnéjsiho spojeni se svym predobrazem, a tim i jakousi kultovni sémantiku, ktera byla
dana postavenim Havla v ramci disentu. Lze tak navzdory riiznym sjednocujicim idejim
konstatovat, ze u Havla Vanék znamena Havla méné, nez je tomu v ostatnich pripadech. «318

Martin J. Svejda pak poukazuje na dal§i vyznamny rys, ktery spojuje vaiikovskou
dramatiku Kohouta a Landovského — jejich hry maji své zaklady v lidové veselohie, coz se do
hry promitid predeviim v podobé situaéniho humoru.’'’” Pravé ve vztahu k zanru lidové
veselohry piisobi vlastni politicky obsah svym zplisobem nepatficné. A to pak vytvaii urcité
napéti. ,, Hry jsou (...) tematicky nevyhranené a tvori spis jen ,,prileZitostné* pribéhy/obrazky
a konto Ferdinanda Vanka nez opravdova dramata se samostatné nosnymi pribéhy, “ shrnuje
svou reflexi nehavlovskych vaikovek téchto autorti Svejda.’*

Pro Kohoutova a Landovského Vailka rovnéz plati, Ze se pfed nim jednotlivé postavy

odhaluji pili§ brzy, nékdy uZ na samém za&atku hry.**!

Tuto skutecnost je mozné reflektovat i
v Dienstbierové dile Prijem. Ackoli i jeho hru lze chéapat jako rozvijeni osudu Ferdinanda
Vanka, Dienstbier zde posouvd moralni neotfesitelnost vankovské dramatické postavy.
Narozdil od Landovského prezentovani Vanka coby mravniho vzoru sméfujicitho kazdym
svym ¢inem ke snaze o napravu véci Dienstbier nechdva Vatika v mordlnim dilematu de facto

selhat. Pro Dienstbierovu dramatiku je charakteristicka prace s paradoxem a vézenskym

slangem. Ackoli byva Prijem hodnocen jako jedna =z nejkvalitnéjSich nehavlovskych

3" HRON, Jan. Vangk d&la problem. Literdrni novinky : obcasnik pro kulturni publicistiku. 2006, ro&. 3, &. 2, s.
10.

318 JUNGMANNOVA, Lenka. Paradoxy s Vainkem. In HAVEL, Vaclav. V hlavni roli Ferdinand Vanék. V
tomto uspotadani vyd. 1. Praha : Academia, 2006. s. 388.

319 SVEJDA, Martin J. Kniha k narozeninam : (V hlavni roli Ferdinand Van¢€k, Academia, Praha, 2006).
Divadelni revue. 2007, ro¢. 18, ¢. 1, s. 72.

320 tamté

32 HRON, Jan. Van&k d&l4 problem. Literdrni novinky : obcasnik pro kulturni publicistiku. 2006, ro&. 3, &. 2, s.
10.
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vankovek, 1 ji 1ze chépat spiSe jako obraz ze zivota vanikovské postavy nez pfimé navazani na

havlovskou dramatiku.
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10. Zavér

Jak deklaruji v ivodnim citatu této prace slova Pavla Kohouta, autoti vanikovskych her
si postavu Ferdinanda Vanka ptljc¢ovali s laskavym svolenim jejiho tvirce. Ve chvili
laskavého pokyvnuti Véaclav Havel patrné netusil, ze v nasledujicich deseti letech bude tato
postava transformovana minimaln¢ dal$imi ¢tyfmi autory ve vice nez sedmi hrach. V prubéhu
deseti specifickych normalizacnich let je Vanék obtézkavan osobnimi traumaty, zkuSenostmi,
egoismem 1 spole¢enskou reflexi osobnosti svého tviirce. Van€k kolem svého ptivodniho ,,ja*
osciluje s riiznou mirou odchyleni. Na poptedi tohoto oscilovani vSak ve vSech piipadech vie
kriticka reflexe specifickych politicko-kulturnich podminek daného obdobi.

Recipient tak mize konfrontovat jednotlivé podoby Vanka a hodnotit schopnost
jednotlivych dramatikl pfiblizit se pivodnimu principu havlovské postavy, stejné tak ovSem
muze chépat tuto postavu jakozto svédka vyvoje urcitého kritického idobi.

Tato prace se snazi nabidnout oboji pohled. Zatazenim obecného nastinu kulturné
politického vyvoje v obdobi normalizace usiluje o $irsi vhled do jednotlivych obrazt ze Zivota
vaitkovské postavy, jak je nabizi Kohout, Landovsky a Dienstbier. Stejné tak se soustfedi na
komplexni prezentaci biografickych faktli jednotlivych dramatikli se zvlastnim ptihlédnutim
k determinaci jejich literarniho stylu. Zaroven ovSem nabizi kritickou komparaci prace
s vaitkovskou postavou u jednotlivych autorii. V zavére¢né syntéze poznatki, ktera navazuje
na rozbor jednotlivych d¢l, si pak dovoluje oddélit piivodni Havlovy hry od her na né
navazujicich, které pti hlubSim prostudovani zjevné smeétuji ke zkonkrétnéni a opusténi

puvodniho nazirani vaiikovské postavy coby urcitého katalyzatoru a dramatického principu.
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Summary

The main aim of this diploma thesis is to explore the set of nine dramas joined by the
character of Ferdinand Vanék. This character first appeared in 1975 in Audience, Vaclav
Havel‘s one act play. In the following ten years it was used in the plays of three more authors,
Pavel Kohout, Pavel Landovsky and Jifi Dienstbier, who all were members of the Czech
dissent, a parallel communication space to official culture in the communistic era. The
complex of the plays traditionally contains three plays written by Havel - Audience (1975),
Unveiling (1975) and Protest (1978), two plays by Landovsky - Arrest (1978) and Sanitation
night (1976), three plays by Kohout - Permitt (1978), Morass (1981) and Safari (1985), and
one play by Dienstbier - Reception (1984). This work analyses all the plays trying to describe
the basic differences in the use of the Van¢k character. To provide a complex presentation of
the dramas the work also contains a brief insight into the specific normalization period which
was the latest part of the communistic era. Except of the historical circumstances the plays are
also influenced by the individual experience of the authors. For that reason the detailed
biografical reviews are included. All the important findings are summed up and commented in
the concluding synthesis. The diploma thesis is based primarily on it’s author’s opinion

supported by literary critics and essays.
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