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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev prace:

Navrh asynchronniho motoru s kotvou nakratko

Student: Vit VELEBA | sw.&sl: | E10BO268P
Oponent: Ing. Karel Hruska, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body
Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 20
Odborna Grovern prace 50 40
Interpretace vysledki a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 12
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Student ve své bakalafske praci provadi navrh asynchronniho stroje s kleci nakratko, ktery je dopinén
vypoctem charakteristik stroje a konstrukci jeho kruznicoveho diagramu. T&ZiSté prace jako takové je pfitom
tez pfedmétem semestralni préace predmétu "Projektovani elektrotechnickych zarizeni", KEV/PEZ. V praci se
objevuji drobné metodické nedostatky (i pfes vznikly nesoulad uréené hodnoty indukce ve vzduchové mezefe s
predpokladem neni provedena Uprava rozméril stroje z vykonové rovnice, je chybné uren dinitel vinuti stroje
apod.) a obcasné preklepy. Grafy v zavéru prace pak nejsou opatfeny adekvatnimi titulky.

Z hlediska zpracovani prace by bylo vhodné do textu uvést vice doprovodnych obrazkd k aktualné fesené
problematice, naopak by bylo vhodné omezit soupis vypoctenych hodnot pouze na charakteristické veliciny
stroje a parametry jeho nahradniho schématu. V praci pak zcela chybi vypocet vinuti, schéma jeho zapojeni a
rozmérovy vykres navrzeného stroje.

Dotazy oponenta k praci:

V praci uvadite, Ze statorové vinuti se provadi jako tfifazové nebo jednofazové. Jaké jsou moznosti provedeni
jednofazoveho statoroveho vinuti asynchronnich strojd?

V zaveru prace pisete, Ze uvedeny zplisob navrhu je, vzhledem ke znacnému pqc‘;tu nutnych iteraci, ¢asové
velmi narocny. Jakym zplisobem |ze Casovou narocnost navrhu elektrickych strojii omezit?

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie klasifikagni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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podpis oponenta prace



