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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace bylo identifikovani strategii, které rodi¢e pouzivaji k vybéru jména pro své potomky.

V teoretické &asti prace studentka usilovala o zmapovani problematiky pojmenovani v Ceském
prostfedi a nabidla i komparaci se situaci ve vybranych statech v zahranici.

Cile prvni teoretické &asti se ji podafilo naplnit, empiricka &ast je bohuzel poznamenana vyznamnymi
metodologickymi pochybenimi, proto nelze cil této ¢asti poditat za spineény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérodnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Studentka si zvolila velmi vhodné téma pro bakalafskou praci. Rozlozeni kapitol je vhodne s tim, Ze
teoreticka &ast rozsahem i hloubkou zabéru dominuje nad empirickou (coZz neni chyba). Prace
neobsahuje obrazky a bohuZel ani tabulky, mnohé pasaze textu by vhodnégji a stru¢néji vyjadrila
tabulka, nez obsahlé komentafe. Vzhledem k opakovanym duplikovanym tvrzenim a pasazim v praci
pfedpokladam, e autorka potfebovala timto zpisobem dosahnout pozadovaného pottu znakd.
Pouzitd literatura je jen skute¢né zakladni to témér vyhradné v cestingé (byt problematika
pojmenovavani je $iroce rozpracovana v cizojazyéné literatuie) a misty zcela nevhodna (napf. citace
z wikipedie).

V empirické -praci studentka pracuje s daty z 30 rozhovori, nasbiranych v obci Kaplice v jiznich
Cechéach. Vyzkum vykazuje zasadni slabinu vtom, Ze autorka nevymezuje zkoumanou populaci.
Vypovida vybrany vzorek kaplickych rodi¢ti o populaci &eskych rodi¢d, jihogeskych rodi¢ii nebo snad
véech rodi¢t obecn&? Taktéz diivod vybéru lokality podle toho, Ze zde mé studentka pfitele se nezda
byt dostate¢nym. Zde autorce chybélo jen malo, promyslet jaké populace jsou Kaplice reprezentanty,
popfipadé vztahnout vysledky vyzkumu pouze ke studovanému méstu a interpretovat vysledky
alespori trochu kreativnim zplsobem.




3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(l na literaturu, graficka dprava,
prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev studentky je kultivovany, az na jednu pasaz (s. 18 a 19), kde se pfili§ nechala unést
zurnalistickym stylem formulaci, ktery se do zavéreéné prace nehodi. V textu se snazi odkazovat na
pouzitou literaturu, ale ne dusledné (s. 15-17). Né&které pasaze jsou bez odkazu na literaturu, byt' je
ziejmé, Ze nejde o zavéry samotné autorky. Dle mého nézoru se jedna pouze o ledabylost a pro pristé
by si autorka méla zapamatovat, Ze vlozit odkaz na konec stranky nebo kapitoly nestaci, samostatny
odkaz by si zaslouzil minimalné kazdy odstavec. Dale autorka zvolila nevhodné élen&ni samotného
textu, odsazuje odstavce vice nez je vhodné a vznika potom fada odstavcii o rozsahu dvou radk(,
nékdy dokonce i pouhého pilfadku (s. 4, 5, 9, 13 atd.).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

| pfes vSechny vySe zminéné nedostatky prace doporuduji k obhajobé zejména z diivodu, ze autorka
si zvolila vhodné, aktuaini a zajimavé téma a prace tak i pres jednotliva pochybeni, ktera jsou spise
vysledkem nezkusenosti a ledabylosti, plsobi ucelené.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):
1. Pro vybér respondentll jste zvolila metodu ,sn&hové koule*. Mohla byste popsat pfipady, kdy je

pouziti této metodologie nejvhodnéjsi (popfipadé uvést i n&jaké znamé studie, které ji pouzily) a
zdavodnit tak, pro¢ je metoda vhodné ve vagem piipadé, ke zkoumani vami zvoleného tématu?

2. Popisujete, Ze pretrvava strategie pojmenovavat dité po prarodicich (ditéte). Myslite, ze zde hraje

roli pise UCTA k prarodi&tim nebo NATLAK z jejich strany na své potomky, snachy a zet&? Myslite, Ze

po svych rodi¢ich otec nebo matka pojmenovava své dit& upiné dobrovolng, bez psychologického
natlaku?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
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