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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cile prace jsou formulovany ponékud Siroce, ale v zasadé byly spinény, byt spise povrchné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviirsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Prace obsahuje po struéné charakteristice trepanaci a pokusu o jejich klasifikaci a nasledné
strugny popis lebky vhled do potatku zajmu o fenomén trepanaci. Dale popisuje snahy o vysvétieni
souvislosti mezi geografickymi oblastmi na zakladé difuzionismu a trepanace jako takové z pohledu
symbolismu v antropologii. Text uzavird ponékud nekonzistentni kapitola o pfistupu biologicke
antropologie a nékterych aktualnich vyzkumech.

Autorovi nelze upfit snahu opfit se o udaje rizného zaméreni, ale zpracovani neni podle meho
nazoru pfili§ naro&né. Praci schazi obsahova linie, ktera by sméfovala k n&jakému ucelenému
pohledu na problematiku.

Rozsah pouzité literatury (40 kniznich a &asopiseckych studii v€etn& zahraniCnich) je vcelku
piiméfeny.

Autorem byly zcela opominuty pfilohy. Podle mého nazoru vdak meély byt nékteré skuteCnosti
obrazoveé doloZeny (napf. zplisoby trepanace). Praci by jisté osvéZila i dalsi dokumentace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a piiloh apod.):

Text je sepsan srozumitelng, formulace jsou jasné. Jednotlivé drobné chyby nenarusuji plynulost
textu, nicméné se vyskytuji (napf. na str. 10, prvni odstavec dole: chybna koncovka ,u teorif P. Broci*,
taz stranka, predposledni fadka: chybi ¢arka oddélujici vedlejsi vétu; na str. 17, 8. fadek zdola: zde
nema byt ¢arka pred jménem Squiera; ... ... . str. 47, druhy fadek druhého odstavce: chybi ¢arka
ukongujici vedlejsi vétu; str. 48 v Zavéru, 4. Fadek shora: chybi opét Carka oddélujici vedlejsi vétu).




Pro piehled pouzité literatury byl zvolen méné obvykly format (napf. tuéné& jména autorii, naopak
byva zvykem italikou oznacit nazev periodika a nikoliv nazev ¢&lanku), navic neni literatura uvadéna
jednotné.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaléiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Prace ma charakter popisny. Riizné nazory a teorie jsou uvadény bez navaznosti (zvlasté na jedne
strané kulturn& antropologickeé teorie o $ifeni a geografickém vyskytu a na strané druhé metody studia
trepanaci biologickou antropologii) a bez kritického hodnoceni. Nejsem si jisty, zda Ize v kapitole 2.2
hovoiit skute¢né& o Kklasifikacich trepanaci; v podkapitole Klasifikace podle motivu bych pak spie
pouzil termin motivace (termin motiv ma i jiné konotace a pfipada mi tak zavadgjici).

Popis lebky, resp. ¢asti lebe¢ni klenby, je do textu viazen, aniz by byl dan do jakéhokoliv vztahu
k trepanacim. Napf. bych ocekaval Udaje, na kterych kostech a vjakém rozsahu byly trepanace
provadény. Vice méné pominutou a pii tom zajimavou otazkou je i pfezivani trepanacnich zakrokl a
hojeni ran. Obdobné& mi pfipada zbyte&né izolované uvadét metody odhadu véku a pohlavi, pokud
neni souéasné hovoieno o vztahu mezi vékovymi skupinami a &etnosti a kvalitou trepanaci nebo
rozdilech mezi muzi a Zenami.

V &asti opirajici se o difuzionistické vysvétleni rozsifeni trepanaci by stalo za pokus zhodnotit, jak
je v souladu s pfedpokladem $ifeni trepanaci technika jejich provedeni apod.

Z t&chto a dalSich divodl vyplyva i velmi vagni Zavér, ktery viastné nefika vibec nic.

Celkovy dojem z bakalaiské prace nemam $patny — prace vcelku odpovida poZzadavkim a shrnuje
fadu zajimavych informaci. Postrada vsak jakoukoliv invenci navic a tim je zcela primérna.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Autor né&kolikrat zmifuje riizné mozné dlvody pro trepanovani. Existuji n&jaké etnografické evidence o
uvedeném fenoménu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Velmi dobre
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