Oponentsky posudek na diplomovou prici P.Steinera, Kodifikaéni pokusy v oblasti

ob&anského priva v obdobi prvni CSR/ 1918-1938/39/.

P. Steiner se vénoval ve své préaci pokustim o kodifikaci ob&anského prava za prvni republiky.
To je zamér chvalyhodny, zvlasté, kdyZz se autor opiral i o archivni materialy. Pokud jde o
literaturu je jeho seznam vyuZitych tituld pon&kud slabsi. Opira se v prvni fadé o uéebnicovou
literaturu , kterou hojné cituje , zejména- D&jiny etc. K.Malého a kol.a -Mezniky etc. od
V.Knolla, P.Janoiikové a A.Rundové. Vibec ale neodkazuje na monorafii — 200 let
VSeobecného obcanského zakoniku- ed. Jan Dvofdk, Karel Maly,Praha 2011.Zde jsou
obsaZeny &lanky k autorovu tématu napf. od L.Soukupa a J.Kuklika. Samozicjmé je tu fada

piispévki k samotnému ABGB, kterym P.Steiner svoji praci uvozuje.

U manZelského priva opomnél Steiner Klabouchovu publikaci tykajici se vyvoje
manZelského prava a rodiny. Ta by v seznamu literatury, jakkoli podchycuje jen zakladni

literaturu k tématu, neméla chybét.

Pozitivem pfedloZené diplomové prace je nepochybné pledstaveni jednotlivych
obCanskopravnich institutd a prvorepublikovych pokust o jejich novelizaci. Autor rozebira
odbornou diskusi probihajici zvlaté na strankach Sasopisu Pravnik ke snaham o novelizaci

obcéanského zakoniku z poéatku 19. stoleti.

Piinosem prace je analyza dokument( z ¢innosti ministerstva unifikaci a posléze ministerstva
vnitra k rekodifikaci a unifikaci ob&anského prava. Z ¢dsti prace vénované této problematice

je patrna autorova pile vedouci k uchopeni téchto archivnich dokumenti.

Z hlediska formalniho mam nékolik pfipominek: pouZita literarura neni sefazena abecedns, v

textu se nachdzeji chyby, napf. Allgemeines Biirgerliches....-nikoli Biirgerlich, citace



neodpovidaji zcela citaéni normg. Ide sice o drobnosti, ale piece jen i drobnosti mohoy

znamenat kazy na dobré préci,

Autor také vhodng spojil juristické otdzky praktického razu, teoreticky pfistup k Jednotlivym
pravnim institutim s politickou situaci vyZadujici se promény v ob&anském pravu. Tento

pohled je jisté také vic ney pfijatelny.

Diplomové price P.Steinera splituje nepochybng pozadavky kladené na prace podobného
druhu, jak po strance obsahu, tak rozsahu. Pres vySe uvedené piipominky ji doporuduji k

obhajobé a navrhuji klasifikovat ji jako vybornou,
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