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Priloha ¢. 1

Posudek oponenta prace

Nazev prace: Laborator konstrukéni kolekee - Complector
Praci predlozil student: BeA. Luka§ Malak, Dis.
Studijni obor a specializace: Intermedialni tvorba

Posudek oponenta prace
Praci hodnotil: MgA. Tomas Uhnak

Pied tim, neZ se vyjadiim k LukaSove diplomové praci, tak bych vés chtél vzit na kratkou vypravu
do LukéSova svéta. Snad potom také Iépe pochopite mé zavéry ohledné jeho diplomky.

Co mé na LukaSovi okamZité upoutalo, je jeho smysl pro poezii, neztratil nic z détského nadSeni pro
hru a experiment, pfipadd mi, Ze studium ho poznamenalo jen do té miry, kterou sdm dovolil.

Luka$ mé nesporny talent davat zndmé postupy do novych rovin a pouZivat zndme pfedméty zcela
netradiénim zplisobem — dobrym piikladem je napf. dilo ,,prototyp spektédklu®“, kde se mu podafilo
vytvofit efemérni a uhranéivou rekonstrukei polarni za¥e pouze za pouZiti vétraku z poéitade a
zapnutého projektoru, ktery ale nebyl napojen na 7adny zdroj.

Navic, je velmi sympatické, Ze svymi projekty vybizi k aktivité, formou hry zapojuje i samotného
divéka.

Pifkladem za viechny budiz instalace ,,vzkazy“, v ramci které skrze sérii instruktaznich videi navadi
divéka, aby v prostoru galerie hledal schované liste¢ky s kratkymi vyiatky z Materlinckovy knihy

Kouzla rostlin.

Evidentné ho t¢3{ pracovat, vymyslet, experimenovat, a v dobré mife napliiuje piislovedné zlaté
Ceské rucicky, které rad pouziva, nicméné veskrze koncepéné, v rameci jasné pieddefinovanych
zam¢rt a nedochdzi k samoucelnym vysledkiim. Pokud ano, jako napt. v pifpadé€ projektu
Nalezi§té, pro ktery vlastnoruéné sestrojil 3D scanner, tak je to jeho zamér. Nic pii sestrojovani a
koncipovani jeho projektd neponechévé nahodé, i kdyZ n&kdy moznd aZ na Skodu véci.

Za jeho nejzdafilejsi praci povazuji jeho bakaléaisky projekt Marnotraty, kde rozehrava plejadu
postupll v ramci jednoho spoleéného tématu — marnotratnosti, nebo 1épe feGeno konsumerismu.

Nejlépe se zde vyjevuje Lukasova zaliba v pfekryvani Zanril a co vic, v této praci se objevuje velmi
vyjimeény moment — zachycen{ performance pomoci objektu. Dalo by se sice psat o ndvaznosti
napf. na Mathewa Barneye, ale u této LukéaSovi prce je $koda srovnavat. Velice sympaticka je jeho
poucenost a hlad po informacich, novych postupech, nicméné sdm je velice invenéni a neboji se jit
do neprozkoumaného terénu.

Navic si velmi cenim jeho zaniceni pro oby&ejné momenty z jeho Zivota, které i pro jeho okoli
dovédi do rozmérd téméf mytologickych.

Co mi v8ak pfipadd nejsympatiétéjsi je, Ze jeho pifb&hy maji vlastni prib&hy, piemysli a citi na delsi
tah — za vic rohtl a vysledna prace ma nékolik vrstev — ty viditelné, které maji ale inherentng mnoho




kvalit mytickych a symbolickych pravé kviili poctivé provedenym postuptim a piib&htim
neviditelnych — téch na zadatku.

Dokladem toho je napf. instalace ,,letni kolekce*- v ramei které pomoci barevnych knofliki
zrekonstruoval vysokou haldu oblecen{ uréenou k likvidaci. Knofliky barevné sjednotil, a na sténu
umistil tak, aby vytvéfely strukturu haldy. Pies tuto instalaci potom pustil fotografickou projekci
plvodni haldy, ¢fmz téméf malifsky dokreslil kontury objektu a nechal vyznit barevnost knoflika.
Je to préace, ktera v mnohém navazuje na Italské hnuti Arte Powera, ptedev§im na rané prace
Michelangela Pistoleta, nebo na sochafe Tonyho Cragga, oviem nedomnivam se, Ze by o nich
Luk4s vibec védél, nebo lépe fedeno — nemyslim si, Ze by mu piisobili jako vzory nebo inspiradni
moment.

Diplomova prace

Timto se dostdvam k jeho diplomové praci. NeZ se viak poénu obirat tim co zde dnes vidime
pfedstavené, je nutné vzpomenout na prvotni impulzy, které méli nakonec vytstit ve zcela odlidny

vystup.

Lukas totiz pivodné piiSel s velmi ambiciéznim projektem, ktery nazval - Laboratoi - Mam par
nezodpovézenych otdzek. Jakymsi podtitulem bylo, Ze - Projekt je vyzkumem nap#i¢ obory, vztahy
a systémy. Hodlal vytvofit multimedidln{ objekt, jenz by byl vysledkem badéan{ dle védeckych
postupti a zasad. Chtél vytvofit prostor pro umélecky vyzkum a hledéni nové budoucnosti jako
hledani nového 1éku.

Lukas by svym zanicenim pro spravedlnost a lepsi budoucnost a energif mohl p¥ipominat Josefa
Beuyse, pokud by se — z mého pohledu ponékud problematicky — nezadal p¥iklan&t do takové miry
k védeckym analyzam a vife v uinky védeckého badani a inZenyringu.

Tento projekt vychézel z jeho mnoha otazek tykajicich se tvah o spravedlivé spolednosti,
moznostech vzdjemného souzitf a chté] piirozeng navazat na ideové i koncepéng podobnou préaci —
Marnotraty. Tentokrat vSak chtél zajit dal — ddsledn&ji. Marnotraty byli spie urgitym
sofistikovanym komentéi'em a reflexe jeho vlastniho Zivota i nasf spolednosti. Diplomova prace
potom méla byt pokusem oprostit se od ,,pouhého* komentovani a méla byt pokusem o nastinéni
ur¢itych principti a postupt, které, pokud bych mél citovat samotného Lukase - ,,...se odviji od
vnitini touhy ménit lidské Zivoty k lep$imu, nebo lépe fedeno, motivovat jedince/skupinu k tomu
zaobirat se moZnosti zmény, vidét pozitivné - hledat feseni.”

Tuto jeho vizi navic pfiZivila velmi unikatni zkusenost kterou udélal na staZi v Recku, kde ho
zastihla doba nejvétSich protesti proti $krtim a kde zrovna kulminoval rozjitfeny stav Recké

spoleénosti.

Préave zde si v8ak Lukas uvédomil, kam vede socidlni inZenyring ve velkém, ktery kazdy stat
védomé vytvaii pomoci pravé on&ch postupt, které chtél pouzit i Luk4s - badani dle védeclq’fch
postupt a zasad. Je to totiZ ona slepa vira ve v&du, kterd je kone¢nou stanici pro imaginaci a vize. V
duchu ZiZkovy teze, Ze pro nasi spole¢nost je jednodussi piedstavit si konec svéta neZ konec
kapitalismu, nakonec Luka$ opustil své piivodni téma. Zalekl se svého vlastniho heroismu a
viziondi'stvi, pravé proto, Ze si uv&domil pozitivni ale i ni¢ivou silu a potencial ordinovaného dobra.

Nehodlam v8ak truchlit nad ztracenym potencialem skvélého tématu a vy&itat Lukagovi, e ho
opustil. VE&im totiZ, Ze toto téma Luka3ovi nedd v budoucnosti spat a vrati se k nému, z jiného thlu,
8 jinymi zkuSenostmi, poudengjsi a vytiiben&j$im porozuménim ne pro to, jak nase spolednost
funguje, jak ji co nejlépe analyzovat, ale jak snit odvaZngji. Luks pro to m4 viechny piedpoklady.




Ackoliv nic z plivodni idee neprezentuje, k nééemu prece jen ve svych tivahach dospél. Domnivé se
totiz, Ze ,,silu je spiSe potieba rozptylovat neZ koncentrovat. Nelze generovat pouze silu (uvddi na
ptikladu el. Vyboje = 1/0), ale je potieba generovat signal (sos: 111/000/111). Velmi doufam, Ze na
tvorb€ onoho inicia¢niho signalu. & impulzu bude dél pracovat,

Pokud jde konecné o jeho ptedloZeny projekt, tak se nicmén& obavam, Ze Lukas vstoupil na velmi
kiehky led, ktery se pod nim nepropadne pouze diky jeho zaniceni a upfimnému z4jmu o véc.

A abych jeho diplomku zhodnotil, musel jsem také vstoupit na tenky led za Luka$em, kam se mi
popravdé ale viibec nechtélo. Dlouhou dobu jsem uvaZoval, jak jeho projekt viibec pojmenovat,
uchopit. A navic vznést ndvrh na zndmku.

LukaSova diplomova préce totiZ v kontextu jeho pfedchozich projektt a postojti z mého pohledu
pfedstavuje pomérné zdsadni krok zpét, nebo piinejmensim tstupek.

V piedloZeném dile se vyjevuje Luka§iv velky zajem o stavebnice, a to kviili nekoneéné moZnym
strukturdm uspoiddani, fascinuji ho teorie konstrukci, generovani struktur organickych i technicky
geometrickych. Je inspirovan stavebnicemi z détstvi jako byl napt. zndmy MERKUR &i LEGO.

Jako zakladni jednotku pro stavebnici pouzil b&Zné umélohmotné raminko na odév. Zaklad jeho
projektu je vlastné celkem vtipny — pouziva bézn& dostupného v&3a&ku par excelance tak, Ze na né

vy v

konkrétnim zpisobem navésuje vé3acky dalsi, ¢imz vytvaii urditou tautologii.

Luk4s svijj projekt zaloZil na objektech denniho pouZiti, které chce pietvéiet na objekt s
potenciondlni estetickou kvalitou, nenavrhuje jeho finalni udinek &i vytvoieni konkrétni struktury,
protoZe jako u stavebnic — nechdvé vie na uZivateli — zda si sestroji strukturu k praktickému ¢&i ryze

estetickému udelu/ U¢inku.

Nicméné jako velmi spornou, nebo pfinejmensim znagng& problematickou vnimam hned prvni vétu
jeho teze o cili projektu: ,,Cilem préce je vytvotit novy produkt uméleckého dila.“ A pokraduje -
,»Prodejné, skladebné, prenositelné a materidlové trvanlivé, vydglecné, vizudlng zajimavé a ve svém
ztvarnéni nehmotného dila, existujiciho jen jako myslenka®. Svym zplisobem zde popisuje utopické
dilo, které ale nevim zda bych vlastng chtél ndkdy vidét. Produkt uméleckého dila mi zni jako

oxymoron.

Prvni ndvaznost na takovyto postoj ¢i tviiréi vizi kterd kazdého napadne je Tovarna Andyho
Warhola, Koonsova manufaktura, atd. Oba zmifiovani v&etn& Lukda3e pracuji s nalezenymi
piedméty denni potieby a pietvateji je do prakticky nepouzitelnych artefaktd, které maji pfedev$im
konceptualné — estetické kvality, dileZitd je u nich dekontextualizace a ztrata utilitdrniho pouZiti.
OvSem u LukaSe je bohuZzel ptili§ velky diiraz na op&tovné praktické pouZiti jiz tak utilitarniho
objektu. Dokonce i €isté estetickou verzi bych vnimal jako utilitarni.

Lidé piirozend tihnou k tvofivosti — at’ jde o Seské kutilstvi, ptivodng subkulturn{ fenomén DI,
nebo na americkém kontinenté vieobecng oblibeny patchwork. Lukéasova raminkov4 stavebnice
mezi vySe zmiflované mtze klidn€ patiit, ale nedokézu ji pfipsat status uméleckého dila, jak Luk4s
deklaruje.

Coz mé piivadi k myslence, Ze by se jeho projekt mé&l hodnotit pouze jako chytry, &isté designovy
produkt, sice vychézejici z kontextu experimentovani v rdmei uméleckych postupt, nicméné jiz




oprostény od v8ech apropria¢nich ¢i kontextudlnich ndnost. A upfimné budu doufat, Ze se produkt
bude lidem libit a LukaSovi pteji, aby se jich prodalo dost na to, aby ho to nejen uzivilo, ale aby se
to stalo zdrojem financovani jeho uméleckych ¢&i jakychkoliv jinych projektil. V takovém pifpadé
budu mezi prvnimi kdo bude Lukasovi gratulovat,

Jeho diplomku v8ak mohu hodnotit pouze z pozice umélce a chtél bych jeho zavére¢nou praci brat z
pohledu uméleckého dila. JenZe jeho projekt se tomuto hodnoceni ponékud vzpira.

Samotny zpisob adjustace - prezentace objektu denniho pouZiti zasazeného do jiné pozice &i
prostiedi je bézné pouzivana strategie. Kromé& rdmovani obrazi nebo postaveni sochy na sokl snad
neexistuje pouzivanéjsi adjustace objektu, neZ ho vlozit do — na miru vytvofené schrany. Pokud
vSak nejde o adjustaci v estetickém smyslu, kterd ma za ukol vytvofit auru autenticity ¢
rekontextualizace, tak to mohu brat jeding jako ¢isty produkt. JenZe na tom mi nezbyv4 nic k
hodnoceni, protoze design je jiz ddn vyrobcem.

Poprvé v Zivoté stojim pied veskrze zapeklitym problémem jak uchopit projekt nékoho jiného. To je
ale mij osobni problém, ktery si rdd nechdm pro sebe. Lukas je totiZz o svém projektu presvédden,
md z n&j radost a hodla ho komunikovat dal — &ili ma pomé&rné zdravy piistup a jasnou mysl. A to
mu zpochybifiovat nehodlam.

Lukas je totiz pfemyslivy a pracovity &lovék, ktery mtize byt inspiraci pro svoje okoli, A at’ uz se
nyni bude naplno vénovat podnikani v rodinné firmé, nebo se bude v&novat dle uméni, m& osobné
je to jedno, protoZe vim, Ze Luk4$ bude pfinosem kdekoliv.




