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1 UVOD

Cilem moji prace je zachyceni problematiky mezilidskych vztaht u
dvou vyznamnych predstavitell francouzského existencialismu: Alberta
Camuse a Jeana-Paula Sartra. Toto chci dokazat prostfednictvim
zkoumani jejich vybranych dél. Zvolila jsem u kazdého autora tfi ruzné
literarni utvary, tedy povidku, roman a divadelni hru. Primarné se
zaméfuji na zasadni dila autoru, tedy na Cizince a Mor u Alberta Camuse
a Nevolnost a S vyloucenim vefejnosti u Jean-Paula Sartra. Témto
kniham vénuji nevétsi pozornost, nebot se v nich, podle mého, objevuje
nejvice filozofickych problému tykajicich se mezilidskych vztaha. Jiz
okrajoveéji se zabyvam divadelni hrou Caligula a povidkou Zed. Vzhledem
k jejich rozsahu a také méné detailnimu popisu problematiky mezilidskych
vztahU nejsou k dukladnému rozboru vhodné. Obsahem mé prace jsou
tedy primarné pristupy téchto filozofu tykajicich se mezilidskych vztahu.
Ostatnim problémOm se vénuji pouze do té miry, do niZ je to nezbytné
nutné pro osvétleni problému vztahu mezi lidmi. Pro existencialistické
mysSleni je spole¢né s dalSimi ohledy, problém mezilidskych vztah(
kliCovy. ZpUsob, jakym lidé spolu koexistuji, je v hlavnim zajmu obou

autord.

Mezilidské vztahy tvofi pro Clovéka zakladni sloZku jeho Zivota.
Vztahy s ostatnimi lidmi provazeji ¢lovéka od narozeni az po smrt.
V lidské spole€nosti nelze zit bez interakce s dalSimi lidmi, i pfi snaze toto
odmitat, ostatni ignorovat, stejné tomu nelze uniknout. Clovék plsobi
néjakym zpusobem na ostatni, i kdyZ si toho vibec neni védom, to Ze Zije
ve spole€nosti ostatnich lidi, je jiz samo o sobé jasny dukazem, Ze se
zadnym, byt jen elementarnim, mezilidskym vztahim nemudze vyhnout.
Jak je ukazano u obou autord, je to, jak je ¢lovék ostatnimi ve spoleCnosti
chapan, dudlezité kjeho vlastnimu sebeuréeni. Clovék je v podstaté

takovy, jak se jevi ostatnim, hraje né&jakou socialni roli, je urCen tim,



v jaké skupiné lidi se nachazi, zpusob jakym s nimi musi komunikovat,
plni odekavani ostatnich. Otazka mezilidskych vztahl je podle mého
stejné dulezita jako otazka po smyslu lidské existence. V podstaté jsou
obé otazky pomérné provazané, mezilidské vztahy, pratelstvi Ci laska

mohou byt pro nékoho pravé onim osobnim smyslem zivota.

vvvvvv

spisovatell a filozofu. Za inspiratora existencialismu ve filosofii byva
povazovan Sgren Kieregaard. V podstaté by se dalo fict, Ze
existencialismus se paralelné vyviji v Némecku a ve Francii. Hlavnimi a

vvvvvv

Heidegger.

Ke své praci jsem Cerpala zejména z primarni literatury, tedy
romanu, divadelnich her a povidek obou autorll. VSechna mnou zvolena
dila maji zasadni vyznam pro pojeti mezilidskych vztahu u jejich autor(.
Dale jsem Cerpala ze sekundarni literatury a to z knih, které obsahuji
komentare k témto dvéma filozofGm. Ve své praci se zamérfuji pfedevsim
na literarni stranku urCené problematiky, pomoci které se dostavam
k filozofickému pohledu autort na problematiku vztahu. U existencialnich
autoru je propojeni filozofie a literatury silné a v podstaté neoddélitelné.

Pro zivotopisy Camuse a Sartra jsem pouzila elektronickych zdroju.



2 JEAN- PAUL SARTRE

2.1 Zivotopis

Jean-Paul Sartre se narodil 21. ¢ervna 1905 v PafiZi jako jediné
dité Jeanu-Baptistu Sartrovi a Anne-Marie Sartrové. Oba dva pochazeli
ze slavnych rodin. Jean-Baptiste byl synem Eymarda Sartra,
venkovského |ékafe, jenz pusobil v regionu Dordogne. Eymard napsal

nékolik textd. Sartrova matka byla sestfenici Aberta Schweitzera.

Anne-Marie Schweitzerova byla dcerou Charlese Schweitzera. Ten
publikoval nékolik textd o nabozenstvi, filozofii a jazycich. To, Ze oba
Sartrovi dédeCkové byli spisovatelé, jako by jej pfedurcilo, aby sam zacal

psat.

Kdyz se Jean-Paul Charles Aymard Sartre narodil, jeho otec byl
pryé na vojenské misi, kde b&hem cesty do Ciny onemocnél. Nemoc jej
pfinutila odejit z armady. Rodina se pfestéhovala na farmu pobliz domu
jeho rodi€l. Zemfel 17. zafi 1906. Po jeho smrti se Anne-Marie se synem
prestéhovala do domu jejich rodi€u. Jeji otec byl pfisny muz. Pobyt
v domé prarodi€l Sartra vyrazné ovlivnil. Sartre byl vychovavan jak
matkou, tak dédem. PFistup obou byl vSak rozdilny. Charlesovi vadilo, ze
se Jean-Paul chova spiSe jako divka. Jednoho dne mu nechal ostfihat
vlasy. Anne-Marie toto Spatné snasela. Jako dité nebyl Sartre pfilis
hezky. Jeho vrstevnici si z ného Casto délali objekt svych urazek. Zacali
se u ného objevovat znaky pomstychtivé a nenavistné osobnosti. Jeho
utéchou bylo pfesvédcCeni, Ze je chytfejSi nez ostatni. Tuto inteligenci
objevil jeho dédecCek a snazil se jej uCit. V osmi letech se objevily Sartrovy
prvni pokusy o psani. Po vypuknuti prvni svétové valky napsal povidku

z valeCného prostfedi. Na podzim 1915 nastoupil na Lyceum Henryho IV.
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Jeho matka se znovu vdala, kdyz mu bylo dvanact. Jeho nevlastni otec
jako vojensky dodavatel. Ze Sartra se stal rebel, neustale se dostaval do
potizi. RodiCe se zacali strachovat, ze se z néj stane zlodéj. Kdyz ukradl
penize z matcina pokoje, bylo to pro jeho nevlastniho otce pfilis. Sartre
byl poslan zpét do Pafize, kde se seznamil s Paulem-Yvesem Nizanem.
Stali se nerozlu¢nymi prateli. Na podzim roku 1922 spolecné prestoupili
na Lyceum Ludvika Velikého, které bylo povazovano za jedno
z nejlepSich ve Francii. Vztah mezi Sartrem a Nizanem byl tézko
postihnutelny. Dalo by se dokonce fici, Ze ze Sartrovy strany se jednalo o
cit podobny lasce. Vzhledem k jejich odporu k Cemukoliv tradicnimu a
autoritativnimu, prestoupili na Ecole Normale Supérieure, institutu
vyS§Siho vzdélani, které slouZzilo jako zaklad pro vyznamné francouzské
myslitele a intelektualy. Sartre byl ovlivnén mnoha aspekty zapadni
filozofie v€éetné mysSlenek Immanuela Kanta, Georga Wilhelma Friedricha

Hegela a Martina Heideggera.

V novém prostfedi se stal Nizan politicky angaZzovanym. Sartre se
pfipojil ke skuping, v niz byl Nizan, a ktera byla znama svymi radikalnimi
nazory. V prvnim roce studia byl Sartre jednim z péti studend, ktefi se
vénovali filozofii. Ta vté dobé nebyla popularni. Sartre pfecCetl stovky
knih, ¢imz ziskal velky pfehled. Byl rad stfedem pozornosti, poukazoval
na svoji se¢télost a inteligenci. Radéji byl teréem posméchu, nez aby byl
ignorovan.! Ve 20. letech se zadal zajimat o filozofii, poté, co si predetl
Bergsonovo dilo Essay on the immediate data of conciousness.? V roce
1925 se zamiloval do Simone-Camille Sansové. V prosinci roku 1926
navstivila na tydny Sartra v Pafizi. Rozesli se o dva roky pozdé&ji. Na jejim
zakladu Sartre pozdéji vytvoril postavu Anny z novely Nevolnost. V tom

samém roce Sartre neuspél u zavérecné zkousky. To se ukazalo pro jeho

! http://www.tameri.com/csw/exist/sartre.shtml
? http://en.wikipedia.org/wiki/Jean-Paul_Sartre
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dalSi zivot podstatnym. V obdobi, kdy se pfipravoval na opravné zkousky,
se seznamil se Simone de Beauvoirovou. Jejich pratelstvi trvalo po cely
zbytek Sartrova Zivota. V podstaté spolu udrzovali pomér, ovSem
paraleln& méli oba i jiné vztahy. Doktorat z filozofie na Ecole normale
supérieure obdrzel v roce 1929. Od tohoto roku slouzil Sartre osmnact
mésicl ve francouzské armadé. Po navratu ziskal misto na lyceu v Le
Havru v severozapadni Francii. Vté dobé se =zacCina zabyvat
fenomenologii. V roce 1933 odjizdi do Berlina, kde chodi na pfednasky

Edmunda Husserla. Po roce se vratil zpét do Francie.

Vroce 1935 experimentoval Sartre s meskalinem, nasledkem
cehoz trpél rok halucinacemi. V roce 1938 vySla novela Nevolnost. Na
zaCatku druhé svétové valky vstoupil Sartre do armady. Slouzil
v meteorologické sluzbé. V Cervnu roku 1940 byl zajat. V zajeti se
vénoval psani. To, co zde vytvoril, se stalo zakladem pozdéjsiho dila Byti
a nicota.® Zde rovnéz napsal svou prvni divadelni hru. Vzhledem k jeho
Spatnému zdravotnimu stavu byl propustén vroce 1941. Vratil se do
Pafize, kde se stal ¢lenem francouzského hnuti odporu a stal u vzniku
organizace Socialismus a svoboda. Zde se setkal s Albertem Camusem.*

V roce 1943 se v Pafizi hraje Sartrova antifaSisticka divadelni hra
Mouchy. Po skongeni druhé svétové valky se stal editorem Casopisu
Moderni doba. V této dobé zacina formulovat svoji existencionalistickou

koncepci.

Postupem c¢asu se termin existencialismus stava popularnim.
Sartre zacina tuto filozofii zvolna opoustét. Obraci se k Marxismu. Vliv na
to ma i Maurice Merleau-Ponty. Sartre podporuje rusky komunismus,
prestoZe se nikdy nestal ¢lenem komunistické strany, tento fakt spolec¢né

s tim, Ze Camus vydava knihu Clovék revoltujici, vede ke konci jejich

® http:/www.tameri.com/csw/exist/sartre.shtml
* http:/en.wikipedia.org/wiki/Jean-Paul_Sartre



pratelstvi. Vroce 1960 je vydana Sartrova kniha Kritika dialektického
rozumu, ktera je obhajobou Marxismu. Sartre hral hlavni ulohu
v protestech proti francouzskému kolonialismu v Alzirsku. Stal se
také alzirskou milenku, ktera se v roce 1965 stala jeho adoptivni dcerou.
Vystupoval také jako odpUrce vietnamské valky a spole€né s Bertrandem
Russellem a jinymi zorganizoval tribunal zamysSlejici soudit americké
vale¢né zloCiny, ktery je znam jako Russelllv tribunal. Jako sympatizant
komunismu stravil téméf cely zbytek Zivota pokusy spojit svoje
existencialni myslenky o sebedeterminaci s komunistickymi principy.

Na konci sedmdesatych let ma zdravotni potize, koufi, pije a uziva

amfetaminy. V roce 1980 umira.’

> http//www.tameri.com/csw/exist/sartre.shtml|



2.2 Problematika mezilidskych vztaht ve vybranych dilech
Jean-Paula Sartra

2.2.1 Nevolnost

,1yto seSity byly nalezeny v pisemné pozustalosti Antoina
Roquentina. Vydavame je bez jediné zmény. Prvni stranka neni

datovéana...

Nevolnost uvedena timto upozornénim vydavatelu, je opravdu
koncipovana denikovou formou. Jedna se o zachyceni dni a pocitl
Antoina Roquentina. Cela kniha je vlastné mystifikaci, jiz pfedstavuje
denik, ktery byl udajné nalezen v jeho pozUstalosti. Antoine je v obdobi,
kdy se cely pfibéh odehrava, po dobé, kterou stravil na cestach po
stfedni Evropé, Severni Africe a na Dalném vychodé, jiz tfi roky usazen
v Bouville, kde planoval dokoncCit své historické badani o markyzi de

Rollebon.

Poznamky, ve kterych je vydavatelem napsano, které slovo bylo
vynechané &i necitelné, jesté vice podtrhuji Sartriv zamér. Tim je to, aby
Ctenar pfibéh opravdu pojimal jako denik, jako zachyceni postupného
Roquentinova upadku a odcizeni se od spoleCnosti, jeho snahu vymanit
se z absurdna. Pfibéh je psan v prvni osobé, kapitoly jsou misto nazvu
oznaceny denni dobou. Antoine je svou podstatou svétobéznikem, avSak
i pfes svlj dobrodruzné ladény zivot ma problémy se svoji existenci. Na
zacatku jeho deniku ho poprvé postihne ,nevolnost®, jakysi stav rozmlzeni
svéta a naprosté zmény, kdy se pred jeho ofima zjevuje Cira existence,
podstata véci, jako takova a uto€i na jeho smysly. Tento stav ho
prfepadne ve chvili, kdy na bfehu mofe uchopi do ruky oblazek, ale pociti,
Ze tento kamen je jiny nez by mél byt. Jeho stavy se postupem Casu

prohlubuji, az dospéji ke koneCnému Antoinovu poznani, Ze existence je

6 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 219



Cira a nepojmenovatelna véc, ktera buji, méni se a nema zadny smysl.
Toto poznani usti do nevyhnutelné uzkosti. Také se od toho odviji jeho

vztahy s lidmi.

Antoine si své zvlastni a podivné pocity zapisuje témér kazdy den.
Zpocatku jsou mezi zapisy odmlky i nékolik dnu, jak Antoine svUj novy
stav odmita, avSak v pribéhu knihy jsou zapisy mnohem castéjsi a
rozdéleny i presné podle denni doby. Roquentin, navzdory svym
zvlastnim stavum, se jiz od pocatku nepoklada za blazna, on ve svych
oCich blazen neni. Ale pfeci jen si uvédomuje, Ze se s nim néco déje,
néco zvlastniho, ona nevolnost ho zac¢ina zvolna pohlcovat, projevuje se
to v tom, jak pohlizi sdm na sebe, na své télo a také na ostatni. Chape,
Ze je jeho chovani, vnimani ostatnich a sebe sama jiné, méni se tak, jak

se hloubéji propada do svych stavu.

Antoine Roquentin zcestovaly mladik, ktery mél vzdy u Zen uspéch,
nahle ztrati smysl zivota, nebo spiSe si uvédomi, Ze nikdy zadny nemél,
Ze jeho Zivot a nejspiSe i Zivoty v8ech ostatnich lidi tento hlubSi smysl
starostmi a mezilidskymi vztahy, ale tyto vSechny aktivity v obecné roviné
nemaji vlastné zadny smysl, zadnou hodnotu, jsou jen vyplnéni Casu.
Sartriv popis Roquentinova procitnuti a uvédoméni si absurdna, se
v podstaté shoduje s Camusovym pojetim absurdna. Pro oba je absurdni
lidsky Zivot, vyplnén jen drobnymi cili, ¢lovék se té€Si vétSinou na Véci
vzdalené, vystudovani Skoly nebo dichod a ve chvili, kdy jich dosahnou,
zjisti, Ze se nic nezménilo. Nadale je jejich Zivot stejné prazdny a nyni i
bezcilny. Nyni pfichazi uvédoméni si absurdity svého Zivota i absurdity
vlastni. A zaroven zamySleni se nad svou existenci a nad smyslem

existence vlbec.

»---absurdni ¢lovék chape, ze az dosud byl vazan onim postulatem

svobody a z této iluze Zil. V jisttm smyslu ho to spoutavalo. Pokud si



pfedstavoval néjaky smysl Zivota, podfizoval se poZadavkum cile, jehoz

mél dosahnout, a tak se staval otrokem vlastni svobody.*’

Presné timto zpisobem dochazi Antoine k uvédoméni si absurdna
svého Zivota. ,Nevolnost®, jak on sam nazyva ty stavy, kdy si uvédomuje
bezcilnost a zbyteCnost lidské existence, ho zvolna prostupuje. Z pocatku
se ji snazi odmitnout, najit si néjaky, jakykoliv jiny cil, kupfikladu psani
historické prace o panu de Rollebon. Ale i toto ho nudi, nenapliuje.
Antoine bezcilné blouma, pokousSi se dat svému absurdnimu Zzivotu

vvvvv

takovy neni.

,Nedobry pocit pretrval v jiné formé: pfipravoval jsem svdj talent, nic
nemize byt lepSiho. Ale k emu? Lidé mé potrfebuji: pro co? Mym
nestéstim bylo, Ze jsem si kladl otazky o své uloze a o svém urceni. Ptal
Jjsem se: ,O¢ viastné jde?“ a okamzité se mi vSechno zdalo ztraceno.

Neslo o nic.“®

Pravé tuto situaci, kterou popisuje J. P. Sartre ve svém dile Slova,
proziva Antoine v Nevolnosti. Autor tedy zjevné citi s Antoinem urcité
souznéni, néco, co je jim spolecné blizké, nebot Sartre by nemohl
Antoinovi ,stavy nevolnosti“ popsat tak dokonale, kdyby sam néco takove,
alespoi v mirném provedeni neprozil. OvSem Sartre, jak popisuje ve
Slovech, si byl jisty, ¢im chce byt, Ze chce psat, byt obdivovany, slavny.
Antoine se vSech téchto béznych a pro ného pfizemnich tuzeb vzdal,
mozna by je chtél znovu ozivit, citit tak jako ostatni, ale nejde mu to.
Poznani svého bezcilného absurdniho zivota ho naprosto zménilo,

nedalo mu zadnou moznost pokraCovat dal ve staré formé existence, ve

" Camus, A. Mytus o Sisyfovi. s. 81
® Sartre, J. P. Slova. s. 147



svem zivoté. ,Nemam uz chut pracovat, nemohu uz nic délat, jen Cekat

na noc*®

Psani bylo pro ného posledni moznosti uchovat si svuj zivot, dat
mu né&jaky smysl, potvrdit sam pfed sebou svoji existenci. Ale neni toho
schopen, nemuze tvofit, nemulze psat, nyni tedy nevi, co si ma pocit se
svym zivotem, se svoji existenci. Ma problém i vidét sam sebe, svoiji tvar.
Nevidi ji celkové jako obraz, ale rozdélenou na malé €asti, rozpadlou na
atomy. ,Mozna Ze nelze pochopit vlastni tvar. Nebo je to proto, ze jsem
sam? Lidé Zijici ve spolec¢nosti se naucili vidét se v zrcadlech tak, jak je

vidi jejich pratelé. J4 nemam pratele: je snad proto mé maso tak nahé ?**°

Samota je disledkem ,nevolnosti®, ne jeji pficinou, tak to alespor u
Antoina pUsobi. Antoine se svymi stavy lidem odcizuje, nebot je z jejich
strany nepochopen. Clovék, ktery je skryt v absurdnu, neuvédomuije si ho
a Zije si v ném svij zivot, neni schopen pochopit Antoinovu snahu, pokus
0 revoltu proti absurdnu, jeho naprosté odmitnuti béznych CcCinnosti,
interakci. ,Tak mé napadlo, Ze si tu vS§ichni, jak tu jsme, pojidame a
popijime, abychom uchovali svou vzacnou existenci, a pfitom neni zadny,
ale Zadny divod pro& existovat“* Tuto skepsi autor vdile stale
prohlubuje, Antoine nema nic, nikoho, pro koho by Zil, je zde znat jeho
snaha, najit si, blizkou spfiznénou dusSi. To se vSak nestava, vsichni
z jeho okoli, pro ného ztraci smysl, stejné jako zivot sam. Existence, ktera
se stale opakuje, neni ni¢im dullezita, podstatna, a v této existenci nejsou
ani vztahy, ani jini lidé daleziti.

JAle nac,” napadlo me, ,nac tolik existenci, kdyz si vSechny jsou
?“12

podobné

° Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 243
% sartre, J. P. Zed' Nevolnost. s. 243
1 Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 371
12 Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 400
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Existence, Cira existence beze smyslu, to je to, co Antoina
obklopuje, kypi kolem ného a on neni schopen se s ni vyrovnat, pochopit
jeji smysl. VSechno zivé, vSichni lidé jsou Cirou existenci, kterou se snazi
vyplnit né€im smysluplnym, coz je vSak jen vice nofi do absurdity. Podle
Antoina jsou vSichni lidé stejni, vSichni zajati ve svych absurdnich
zivotech, z kterych neni uniku. Uvédomeéni si své situace a moznosti
nasledné revolty, je jen chaba utécha. Ani ostatni lidé nejsou oporou,
nebot jak sam autor publikuje ve své divadelni hfe S vyloucenim

vefejnosti, ,peklo jsou ti druzi.“*?

2.2.1.1 Mezilidské vztahy v knize Nevolnost

Timto se dostavam k otazce mezilidskych vztahd, v dile Nevolnost.
Kolem Antoina se pohybuje mnozstvi lidi, ktefi ho do urcité miry ovliviuji
a k nimz se ve svych zapiscich vyjadfuje. On sam se od ostatnich podle
svého nazoru liSi a to svoji samotou. Lidé se automaticky sdruzuji, bojuji
nevédomky proti absurdité své existence tim, Ze spolu navzajem sdili své
nepodstatné problémy, které jsou v8ak pro né dalezité. Tyto starosti vSak

pro Antoina prestavaji byt podstatné, stejné jako ostatni lidé.

~Jsem sam uprostired téch radostnych a rozumnych hlasa. VSichni ti
chlapi travi ¢as vzajemnym vysvétlovanim a blazené shledavaji, Ze jsou
téhoZ nazoru. Muj BoZe, oni prikladaji takovy vyznam tomu, Ze si vsichni
mysli totéz.** Spole¢né sdileni své absurdni existence, to je sblizuje,
hovéni si ve svém bludu Zivotniho smyslu je cCini alespon zdanlivé

svobodnymi. ,Uzkost a hnus jsou reakce, ale nikoliv cesty. Tento osud je

¥ Sartre, J. P. Pét her a jedna aktovka. s. 77
 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 230
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udélem, ti. byl nam udelen, aniz jsme Zzadali: ale zarover, jsouce

schopnosti projektu, volby a interpretace, jsme viici nému svobodni“™

MysSlenka svobody €lovéka, je v dile J. P. Sartra velice podstatnym
ohledem. Sartre, na rozdil od Camuse, svobodu jedince nevidi tak
negativné, pro ného svoboda jedince existuje, je volbou. OvSem v urcitém
ohledu je svazujici. Clovék je odsouzen ke svobodé&, tato myslenka je
Sartrovou koncepci, ktera se témér blizi k individualismu. Ale jen témér,
nebot’ na druhé strané Sartre tvrdi, ze ¢lovék volbou sebe, voli vdechny
lidi. Ti se vS8ak nejsou schopni do zivota druhého vcitit. Uvédoméni si
sebe, své absurdni situace je neustalym volenim moznosti. Svobodny je
kazdy Clovék, kazdy, jenz si uvédomuje svoji existenci, svoji absurdni
situaci a i pfes to ma stale silu zit. Nebo spiSe se své existence beze
smyslu nechce vzdat. ,Volime svet, volice sebe, a jediny svét pro mne
existujici je svét mé volby, tuhrnem, ¢lovék neni nic jiného nez jeho viastni

«16

projekt...

Svoji samotu si Antoine také ve své podstaté voli, odmita lidi ve
svém okoli, pohlizi na né nahle odliSné. Je ve své ,nevolnosti® pfilis
ponofen, nemuze z ni vybfednout. Prochazi si touto existencionalni krizi
a netusi jak se ji zbavit, jak z ni ven. Svoji samotou se Antoine zaobira
opravdu podrobné, rozebira ji ze vSech ohledl. Zvolna sleduje, jak do ni
upada, vyclenuje se z davu nic netuSicich lidi topicich se v absurdnu. Je
sam za sebe oprostén od své absurdni existence, obnazen az na kost,
zbaven bézZného Zivota, zbaven béZnych interakci, ponofen ve své
samoté. ,Ja ziji sam, uplné sam. Nikdy s nikym nemluvim; nic
nedostavéam, nic nedavam.“*” Antoine je tedy utopen, ve své vlastni &isté
existenci, a proto ma velké problémy, téméFf nepiekonatelné, vyjit ze

sveho nitra vstfic nékomu jinému.

' Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu. s. 35
10 Cerny, V. Prvni a druhy seSit o existencialismu. s. 48
Y Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 228
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2.2.1.1.1 Laska v knize Nevolnost

V pribéhu Antoinova deniku se dovidame, Ze mél vazny vztah
s divkou Anny. Tento vztah, je pro ného vSak minulosti, nebot po
nékolika letech skoncil. Anny hledala smysl své existence ve vytvareni
vysadnich situaci, vzdy si pravdépodobné uvédomovala absurditu svého
Zivota, a proto hledala a pokousela se konstruovat dokonalé okamziky, ty
mely byt vysledkem vysadnich situaci. Vzdy trapila Antoina svym
svéhlavym a nepfedvidatelnym chovanim. Kvuli chiméfe dokonalych
okamziku, od ného vyzadovala, aby jeho slova, gesta, pocity, naprosto
korespondovaly s denni dobou, jeji naladou ¢i dokonce obleCenim.
Antoine vSak tuto touhu nemohl nikdy naplnit, nebot’ ji nechapal, netusil
jak se ma v dany okamzik chovat, co fici. Jejich vztah nebyl béznym
vztahem zamilovanych, ona mu nikdy nefekla, Ze ho miluje €i potfebuje,
dokonce odmitala veSkeré zdvofilostni fraze Ci citové vylevy. V kazdé
situaci chtéla slySet néco jiného, nez Antoine fikal. ,KdyZz jsem se
v Meknésu nebo Tangeru vecer vracel domi, nachazel jsem obcCas na
posteli vzkaz: ,,Chci s Tebou okamZité mluvit.“ Spéchal jsem, Anny mi
otevrela s povytazenym oboCim a udivenym vyrazem: neméla uz, co by
mi fekla; trochu mi zazlivala, Ze jsem pr"is"e/.“18 To co k Antoinovi citila, se
velice téZko popisuje. Nebyl vtom Zadny cit, Zadna naklonost, spise
touha vlastnit, ovladat. Jeji jednani, pusobi, jako by z Antoina chtéla ucinit
sveho absolutniho otroka, ktery by jednal, myslel a citil, jen tak, jak by si
ona prala. ,Sartre sdili expozici lasky jako privlastneni si a svedeni cizi
svobody, ale nefavorizuje kategorie esteticna v ¢ele se zajimavym, nybrz
kategorie dramatického konfliktu.“'® Toto presné& &inila Anny, touZila po
Antoinovu ponizeni, téSilo ji to, nutnost dramatizace jejich vztahu ji vedla
k tomu, ze za kazdou cenu Antoinovi stale néco vycitala, nikdy se ji

nezavdédil.

18 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 301
9 Janke. W. Filozofie existence. s. 154
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Po Ctyfech letech, kdy spolu neméli jediny kontakt, zasle Anny
Antoinovi vzkaz psany tuzkou: ,Za nékolik dnu se zastavim v PafiZi. Prijd
za mnou 20. unora do Spanélského hotelu. Prosim té (pfipsala ,prosim
té“ nad radek a pfipojila to k ,za mnou“ podivnou spiralou). Musim

s Tebou mluvit, Anny.“®

Tento vzkaz naprosto postrada osloveni, Anny totiz osloveni nikdy
nepsala, vzdy Antoinovi tvrdila, Ze mu nemuze napsat: ,muj drahy“, nebot
neni jeji drahy a dokonce neni ani jeji. Timto svym postojem, jako by
davala najevo, Ze laska, vztah mezi muzem a Zenou pro ni znamena jen
vlastnéni a pokud se o ném neda mluvit, neda se hovofit ani o lasce.
Anny Antoinovi vylozi své stavy, které se tém jeho velice podobaji. | ona
si uvédomila zbyte€nost Zivota, absenci jeho smyslu, pochopila, Zze ani
hledanim vyjime&nych okamziku tento fakt nezméni. Antoine je z téchto
jejich slov nadSen, vidi v nich nadéji, unik z osaméni, moznost sdilet
s nékym své stavy. Ov8em i o tuto nadéji ho Anny pfipravi. Nechce si
pfiznat moznost, Ze by byli stejni, Ze by mohli stejné pfemyslet. ,, ...stejné
by mi bylo milejsi, kdyby ses nebyl zménil; bylo by to byvalo pfijemnéjsi.
Nejsem jako ty, mné se moc nelibi védomi, Ze nékdo si myslel tytéz véci
jako ja. Ostatné se asi mylis.“** Jen aby si zachovala iluzi originality,
vyluénosti setrvava ve své samoté. OvSem je otazka, zda je tato jejich
samota prekrocitelna, zda je mozné, aby pokraCovali ve vztahu, ktery
oCividné nema smysl, aby si navzajem lhali a snazili se své absurdni
existence naplnit né¢im, co nemuze byt nikdy smyslupiné. Nemohou si

navzajem nic poskytnout, pfedat si utéchu, nebot zadnou nemaiji.

,Ja se ... j& se prezivam,“ opakuje Anny tézce.”? Po tomto jejim
pfiznani si Antoine uvédomuje, Zze by Anny mél obejmout, vyjadfit ji svuj
soucit, oviem to je néco co postrada, co neni dulezité. Nevi, jak by ji

utésil, jaka slova ji sdélit. ,Co ji mazu rict? Copak znam néjaké davody,

? sartre, J. P. Zed’. Nevolnost. s. 301
21 Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 425
22 Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 426
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pro¢ zit? Nejsem zoufaly, jako je ona, protoZe jsem nikdy nic zviastniho
neocekaval. Jsem spis... udiven tim zivotem, jenZ mi byl dan... dan pro
nic.“>®> Neni to tim, Ze by ji nechtél pomoci, ale nemulze, protoZze neni
schopen pomoci ani sam sobé, smifit se se svoji existenci bez smyslu.
Uvédomuje si, Ze oba jsou sami, avSak ve své samoté si nemohou
pomoci, zbavit se ji. Oba tedy zjiStuji, Ze jejich vztah je nemozny, dfive je
pfi sobé drZela snad pFedstava lasky, alespori z Antoinova pohledu.
| kdyZz Antoine by nebyl schopen odpovédét na to, co je to laska. Byla to
spiSe potfeba nékoho jen nebyt sam. Proto se snazil si ji udrzet, plnit jeji
rozmary. | nyni pfi jejich setkani se Anny snazi znovu pfipoutat, znovu byt
s ni, a tim se snad pokusit uniknout marnosti, ale ani to se mu nepodafi.
Anny vSechny jeho pokusy odmita. ,Beru ji za ruce a pfitahuji k sobé.
Nebrani se, ale hlavou naznacuje ne. ,Ne. Uz mé to nezajima. Nezacina
se znovu a ostatné na to, co se da s muzskymi délat, se hodi prvni

prostfedné hezky mladenec stejné dobre jako ty.“**

| kdyz na konci jejich rozhovoru Anny pfizna, Ze koneCné nyni
zahral poprvé Antoine svoji roli dobre, fekl to pravé ve vhodnou chvili,
stejné je to marné. Ona se jiZ o pravé chvile nezajima, vzdala tuto snahu,
jen se preziva. Nestoji o Antoina o spfiznénou dusi, hodla jen existovat,
bez citové blizkosti, bez nadéje. ,Ne,“ fika pomalu, ,Ne. Nenalezls mé.“®
Oba se sobé naprosto odcizili, a Antoine zjistuje, Ze jiz k Anny nemuze
nic citit. Namisto tajemné Zeny je ona osobou, ktera se necha vydrzovat,
je zcela odevzdana, jen se pfeziva a Zije pouze z minulosti. Ve chuvili,
kdyz si Roquentin toto uvédomi, pfichazi o posledni nadgji, ke které se
upinal. ,Jsem svobodny: nemam uz Zadny davod Zit, vSechny ddvody, jez

jsem vyzkousel, povolily a 24dné dalsi si nedovedu vymyslit.“*®

3 Qartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 426
4 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 429
25 Sartre, J. P. Zed’. Nevolnost. s. 430
2 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 433
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DalSi osobou, s kterou ma Antoine néjaky kontakt, je majitelka
neciti k ni zadné hlubSi city, v podstaté k ni, na psychické urovni neciti
vubec nic. Ona jej také bere jako dalSi prostfedek pro ukojeni své fyzické
touhy. Postupem €asu vSak chape Antoine tento akt jako povinnost, ktera
mu neni pfili§ pfijemna. Vztah mezi nimi je zalozen pouze na fyzické
potiebé&. Oni dva se fakticky ani neznaji, v celé knize neni uvedeno jeji
jméno, je zde vzdy oznacCovana jako majitelka. To naprosto vystihuje
AntoinQv pfistup k ni, jemu nezalezi, zda je to ona, Ci néjaka jina, co je to
za Zenu. Presné tento postoj svymi slovy vyjadfila jiz Anny, kdyz fekla, ze
ji nezalezi na tom, jestli to je on, jeho roli by mohl zastat kterykoliv muz.
To, co Antoine od majitelky pozaduje, tedy pouhé ukojeni, mu opravdu
muUze dat v podstaté kazda Zzena. Nevyzaduje od ni Zadnou komunikaci,

zadnée city, vazby.

,Neplatim ji: milujeme se jako rovny srovnym. Ji to pusobi
potéseni (potfebuje jednoho muZského denné a mimo mne ma mnoho
dalSich a ja se tim zbavuji jistych stesku, jejich pfi¢inu az pfilis dobfe
znam). Sotva prohodime par slov. K ¢emu také? Kazdy pro sebe; v jejich
oéich ziistdvam ostatné predevsim navstévnikem jeji kavérny. Rekne mi,
zatimco si sviéka Saty: ,PoslySte, vy znate bricot, néjaky aperitiv? Dva
zakaznici ho totiz tenhle tyden Zadali. Dévcée to neznalo a tak mé pfislo
upozornit. Byli to cestujici, asi to pili v Parizi. Nerada kupuju, co neznam.

Jestli vam to nevadi, nechém si punéochy.“*’

Jejich odcizeni jiz nemuze byt hlubsi, navzajem se nezajimaji,
potiebuji se jen v ramci ukojeni. Navzajem se chapou jako neZivy nastroj

k uspokojeni vlastnich potieb.

Antoine nepotfebuje vztah, jde mu jen o sex. Jedina zena, o kterou

by stél, jeho zajem odmita. Tato ironie jen prohlubuje Antoinovo odcizeni

27 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 228
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a propad do ,nevolnosti“. Cim vic se podrobuje t&mto stavam, tim mifi mu
zalezi na télesnu, na rozkoSi vyvrcholeni. Vidi lidi v Cisté existenci bez
prikras, bledou povislou kuzi, zilky v olich, vSe detailné, v celé své
pravdivosti, odpornosti. Ztraci i svoji posledni touhu, kterou mél, touhu po

zenském téle. Nyni je naprosto osamocen.

Ve stejném duchu Antoine komentuje rozhovor dvou mladych lidi,
divky a mladika. Jejich klickovani ve svych mysSlenkach oznacuje jako
ritualni automatické tanecky. Oni dva spolu hovofi o nedulezitych vécech,
samotny obsah rozhovoru je nezajima, jde jim je o jednu véc, vzajemné
se k sobé priblizit. Musi zvolna, nebot je to mravné a takto se to Cini. Je
jasné, kde spolu skonci, ze jejich plany hovor, ktery neni podstatny,
sméfuje jen k tomu jednomu. Tedy k sexu, ktery budou vydavat za lasku,
ale tu ziskat nemohou, ta podle Sartra neni. Nebot kdyz Zivot nema
smysl, jak ho mize mit néco tak nezachytitelného a nevysvétlitelného
jako laska. Laska je tedy ten samy blud jako moznost smyslu existence,
laska je absurdni, skryta v absurdité. Je to, podle autora jen lidsky vytvor,
snaha vyplnit ¢as. Sartre zde necini rozdil mezi laskou, tedy ryzim citem
a touhou. Domnéla laska mezi muzem a zenou, zde vyusti v pohlavni
styk. ,Jsou mladi a dobre stavéni, maji pfed sebou jesté takovych tficet
let. Proto nespéchayji, zpomaluji, je to spravné. Az se spolu vyspi, budou
muset najit néco jineho, ¢im by zakryli obrovitou absurdnost sve

existence.““®

V absurdité Zivota je tedy laska jen prostfedkem k jakémusi zakryti
absurdity, snahy o prekryti uvédomeéni si zbyteCnosti ziti. Je to jen dalSi
chiméra, dalSi cil, ke kterému se da upnout, ale ktery je stejné nesmysiny,

jako nedosazitelny.

28 Sartre, J. P. Zed’. Nevolnost. s. 370
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2.2.1.1.2 Pratelstvi v knize Nevolnost

Zvlastni zkuSenost zaziva Antoine s panem Achillem, starym
muzem, ktery pusobi pomatené. Poprvé se s nim setkal v kavarné. Podle
pohledd a naznakl pozna, Ze Achilleus proziva stejné stavy jako on, také
si prochazi svoji ,nevolnosti“. Tato véc by je mohla vzajemné sblizit, ale
to se nestane, nebot, tak jako u Anny, tento stav naprosto vylucCuje
moznost nékoho dalSiho, spole¢ného prozivani své, od smyslu oprosténé
existence. Snaha o vystoupeni zabsurdna Zivota, vnimani své Cciré
existence, podle mého nazoru doslova vyluCuje hlubsi mezilidské vztahy.
Nebot’ vztah mezi lidmi je v podstaté hrani roli, ztvarnéni toho, co ten
druhy oCekava, urcity stereotyp, tedy hlubsi ponofeni do absurdna a do
Zivota beze smyslu. Proto se Antoine od Achillea odvraci. ,Ceka asi na
svou nevolnost, nebo na néco v tom duchu. Tak tedy na ni jsou lidé, ktefi
mé poznavaji a fikaji si, kdyz si mé prohlidli: ,ten patfi k nam.“ Nu a? Co

chce? Urgité prece vi, Ze nemtZeme jeden pro druhého nic udélat.“*

OvSem Achilleus se od ného odvrati také sam, tim Zze dokaze, ze
neni jako on. Vé&fi na zkuSenost doktora, ktery je celému rozhovoru
pfitomen, necha se oznacit nalepkou ,stary pomatenec” a tim svuj stav
znevazi a cela jeho osoba je zaSkatulkovana a v myslich lidi za¢lenéna
do jejich bézného Zzivota. Uz jim nepfipada jiny, zvlastni, ale naopak
divérné znamy, neskodny. ,Je mi za pana Achilla stydno. Jsme na tézZe
lodi, méli bychom se proti nim spojit. Jenze on meé opustil, pfeSel na jejich

stranu.“*°

Posledni osobou, s kterou se Antoine styka, je mladik, kterého
prezdiva Autodidakt. Je to ufednik, s kterym se seznamil v knihovné

mésta Bouvile. Tento muz je také svym zpusobem stejny ztracenec jako

29 Sartre, J. P. Zed. Nevolnost. s. 308
0 Sartre, J. P. Zed’. Nevolnost. s. 310
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Antoine. Je velice nesmély a svoji neschopnost seznamit se a sblizit
s jakymkoliv ¢lovékem kompenzuje tak, Zze se stava humanistou. Tvrdi, ze
aby mohl mit rad lidi, jeSté oni nemuseji mit radi jeho. Lidé jsou pro ného
duleziti, alespon si to mysli. AvSak je velice zajimavé, Ze i pfi té domnélé
dulezitosti nema zadny hlubsi vztah, zadného pfitele. Jediny, kdo by se
tak mohl ve vztahu k nému nazyvat, je pravé Antoine. AvSak Antoinv
vztah k nému je velice problematicky. Zpocatku jim opovrhuje, pak je mu
jen nepfijemny, nechce se nechat zatahovat do jeho hovora a vypravéni,
do dialogl o humanismu. Tyto véci Antoina nezajimaji, nezajima ho

Autodidaktiv domnély humanismus.

,Nechci byt za¢lenén a nechci, aby ma krasna ruda krev pomahala
vykrmovat to lymfatické zvire: nedopustim se té hlouposti, abych se

oznadil za ,antihumanistu.” Nejsem humanista, tot vée.“*

Autodidakt tvrdi, Ze miluje lidi, v8echny lidi, ale to neni pravda. On
nema rad nikoho, nikoho konkrétné, pouze symboly, s nikym zivym by
nebyl schopen ani komunikovat, vypéstovat si pfimy cit. On miluje z
dalky, jakoby zavien ve své ulité. Fakticky neciti Zadny soucit, skuteCnou
lasku. Nebyl by schopen nikomu pomoci, kdyby byla potfeba. Jeho cit je
citem obecnym, kniznim, ne skuteCnym. Antoine ho zajima pro svoiji
inteligenci, zcestovalost, ale ja si myslim, ze Autodidakta pfitahuje i jako
muz. Nebot' v zavéru celé knihy se dozvidame, Zze Autodidakt je nejspise
homosexual, ktery se toto boji pfiznat. Tudiz jeho okouzleni Antoinem
muze mit i tento podtext, podle mého nazoru se v obdivu, ktery
Autodidakt k Antoinovi citi, rodi laskyplny cit, mozna jediny skuteCny
v celém dile, zjevné prvni v Autodidaktové Zivoté. Sice jen nepatrné a
Vv naznacich, ale je mozné Ze, to co Autodidakt k Antoinovi citi, je touha
byt s nim, sdilet s nim néco tak absurdniho jako lasku. Antoine je pro
ného odhmotnénym vzorem, jakousi modlou, jiz si vysnil. Pro Antoina

vSak tento obdiv neni nijak zadouci. Z Autodidakta si vétSinou déla

31 Sartre, J. P. Zed'. Nevolnost. s. 380
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legraci. Akceptuje skuteCnost, ze Autodidakt jej nepovazuje za nékoho
stejné urovné, Ze ho vidi jako néco vic. Antoine se knému takto
hierarchicky chova, ale ne proto, ze by ho to néjak naplhovalo, spiSe jen
plni Autodidaktovo odekavani, protoze nema duvod tak necinit. Nevnima
Autodidakta ani jako pfitele, ani jako Clovéka, ktery by k nému mohl
cokoliv pocitovat, ale presto k nému ma urcité sympatie, nebot citi, Ze je
na tom svym zpusobem podobné jako on. Je také vyvrzencem, Clovékem
mimo spolecnost, ovsem Autodidakt se domniva, ze spole¢nost ke svému
zivotu potfebuje, ze svym prohlaSenim, Zze ma rad vSechny lidi, ze sebe
udéla jednoho znich. Takto to ale nejde. ,Ve skutecnosti je stejne
osamély jako ja; nikdo se o ného nezajima. JenomZe on si Svou

2 Antoine posloucha Autodidaktovy

osamocenost neuvédomuje.”®
zapalené humanistické feCi plné lasky k Clovéku, a zaplavuje ho
,hevolnost®, on, na rozdil od svého spolecnika chape, Ze toto vSe je plané
a zbyte€né. Zadny obecny humanismus pro né&ho neni, lidé jsou
v Antoinovych o€ich jen kusy masa, prazdné nadoby, jez se snazi vyplnit

nécdim své bezdlvodné pachténi, které nazyvaji Zivotem.

sNemohu uz mluvit, jen prikyvuji. Autodidaktav oblicej je docela
blizko meho. JeSitné se usmiva... Lidé. Je treba milovat lidi. Lidé jsou

obdivuhodni. Je mi na zvraceni — a néhle je to tu: Nevolnost.“?

Antoine nemuze nikdy pochopit Autodidaktovu plochou lasku
k lidem, ktera ovSem dostane vazné trhliny, ve chvili kdy je Autodidakt
ponizen a zostudén, nebot se v knihovné neovladl a dotkl se chlapce.
Autodidakt se tedy popada podobné hluboko jako Antoine, Autodidaktiv
smysl zivota je pry€, byly mu vzaty dvé nejdllezitéjSi véci v jeho Zzivoté:
laska klidem a pokus nastudovat vSechny knihy podle abecedy.

Autodidakt se propada do absurdna a zjistuje, ze pfes svuj cit k lidem,

32 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 384
¥ sartre. J-P. Zed. Nevolnost. s. 385
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nema k sobé Zadného Clovéka, je sam, je tézké byti humanistou, kdyz jim

lidé opovrhuji, ani on nemuze projevovat city, tém, ktefi ho nenavidi.

2.2.2 S vyloucéenim verejnosti

LAle sadistickym dramatem ,ciziho pohledu” povytce je Sartrova hra
Za zavienymi dveimi®*; za zavrenymi dvefmi je peklo, &ili thledny

méstansky pokoj stéle uméle osvétleny bez dobrodini temnoty...**

Toto Sartrovo drama dodrzuje Aristoteliv pozadavek na jednotu
Casu, mista a déje. Odehrava se v pekle, na jednom misté, v jednom
pokoji, Cas zde neni dullezity, nebot v pekle ¢as neplyne, nebo pokud
plyne, je to stejné irelevantni, nic se zde neméni, nic nevznika, nezanika,
prosté to jen je, zde pritomni lidé prozivaji Cistou existenci, nejde o zivot,
oni jiz neziji, zemfeli, ale stale jsou, nemohou se svoji existence zbauvit,

potlacit ji.

Nejde zde o béznou pfedstavu pekla, tak jak byva vykladano v Bibli
s mnozstvim kotll a haky k zavéSeni hfiSnikd, ale o mistnost, kam jsou
postupné uvedeny tfi zasadni postavy celé hry. Garcin, Inés, Estelle, tito
lidé jsou mrtvi, vi o tom, v podstaté jsou s touto skuteCnosti smifeni.
VSichni jsou presvédCeni o tom, Ze pokoj je jakymsi predstupném,
c¢ekarnou na trest, ktery bude nasledovat. Tito lidé nejsou bez viny, kazdy
se ve svém zivoté dopustil zloCinu, za ktery se ocitl v pekle, a za ktery
bude trpét. Zde, v této jediné mistnosti kazdy ztraci své sebeuvédomeéni,
nebot tady jiz nema zadny smysl. Ne pro mrtvého €lovéka, proto toho jiz

vnimani sama sebe neni dulezité. ,Mrtvi v pekle se uz nemohou vidét

** Jina forma pekladu, je mozné pouzivat oba nazvy
% Cerny, V. Prvni a druhy seSit o existencialismu. s. 42
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svyma vlastnima oCima. Ted uz existuje jen jedno zrcadlo: bezrasé ocCi
téch druhych.®

Tyto o€i, pro tyto tfi mrtvé, nejprve predstavuji lidé z jejich minulosti.
Nebot jsou schopni vidét, to co se ted odehrava mezi zivymi a tak mohou
slySet, to jak o nich ostatni hovofi a poznat, co si o nich za jejich Zivota
mysleli, dozvidaji se urcitou reflexi jejich zivota, pohledem jinych. Také
mohou sledovat to, jak je jejich smrt vidéna jinymi, zatim zivymi lidmi.
,PoCinaje okamzikem smrti, je lidska bytost bezmocné vydavana soudu
druhych. Mrtvi uz nemohou korigovat bilanci svého Zivota, kterou délaji

druzi. Pohled druhého pfibiji byvsiho &lovéka osudové pevné. ™’

Z pocatku to vypada, Ze by jejich souziti mohlo byt mozné, Garcin
si hraje na slusného galantniho muze, pokous$i se zavést urcita pravidla.
Ovsem Inés mu kazdou snahu ni¢i. Ona se s nim sbliZzovat nechce. Pfi
svém pfichodu se domnivala, Ze on je tim katem, ktery ji potresta,
usuzuje tak podle toho Ze v jeho tvafi vidi strach. VSichni se stale
domnivaji, Ze jejich spole¢na pfitomnost je pouze nahodna, dofasna.
Ocekavaiji trest, klasické muceni, &i haky, vée by pro né bylo pfijatelné&jsi
nez ta naprosta kruta pravda, Ze trestem je jejich vlastni uvéznéni,
pritomnost dalSich dvou. Nikdy nejsou schopni se dohodnout, pfestat
mucit jeden druhého. Béhem hry se zacinaji objevovat stfipky z jejich
minulosti, hfichy, kterych se dopustili. Jeden pfed druhym tedy nic
nemuze skryt, vde je zjeveno, neexistuje zde Zadné osobni tajemstvi,
vSe, cela lidska bytost jednoho je vystavena nelitostnym pohledim a

Stiplavym poznamkam druhych. Néco jako soucit zde neexistuje.

PocCate¢ni komunikace, mezi nimi je spiSe informativniho
charakteru. Nedomnivaji se, Ze spolu stravi vic ¢asu, nemaji zapotrebi
vic se sblizovat, jsou pro sebe navzajem nutné zlo, u kterého vsak Cekaji,

Ze brzy pomine. Uvédomuiji si, Ze kazdy z nich je jiny, z jiné spoleCenské

%6 Janke, W. Filosofie existence. s. 125
37 Janke, W. Filozofie existence. s. 124
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vrstvy s jinymi nazory. Pokous$eji se, zejména Garcin, ktery se stavi do
pozice logicky smyslejiciho muze, zvazovat své moznosti, pfijit na to, co
bude dal.

,Chapu docela dobfe, Ze je vam moje pfitomnost na obtiz. Ja
osobné bych si pral byt sam. Musim dat do poradku svdj Zivot a trochu se
sebrat. Ale jsem presvédcen, Ze se nakonec domluvime; skoro se
nepohybuji, nemluvim a nadélam malo hluku. Jenom, dovolite-li mi malou
radu, budeme k sobé musit byt naprosto zdvorili. To bude nejlepSi

obrana.“®

Garcin se k Inés chova jako k nékomu, kdo je mu naprosto cizi a
tedy se snazi byt faleSné zdvofily a s pfitomnosti toho druhého se néjak
vyporadat. ZpoCatku proti Inés nema zadné antipatie, to se vSak méni. V
mistnosti stoupa napéti, které se Garcin snazi zmirnit snahou o
spoleCenskou konverzaci. Chce se dozvédét vic o ostatnich a také pfijit

na dlvod, pro€ jsou zde pravé oni tfi.

Estelle: ,V tom pfipadé mate uplné pravdu; svedla nas nahoda.
Inés: ,Nahoda. Ten nabytek je tu nahodou. Je to nahoda, Ze tahle
pohovka je zelena jako Spenat a tamta vinové Cervena. Nahoda, Ze ano?
Pokuste se je tedy premistit, a pak si o tom povime. A ten kus bronzu, to
je také néhoda? A to horko? Rikdm vam, Ze véechno pfipravili. Az do

nejmensich podrobnosti, s citem. Tenhle pokoj na nas dekal.“*

Garcin pristupuje ke vSemu racionalné, chce poznat vSechna fakta
a pak dojit k zavéru. Estelle oproti tomu jeho racionalnost naprosto
popira, chova se spiSe jako malé trucovité dité. Nelibi se ji, Zze by je
nékdo mohl fidit, nutit je do toho, co maji délat. Obvifuje své dva
spolubydlici, Ze snad oni jsou zde proto, aby ji ublizovali. Ve své

sobeckosti mysli jen na sebe, kdyz ma fici, proC je v pekle, vymysli si

*® Sartre, J.-P. Pét her a Jjedna aktovka. s. 46
¥ Sartre, J.-P. Pét her a Jjedna aktovka. s. 51
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historku o tom, ze vSe je omyl. LzZe, nechce doznat své provinéni. Pfiznat,
Ze je opravdu vina, Ze si trest zaslouzi. VSem ted nejvice zalezi na tom,
jak je vidi ti druzi, byt v jejich olich ti dobfi. Estelle se pokousi Garcinovi
namluvit, ze je nevinnou obéti, opravdu ji na tom zalezi, tak jako
Garcinovi na tom, aby ona uvéfila tomu, Ze neni zbabélec. Nebot' v pekle
jiz nezalezi na tom, jak kazdy chape sam sebe, o to zde nejde. Svoji
vlastni osobu zde ¢&lovék vidi jen ploSe, dulezité je to, jaky je v ocich
druhych. Pokud Estelle uvéfi, ze je Garcin state¢ny clovék, bude v to
moci uvéfit i on sam. Ale stejné jako je ona dulezita pro ného, je Garcin

podstatny pro Estelle a Estelle pro Inés.

Garcin: Redigoval jsem pacifisticky list. Vypukla valka. Co délat?
VSechny oci byly na mne upfeny. ,Odvazi se?“ Ano odvaZil jsem se.
ZaloZil jsem ruce a oni mé zastrelili. Kde je tu chyba? Kde je tu chyba?”

Estelle: Neni v tom Z4dné chyba.*

V tomto rozhovoru je znat ta zoufala Garcinova touha presvédcit
Estelle o tom, Ze se zachoval spravné, ve chvili, kdy ona tomu uvéfi,
bude si moci on zachovat svoji tvaf, nalhavat si, Ze to vSe se odehralo,
tak, jak si vykonstruoval on. Mezi vSemi aktéry se nasledkem této touhy
vytvari urCitd forma vlastnéni, zavislosti ¢lovéka na Clovéku, na jeho
myslenkach, nazorech, smysleni o tom druhém. Tim, Ze jeden je pro
druhého zrcadlem, jakymsi potvrzenim, nutnosti pro ného, stava se také
jeho majetkem, otrokem. Je zavisly na jeho myslenkach na tom, co o ném
fika. Jenze zde v této situaci jsou vSichni na tom stejné, kazdy z nich
vlastni a zaroven je vlastnén. Clovék tedy mize prostfednictvim druhého
ovlivnit sam sebe, také ve svych ocich, proto se zde vSichni uchyluji
k manipulaci, k vydirani. Jsou uzavfeni v nekone¢ném kruhu, ze kterého

neni uniku.

" Sartre, J.-P. Pét her a Jjedna aktovka. s. 53
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Toto je zde znovu ukazano na Garcinovi, ktery nutné potfebuje
ospravedlnit sam sebe a jediny, kdo toto dokaze udélat, kdo ho muze
presvédcCit o tom, Ze je stateCny, je pravé Estelle. ,Kdyby byla jedna duSe,
Jjedna jedina, ktera by ujiStovala, ze vSech sil, Ze jsem neutekl, ze neni
mozné, abych byl utekl, Ze mam odvahu, Ze jsem Cisty, Ze... jsem Si jist,

Ze bych byl zachrénén! V&F ve mne! Budu té mit radéji ne? sebe sama.“"*

Byl by schopen se ji zcela podfidit, vzdat se vSeho, co mu jesté
zbylo, jen proto, aby ona byla pfesvéd&ena, Ze je Garcin hrdina. Jenze
povrchni Estelle toho neni schopna, Garcin je pro ni také jen prostfedek k
vlastni obhajobé, nestoji o ného jako o Clovéka, v podstaté ji vibec
nezajima. Chce Garcina jen proto, aby méla né&jakého spolecnika,
zastance, nestiti se vibec toho, pozdéji se proti nému spiknout s Inés.
Estelle neni ta, koho by Garicin potfeboval, ona neni schopna byt mu
oporou, ani neni schopna v ného uvéfit. Projevuje mu své faleSné city jen
proto, aby byla ona sama v bezpeéi. Chova se stejné jako na zemi,
vyuZziva svoji pomijivou krasu, jen aby si pomohla k lepSimu zachazeni, k
blahobytu. Ve srovnani s dalSima dvéma, je naprosto prazdna, vécem co
Garcin a Inés fikaji, nerozumi a ani se nesnazi. Jde ji jen o jeji vlastni

pohodli.

Garcin pochopi, Zze bude neustale oscilovat mezi laskou k Estelle,
ktera je plytka bezducha a prazdna a vasnivou nenavisti k Inés. Ni¢i ho
oboji, nic z toho ho nenaplnuje. ,Znechutila ses mi jeSté vic nez tam ta.
Nechci se divat do tvych oci. Jsi slizka! Jsi mékka! Jsi jako chobotnice, jsi

jako baZina.“*

Inés, inteligentni Inés by Garcinovi vyhovovala mnohem vice, ale
peklo to vymyslelo dokonale, ona ho nenavidi a to jen proto, Ze je muz.
Oba dva tedy usiluji o pfizen Estelle, ktera se rozhoduje podle toho, co je

pro ni vyhodnéjsi.

41

12 Sartre, J.-P. Pét a her a jedna aktovka. s. 72

Sartre, J.-P. Pét her a jedna aktovka. s. 73
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»--.JSoU zataZeni do pekla drasavého milostného trojuhelniku — jsou
vSichni vraZedni podvodnici. Pfed pohledem druhych ted’ pada zavoj
sebeobelhavani. Vic a vic se stavaji zcela tim, ¢im skutecne byli a nyni
uz nezménitelné jsou. S budoucnosti a transcendenci jim smrt vzala
Jakoukoli Sanci na zménu, a druzi jim bezohledné pfipominaji jejich

ztracenost-sobé-samym.“**

Postupem Casu se tedy zacinaji projevovat vSechny charaktery
zuCastnénych, které byly zpocCatku zahaleny rouskou zdvofilosti, a
pozlstatky z dob kdy byli jeSté Zivi a museli se pFetvafovat, jen tak
vychazet s lidmi proudicimi kolem nich. Toto je vSak rozdil, v pekle
nevydrzi zadna pretvarka dlouho, pfed ostatnimi prosté neni uniku.
Mohou se snazit vyhnout interakci s ostatnimi, ale vztahy, které se mezi
nimi proplétaji, jsou jako klubko hadu, hladké a navzajem vlastné
neschopné diference, pohybuji se mezi nenavisti, laskou, ktera, pfi
uveédomeéni, ze Clovék jiz neuvidi nikoho jiného, se musi smifit s
manévrovanim pouze v tomto omezeném prostoru. Tato laska je ale jen
pfirozenou touhou po blizkosti nékoho jiného, pocitem toho, Ze nejsem
sam, Ze mam navrch nad onim tfetim, ktery si nebyl schopen k sobé
nikoho pfipoutat. Laska tedy prameni z touhy ovladat, vlastnit, dokazat si
svoji jedineCnost a ve vlastnich oCich potvrdit si své minéni o sobé

prostfednictvim druhého.

Laska je zde tedy jen nastrojem, zbrani, ktera je zde naplno
zneuzivana. Laska, kterou by pfitomni mohli teoreticky citit, je zaloZzena
na sobecké bazi. OvSem podle Sartrovych slov, v knize Byti a nicota, je
tomu tak vzdycky. Clovék potfebuje nékoho jiného, ale ne z nezistnych
davodu. ,Potfebuji druhého, abych piné chapal vSechny struktury svého
byti.“*

43 Janke, W. Filozofie existence. s. 125
* Sartre, J.-P. Byti a nicota. s. 104
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Z toho logicky vyplyva, ze kdyz mi ten druhy toto poskytuje, mél
bych si ho vazit a snazit se o pochopeni sebe samého na zakladé jeho
uvédoméni si mého byti. OvSem Sartre v knize Byti a nicota dal
pokracCuje ve svych uvahach. ,Jakmile existuji, vytvarim fakticka omezeni

«45

svobody druhého. A tedy ostatni omezuji moji svobodu. Z této véty
vyplyva, Ze existence jednoho Clovéka je logickou redukci svobody
jiného. A pokud toto plati v bézném Zivoté kazdého Clovéka, v pekle pro
tfi uvéznéné bytosti to plati mnohem vic. Navzajem si ubiraji svoiji
svobodu, ni¢i jeden druhého, jejich interakce probihaji na hranici a
vétSinou za hranici konfliktu. Nikdy mezi nimi nemuize vzniknout
harmonie, €i pouhé lidské porozuméni. Jsou tfi, tedy jeden z nich je vzdy
navic. Garcin nemize milovat, ani pfedstirat Ze miluje Estelle, nebot i
kdyby Estelle byla schopna uvéfit, Ze je on hrdina a nabidla mu tak
usmifeni sama se sebou, vzdy tu bude Inés, ktera zna pravdu, ktera vse
vidi, jejiz o€i prozradi a na nemilosrdné svétlo vytahnou kazdou lez.
Konecné chapou, Ze nepfijde nic dalSiho, Ze jejich trestem jsou oni sobé
navzajem. Pfesné jak to vystihl Garcin: ,Tak to je tedy peklo. Nikdy bych
nebyl véril... vzpominate si: sira, horici hranice, roZefi... Ach, jak je to k

smichu! Nepotfebuji rozné. Peklo, to jsou ti druzi.“*®

Ve chvili, kdy si Garcin uvédomi, Ze trestem je jejich spolecné
souziti, snazi se s touto situaci vyrovnat. Pfestane komunikovat, snazi se
zvolit unik, utéct vzajemnému pusobeni na ostatni. Snazi se pfimét i obé
Zeny aby toto udélaly, vzdaly se moznosti byt druhym katem. Ov8em ani
jedna to nevydrzi, nezvladnout byti s druhymi, ale nekomunikovat s nimi,
ani kdyby je to mélo zbavit bolesti. | tuto posledni moznost Garcinovi
vezmou, v pekle, kde neexistuje stfidani dne a noci, kde mrtvi nemusi
uspokojovat zakladni potfeby, a kde celym svétem je jen jediny pokoj,
nelze nekonat. Ani jeden z nich nemUze ignorovat ty druhé, i kdyby o to

opravdu stal.

> sartre, J.-P. Byti a nicota. s. 104
“® Sartre, J.-P. Pét her a jedna aktovka. s. 77
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L,Garcin: ,Marné jsem si cpal prsty do usi, bavily jste se mi u samé

hlavy. Date mi ted’ uz koneéné pokoj? Nic mi po vas neni.“*’

Jen jejich samotna pfitomnost je, pro ty druhé, duvodem k
nenavisti, zarlivosti, kolobéh ublizovani, ktery se jiz jednou rozbéhl, nejde
zastavit. Mozna by to bylo mozné, zpocatku, dokud si byli naprosto cizi,
mohli uchovavat iluzi sluSnosti a lidskosti, nyni jsou jiz prfed sebou
odhaleni na kost, vidi do sebe, znaji hfichy toho druhého, nenavidi se i

miluji, pohrdaji sebou a nikdy tomu nemohou uniknout.

Vzajemné interakce jsou pro né opravdu dllezité, obzvlasté pro
Estelle, ktera ve své pfizemnosti a zahledénosti do sebe, potfebuje
nékoho, aby ji bavil, aby ji nastavoval zrcadlo, jen v pfitomnosti nékoho,
zboziovana a opévovana se citi kompletni, celistva. Je jako malé dité,
nesnese prehlizeni, komplikovangjsi city, €i vazna citova vyznani. Sama
tvrdi, Ze kdyz se nevidi, nevi, zda doopravdy existuje. Chce byt milovana,
chce pouze brat. ,VSechno, co se déje v hlave, je tak prazdné, uspava
mé to. V-mé loznici je Sest velkych zrcadel, vidim je, vidim je. Ale ona mé
nevidi. OdraZeji pohovku, koberce, okno... Jak prazdné je to zrcadlo, ve
kterem nejsem. Kdyz jsem hovorila, pokazdé jsem to zafridila tak, abych
se na sebe mohla divat. Vidéla jsem se, jak mé lidé vidéli, a to mé drzelo,
abych neusnula. Moje rtenka! Jisté jsem ji nanesla Spatné. Nemohu pfece
zUstat celou véénost bez zrcadla.“*® Jejim zrcadlem je po urdity okamzik

Inés, ktera ovSem Zarli na Garcina a Estelle pouze vyuziva.

Garcin ma moznost odejit, vymanit se z tohoto kolobéhu nenavisti a
chténi. Ale neudéla to, neprojde otevienymi dvermi, mohlo by se zdat, ze
tak ucCinil z l1asky k Estelle. To je vS8ak nesmysl, hloupa a velice povrchni
Estelle ho nenapliuje, nedokaze ho presvédcit o tom, co ho nejvic trapi,
a to tedy, Zze se nedopustil dezerce pro svoji zbabélost, nybrz kvdli

pacifismu. Zlstal kvili nenavidéné Inés, zené, ktera s nim soupefi o

" Sartre, J.-P. Pét her a jedna aktovka. s. 56
* Sartre, J.-P. Pét her a Jjedna aktovka. s. 55
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Estelle, Zzené, jez mu nedovoli neCinit, neublizovat. Nebot’ jenom ona ho
muze osvobodit, ona, ktera vi co je zlo, co je utrpeni, tyrala svoji pfitelkyni
tolik, az ji dohnala k sebevrazdé. Jen ona plné chape, to co on proziva,
vi, co je hanba a strach. Kdyz ho obvifuje, vi, co Fika, nebot je stejna jako
on. Tryzni ho, stale mu pfipomina jeho provinéni a s ni se rozhodl Garcin
soupefit. To ji musi presvédcCit o své pravdé, Inés, ktera, ve zlu byla cely
svUj zivot, ktera ho zplUsobovala, rozdavala. A az mu ona uvéfi, bude on
svobodny. ,Nad tebou musim vyhrat, ty jsi z mého rodu. Dovedla sis
pfedstavit, Ze bych odeSel? Nemohl jsem té zde nechat triumfujici, se
vSemi témi mySlenkami v mozku. Se v8emi témi mySlenkami, které patfi

mné.“*®

Takovyto cil si tedy Garcin urcil, ale nad Inés nemuze vyhrat, ni¢im
co fekne, ji nepfesvédci, ona je pfili§ otupéla, kruta. Nemulze presvéddit
nékoho jako ona, nebot ona nechce uvéfit, nechce si Garcina k sobé
priklonit, zavdécit se mu. Libuje si v jeho nenavisti k ni, ona sama ho
nenavidi, Zarli na ného, podle mého nazoru bych fekla, Ze mu zavidi, to
Ze je muz. Inés muze nenavidi, myslim se, Ze je to proto, zZe si
uvédomuje, Ze uvnitf je podobna jako oni, mozna si pfipada i o néco
silngjsi, muznéjSi nez vétSina z nich. OvSem takova je uvnitf, navenek je
slabou Zenou a proto citi nenavist. Proto chce nicCit, je ji jasné, Ze kdyby

byla muz, Estelle by ji patfila.

Garcin je pro ni snadny ter¢, tak moc touzi smést své provinéni,
udélal by proto cokoliv, proto je pro Inés snadnym a velice Zadanym

teréem.

Jnés: Rekla jsem, ze té lze ranit. Ach! Ted mi zaplatis! Jsi

v v

zbabélec, Garcine, zbabélec, protoZe to chci. Chci to, sly$is, chci to! A

" Sartre, J.-P. Pét her a Jjedna aktovka. s. 75
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prece, podivej se, jak jsem slaba, jako dech. Jsem jen pohled, ktery te

vidi, jen bezbarva myslenka, ktera té mysli.°

Inés vi, Zze Garcin nema jinych zbrani nez svych slov a Estelle.
Estelle je ta, co stoji mezi nimi, o jejiz plytkou a pfelévavou pfizef budou
bojovat. Garcin proto, aby se osvobodil od své viny a Inés, aby si
dokazala, Ze vyhrala nad nenavidénymi muzi. Ovéem nemuze vyhrat
nikdo, stale bude jen boj. Garcin bude stale trpét: ,A ted” uz bude
navzdycky na svétlo vytazenym zbabélcem. Jeho utrpeni bude spocivat v

tom, Ze pohled druhych bude udrzovat jeho védomi v bdélém stavu.**

Ke konci hry je naprosto jasné, proC jsou zde pravé tito tfi lidé.
~MuZz-slaboch, plytka ZenStina chtiva muzZskych, homosexualka, aby bylo
mozné rozvinout hodné intersubjektivnich poméra,; od muze k Zenskeé, jez
na to Ceka, od muze k Zené, s niz musi zapasit, od zeny k Zene. Maji

spolu zit. Tedy vytvofit intimitu.“>?

Peklo to tedy vymyslelo dokonale, dalo do jedné mistnosti naprosto
odlisné, hfisné duse. Zbabélce, zhyCkanou divku, ktera pro udrZzeni svého
pohodli zavrazdila vlastni dité, a lesbu, ktera nejvic na svété nenavidi
muze, protoZe chce byt jako oni, vlastnit Zeny, byt jimi milovana, ale vzdy
narazi na to, ze kazda Zena da misto ni, pfednost muzi. Nikdo z nich se
nemulze vzdat svého hfichu, nemohou najit nadéji ¢i osvobozeni v
blizkosti druhého, nebot” ani jeden z nich neni schopen opravdu milovat,
jen nenavidét a ublizovat. Kazda lez, kterou by snad Garcin s Estelle
mohli spole¢né vytvofit, se rozpada pod upifenym Inesinym pohledem.
Zadna intimita, snad ani iluze pFatelstvi, naklonosti, to mezi nimi nemdze
nikdy vzniknout. Estelle je pfiliS sobecka, nez aby mohla nékomu néco
poskytnout, Garcin dava az pfili§ najevo svoji touhu byt pomoci druhého

usmifen se svoji minulosti a Inés nic takového nechce, nebot Estelle mit

° 3artre, J.-P. Pét her a jedna aktovka. s. 76

! Janke, W. Filosofie existence. s. 125
5 Cerny, V. Prvni a druhy seSit o existencialismu. s. 42
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nemuze, kdyz je zde muz-Garcin a proto jen nenavidi a ubliZzuje véem
kolem sebe, tvofi mezi divkou a muzem zed, pfes kterou neni mozné

projit.

Zde se nabizi srovnani tohoto dila s romanem Nevolnost. Garcine,
Inés a Estelle existuji v absurdni pfitomnosti stejné jako Antoine,
nemohou se své spolecnosti vzdat, jeden druhého vidi jako nastroj,
nastroj k uchopeni sebe sama, potfebuji jeden druhého, svoji vzajemnou
interakci trpi, ale nic jiného jim nezbyva. Naproti tomu Antoine lidi kolem
sebe spatfuje jako kusy masa, jako existenci odhalenou na kost,
uvédomuje si, ze jejich existence je zbyteCna, plana, odtahuje se od
téchto lidi, nic mu nefikaji a nenaplhuji ho, je nucen Zzit v jejich
pritomnosti, a hloupé snaze vyplnit néjak svuj zivot. Antoine je nechape,
opovrhuje témito lidmi, podobné jako Garcin opovrhuje Estelle. Ale na
rozdil od Garcina, on nevyhledava kontakt s lidmi. Jisté, jeho situace mu
nabizi unik, i kdyz by se v podstaté dalo brat, Ze pro Antoina je cely svét
peklem, stejné svazujicim jako Garcinovo peklo. Je to pro ného absurdni
ziti bez dlvodu, pouhé pfezivani a ¢ekani na néco, co nikdy nepfijde.
Lidé jsou pro Antoina nepodstatni, je tak ponofen ve stavu své
,hevolnosti, Ze prFitomnost ostatnich lidi vnima zpocatku jen jako
prostfedek k uspokojeni potfeb a pozdéji ho pouze obtézuji. Nepotiebuje
je, i Zenu, o kterou doopravdy stal, opousti, nebot ZzjiStuje, ze jeji
existence je stejné absurdni jako existence ostatnich. Na rozdil od ného,
postavy hry S vylouCenim vefejnosti spole¢nost vyzaduji, potfebuji, oni
nejsou, tak jako Antoine, oprosténi od své existence, jsou sice mrtvi, ale
podle mého nazoru vice pfipoutani k béznému chapani Zivota, nez
Antoine. Potfebuji jeden druhého, navzajem si ublizuji, ale nemohou
prestat, nemohou se ignorovat, neustale se proplétaji v emocionalné
vypjatych interakci. | pfes jasné absurdno pekla, nejsou schopni si toto

uvédomit a vzdat se chténi a touhy po vlastnéni, tak jako Antoine.
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2.2.3 Zed

Dé&j celé povidky se odehrava za druhé svétové valky ve velmi
vypjaté situaci. Muzi, Clenové protinacistického odboje, se ocitli v zajeti.
Tfi z nich jsou po vyslechu Némci a Cekaji na vykonani rozsudku smrti.
Nevidi zadnou nadéji, je jim jasné, ze uték je nemozny. Noc a tisnivé
prostfedi vézeni jejich bezvychodnou situaci jesté umocriuje. Kazdy se se
svymi obavami ztoho, co bude nasledovat, vyrovnava jinak. Pablo
Ibbieta, jenz je hlavnim aktérem povidky a zaroven vypraveCem, se ve
svém popisu zaméfuje na detaily, zejména na nepohodli a strach, které
vézné suzuje, to ma byt také forma natlaku, stejné jako ¢ekani na smrt.
Jistota Ze téch nékolik hodin existence je to posledni, co maji, je vSak
kupodivu nenuti k zamysleni se nad svym Zivotem, k bilancovani, ale k
rozhovoru o popravach. V8echny jejich dosavadni starosti a problémy se
totiz jevi jako malicherné a nicotné, v jejich situaci nemaji zadny smysl,
pro¢ by méli hodnotit svlj Zivot, kdyZz za par hodin je nic neocekava.
Neziji, jen pfezivaji, aby se mohla zrealizovat jejich smrt. Nemohou
myslet na budouci Zivot, ktery jim jiz nebude patfit, oni jiz nic nezaZiji,
minulost je pro né také uzaviena, smrti se stava kazda vzpominka
nesmyslnou, nikdy prfedtim se svoji smrti nezabyvaly, ted uz je neCeka
nic jiného, ve véem co délaji, co fikaji, je smrt. ,...ja nikdy nemyslel na
smrt, protoZze k tomu nebyla pfilezitost, ale ted’ tu prileZitost byla, nedalo

se délat nic jiného, neZ na to myslet.“>

Jasné védomi toho ze zemfou, je Cini naprosto odliSnymi od
ostatnich lidi, lidi, ktefi maji budoucnost, maji nadéji a pokud v dohledné
dobé zemrou, nevi o tom, ziji marnou iluzi toho, ze jejich Zivot snad nikdy
neskondi. Tito tfi odsouzenci vSak tuto lidskou lez, kterou si nalhava snad
kazdy, jiz nezaziji, oni védi, co se stane za nékolik hodin. To je naprosto

vyfazuje z lidské spoleCnosti, jsou v podstaté jiz mrtvi, i kdyz zatim

53 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 13
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existuji. Neni mozny zadny Zivot, Zzadna obycCejna existence, kdyz je zde

védomi nezvratnosti a opravdove blizkosti smrti.

Smrt je stale s nimi, visi nad nimi jako Damokluv me¢, je divodem
jejich odlisnosti, toho Zze béznym lidem pfijdou mnohem méné nez mrtvi, i
jsou alesporni mrtvymi skuteCné, tito pouze Cekaji na nevyhnutelné, jsou v
podstaté zombie. Toto odlouCeni a naprosta neschopnost jejich
komunikace, Ci jakéhokoliv souziti s lidmi mimo jejich kobku, se ukaze pfi
navstévé doktora, jenz ma vézilim poskytnout utéchu. To se vSak ukaze
jako nemozné, zivy Clovék, ktery vyjde z cely a vrati se do své bézné
kazdodenni existence, nemuze utisit tyto zivé-mrtvé lidské bytosti. Jeho
prazdna slova se naprosto miji u€inkem. Doktor se pokousi navodit
pratelskou atmosféru béznym hovorem, ovdem tito tfi odsouzenci na smrt
jiz tohoto nejsou schopni, je uz nic o ¢em doktor mluvi, nemlze zajimat,
neni to pro né vabec podstatné. Doktorova snaha o utéchu, ale neni ze
soucitu Ci néjakého vyssSiho zaméru, ale nejspiSe z povinnosti ¢i, a to je

také pravdépodobné, z Cerného svédomi.

Jedna s nimi jako s nékym ménécennym, jako s malymi détmi,
snazi se jim vlichotit a oni toto samoziejmé védi, neni zde tedy ani
nepatrna moznost, ze by doktorova pfitomnost mohla né&jak zmirnit jejich
strach ze smrti. Ibbietu doktorova pretvarka roz€ili, chce se dal hadat,
vyjadfit svoji nenavist k nému, ale vzapéti se zastavi, uvédomi si, ze to
nema cenu. Lékar ho prestal zajimat, doktor byl Zivy, Clovék s nadéjemi a
budoucnosti ponofen ve své absurdni existenci, zabyvajici se béznymi
lidskymi starostmi, muz, pro kterého je smrt stejné tak vzdalena, jako pro
tyto odsouzence zivot. Ibbietovi na ném nezalezi, neni pro ného nicim, je
jiny, je plny Zivota, neciti tu strnulost, strach a nasledné pochopeni toho,

Ze za par hodin bude mrtvy.
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Doktor s témito tfemi odsouzenci zachazi, jako by to nebyli lidé, a v
podstaté pro ného ani lidmi nejsou, nebo za nékolik hodin jiz nebudou,
pozoruje je jako experimentalni zvifata, sleduje jejich zvlastni télesné
projevy, které jsou, z pochopitelnych duvodu jiné, nez u béznych lidi.
Uvédomuje si svou faktickou nadfazenost, to ze je lepSi nez oni, ma to,
co odsouzenci ne, ma zivot, tu skvélou nejistotu, kdy netusi, kdy zemfe,
muUze v mysli stale drzet nadéji, ze to bude co nejdéle, mize zit tak, jako
by se ho smrt nijak nedotykala. On je normalni jeho pocitovani chladu,
nepohodli je takové jako u ostatnich Zivych lidi, ne tak u odsouzencd,
jejich télesnost jde naprosto proti nim, tato extrémni situace jim rozhodila
jejich fyzi€no. Jejich téla jsou Zivouci, nic jim nechybi, ovSem mysl jiz vi,
Zze konec je nezvratny, tento rozpor zpUsobuje jasné fyzické projevy,
mimovolné pomocovani, masivni poceni se i pres zimu, ktera ve vézeni

panuje.

,Nejméné hodinu se uz ze mne frinul pot a ja nic necitil. Ale
neuniklo to tomu belgického ni¢emovi, videl, jak mi po tvari stékaji kapky,
a fikal si: to svedci o témér patologické hrize; a citil se normalni a hrdy
Ze je normalni, protoZe jemu bylo zima. Chtél jsem vstat a dat mu pres
hubu, ale sotva jsem se pohnul, stud a zlost mé preSly; Ihostejné jsem

dosed| zpatky na lavici.*>*

Doktor je tedy muz, ktery jen kona svoji praci, neciti zadné vycitky,
ani litost s témi, co maji zemfit, mluvi s nimi z pozice krale, jenz Sel
navstivit své poddané a svoji pouhou pfitomnosti jim dava najevo svoji
milost, svoji existenci. On je Zivy a oni jako upifi se doslova pasou na jeho
zivoCiSnosti a snazi se co nejvice pfizivit, ziskat asponi kousek toho
normalniho Zivého tepla, té béznosti a Stastné marnosti lidského Zivota.
OvSem ani to je nedokaze propojit s témi ostatnimi, s béznymi lidmi.

Urcité pochopeni by z doktorovy strany bylo mozné, ovSem on se o néco

> Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 16
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takového nechce ani pokusit. ,V&dél jsem, pro¢ k nam priSel; nezajimalo
ho, co si myslime; prisel se divat na naSe téla, na téla, ktera byla plna
Zivota a pritom zépasila se smrti.*>> Doktor nevidi Zivé lidi, ale pouze
vézné, mrtvoly, na kterych je zvlastni jen to, ze zatim dychaji a
komunikuji a pfesné takto se k nim chova, nerozumi jim, nechape jejich

chovani a v podstaté ani nemuze.

Ibbieta zaziva stav absurdna, pod tihou rozsudku smrti se stava
absurdnim hrdinou, uvédomuje si naprostou zbyte¢nost vSeho, Zivota,
své dosavadni existence, ubihani ¢asu, nebot uz mu nezalezi na tom,
zda na svoji smrt bude Cekat nékolik hodin Ci let. Tento rozdil jiz neni
podstatny, smrt se stala soucasti jeho existence, vlastné celou jeho
dosavadni existenci pohltila a nahradila ji pouze prazdnotou, nebot tvafi v
tvaf smrti neobstoji vabec nic. ,Tom spustil hlubokym hlasem. Musel
porad mluvit, jinak se ztracel ve svych mysSlenkach. Myslim, Ze se obracel
ke mné, ale nedival se na mé. Urcité se bal, Ze mé uvidi takového, jaky
Jjsem, Sedivého a zpoceného: byli jsme stejni a jeden jsme se v druhém
vidéli hiiff nez v zrcadle.”*® Tom se tedy misto na Ibbietu diva na doktora,
nebot ten je zZivy, je to skuteCny Clovék, mize v ném samém zbudit

alespon planou nadéji, Ze existuje néco jiného nez smrt.

Mezilidské vztahy pro Ibbietu jiz také nic neznamenaji. Toto
koresponduje se Sartrovym nazorem, Ze smyslem byti pro druhé je
konflikt. Pro Ibbietu jiz ani tento konflikt neexistuje, neni podstatny,
veskeré city, zaporné i kladné jsou pro ného pfili§ vzdalené, vi, ze ve
chvili smrti nemaji Zadnou vahu, byt s nékym ma cenu, jen pokud ¢lovék
vi, Ze ma s tou osobou né&jakou budoucnost, Ze jejich vztah ma néjaky
smysl. Pro Ibbietu jeho vztahy veSkery tento smysl ztraci. O své milé, o

Conche, ve vézeni jesté mluvi, touzi po ni, ovSem par hodin pfed

%5 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 19
%6 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 18
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chystanou popravou toto vSechno mizi: ,...jesté véera bych si usekl ruku
sekyrou, jen abych ji pét minut vidél. Proto jsem o tom miuvil, bylo to
silngjsi nez ja. Ted jsem uz nemél chut ji videt, nemél jsem ji uz co rici.
Ani bych ji nechtél obejmout: hnusilo se mi mé télo, které zpopelavélo a

potilo se...."

Jeho vlastni télo je pro ného jen hmotou, mrtvou tkani, stejné jako
Antoinovi se mu vlastni télesnost hnusi. Stejné ho odpuzuji i téla
ostatnich, nemuze touZit po Zadné Zzené&, nebot je mu jasné, Ze i jeji télo
zemrie, bude pouhou potravou €ervl. Neni schopen jiz k ni cokoliv citit,
kdyby ho nyni pfiSla navstivit, nemohl by se ji ani dotknout. ,,...nebyl jsem
Si jist, jestli se mi nehnusi i jeji télo. Concha bude plakat, az se dozvi o
me smrti, celé mésice nebude mit chut’ zit. Umrit vSak musim ja. Myslel
Jjsem na jeji krasné nézné oci. KdyZ se na mé divala, néco z ni na mé
prechazelo. Ale rekl jsem si, Ze je konec, kdyby se na mé podivala nyni,

pohled by ztistal v jejich o&ich, nedosel by ke mné. Byl jsem sam.“®

Jeho milovana je pro ného pfili§ vzdalena, pfili§ ziva, mozna kdyby
s nim musela sdilet osud odsouzeného, byl by né&jaky dalSi cit mezi nimi
mozny, objevila by se vzajemna podpora, ale v této chvili je on naprosto
jinou bytosti. 1 s mySlenkami na Conche a v mistnosti plné lidi, nema
Ibbieta nyni, ve svych oCich, nikoho jiného nez sebe sama a i jeho vlastni
ja se pod tihou blizici se smrti rozplyva. Laska, ktera mezi nimi byla,
nema pro ného jiz prazadny smysl, laska nemudze bojovat tvafi v tvar se
smrti a zvitézit, je nutné urCena v prohru a zapomnéni. City, které Ibbieta
ke Conche choval, se rozplynuly v chladnych zdech vézeni spole¢né s
nadeéji na zachranu. Jak jiz bylo feCeno v kapitole o hfe S vylouCenim
vefejnosti, je pro Sartra laska zaloZzena na vlastnéni, projevuje se

konfliktem. ,Kazde vzepéti lasky je odsouzeno k neuspéchu. Milovat toho

57 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 24
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druhého znamena podle zakladniho hlediska analyzy pohledu, chtit byt
druhym milovén.*® Ibbieta ovéem milovan byt nechce, tedy zde nelze
mluvit o lasce. Vzdal se své lasky, v podstaté dobrovolné a to zejména z

racionalniho a utilitarniho hlediska.

Vézni maji velké problémy hledét navzajem do tvari, ze sebe
navzajem citi nevyhnutelnost konce, smrt &pi z jejich klze, z jejich Sat,
ze v8eho co udélaji, co feknou. City pro Ibbietu jiZ nic neznamenaji, ani
cokoliv jiného, neutéSi ho ani pfitomnost jiného Clovéka, jeho blizkost,
vesSkeré vztahy jsou pry€. Mezi vézni nemuUze vzniknout pratelstvi, na to
jsou pfilis rozdilni, v bézné situaci by si sebe navzajem ani nevsimli a jen
fakt, Zze spolu zemiou, je prosté nemuze sblizit. | kdyz si uvédomuiji, ze
tésné pred smrti jsou stejni, jsou na stejné urovni, v totozné situaci,
nejde, aby si mezi sebou cokoliv vypéstovali, navzajem si jsou odporni,

désivi, kazdy z nich je pfipominkou toho nezvratného pro ostatni.

Konec celé povidky je zalozen na Cisté nahodé. Ibbieta je podroben
vyslechu, kde ma prozradit ukryt svého viudce Ramona Grise, dokonce
dostane nabidku, pokud misto prozradi, bude volny. On vsak se jiZz se
svoji smrti smifil, z pozice ¢lovéka, ktery jizZ nema vibec co ztratit, v ramci
Sibeniéniho humoru fekne misto, o kterém si je jisty, Zze zde Ramon
nebude. Vi, Zze zemfe, to ho jiZ nechava chladnym, jeho Zivot iz fakticky
skonCil, jen si pfedstavuje marné hledani vojakld. Jeho slova nejsou
vyrazem hrdinstvi, pouze dukaz toho Ze on, jako bytost védoma si svého
skonu, si va&i zivym muze dovolit vSe. On jiz neni Clovékem. ,S krikem
odesli a ja klidné ¢ekal pod dozorem falangisti. Obéas jsem se pousmal,
fikal jsem, jak se asi budou tvarit. Vidél jsem je, jak zvedaji nahrobni
kameny, oteviraji jedna dvirka hrobky po druhych. Predstavoval jsem si

celou tu situaci, jako bych byl nékdo jiny: vézen, ktery si uminil, Ze bude

%9 Janke, W. Filozofie existence. s. 154
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délat hrdinu, vazni falangisté se svymi kniry a chlapi v uniformach
“60

pobihaji mezi hroby; bylo to k popukani.

Zde vS8ak zapracovala silnd shoda okolnosti a vojaci Grise na
hibitové skuteCné objevi a zabiji ho. Kdyby Ibbieta micel, toto by se
nestalo. Jeho absurdni jednani, pokus o vtip, &i jakési vraceni vojakim, to
co mu provedli ma za nasledek smrt ¢lovéka, navic muze, kterého Ibbieta
dfive povazoval za pfitele. Rozsudek Ibbietovi smrti je tedy pozastaven,
je mozné, ze vibec nebude vykonan. Ten, ktery se se svou smrti smifil,
bude zit dal i kdyz dalSi jeho zivot podle mého nazoru neni mozny. Byl jiz
pfilis ponofen ve vlastni smrtelnosti, naprosto oprostén od bézZnych
Zivotnich aktivit, Ibbieta se jiz nikdy nebude schopen zapojit do Zivota,
nebude zit, v béZzném lidském chapani, pouze prezivat, existovat bez
néjaké naplné své pritomnosti. ,VSecko se se mnou zacalo tocit, a kdyz
Jjsem prisel k sobé, sedel jsem na zemi: smal jsem se tak kfeCovité, Ze mi

«61

vyhrkly do ocCi slzy.

€0 Sartre, J.-P. Zed. Nevolnost. s. 31
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3 ALBERT CAMUS

3.1 Zivotopis

Albert Camus se narodil 7. Listopadu 1913 v Mondovi, v AlZirsku.
Jeho rodi¢e byli Lucien Camus a Helén Sintés. Lucienovi rodiCe byl
francouzsti emigranti. Helén nepochazela z Francie, ale ze Spanélska.
Camusuv otec zemrel v roce 1914 béhem prvni svétové valky v bitvé na
Marné. Valka ovlivnila cely Camusuv zZivot a jeho dilo. Jeho matka byla
nucena vychovat jej sama v extrémni chudobé. Prestéhovali se do
Belcourtu, ktery byl vSak prelidnény. Camusova rodina zde Zila v téZkych
podminkach. Camus utikal pfed touto neutéSenou situaci ke Skole, a
k uCasti v atletickych tymech. Ve Skole byl uspésSny, jeho ucitel mu
pomohl sloZzit pfijimaci zkousky na lyceum v roce 1923. Dulezity rok pro
vymanéni se z chudoby bylo pfijeti na universitu. V roce 1930 byla jeho
studia pferuSena tuberkul6zou. Nemoc mu sebrala silu, jen kvuli ni
studoval dalkove. Mezi léty 19311 a 1935 vystfidal nékolik zaméstnani,
v€etné policejniho ufednika a prodavace. V té dobé se ozZenil, vzal si
Simone Hiéovou. Manzelstvi vS8ak skondilo rozvodem, kvuli Simoniné
nevéfe a drogové zavislosti. Camus se chtél stat ucitelem, ale kvdli
tuberkuléze neudélal zdravotni testy. Jako student v roce 1934 vstoupll
do komunistické strany, zejména kvali svému antifaSismu. Spanélska
obCanska valka velice Camuse ovlivnila. Jeho blizky vztah ke

komunistické strané byl podminén rovnéz jeho détstvim.

V roce 1935 zalozil Divadlo pracujicich. Jeho prostfednictvim se
seznamovali alzirsti délnici se socialistickymi divadelnimi hrami. V roce
1939 jeho Cinnost skoncila. Mezi lety 1937-1939 psal Camus pro Alger-
Republican, socialistické Clanky. Jako reportér porovnaval a zkoumal

zivoty chudych Arabu v Kabylu. Pozdéji napsal soubor eseju na toto
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téma. Od roku 1939 do roku 1940 puasobil jako editor u dalSich

socialistickych novin, Soir-Republicain.

Po vypuknuti druhé svétové valky se Camus stal ¢lenem odbojové
buriky. V roce 1940 se ozenil s Francine Faureovou. V tom samém roce
odjel do Pafize. Doufal, ze se zde stane reportérem. Kdyz Némci obsadili
Francii, vratil se do severni Afriky. Bylo mu doporuceno, aby Alzirsko
opustil. Camus byl pacifista a psal oteviené o valce v Evropé. V roce
1940 napsal nékolik esejli a povidek. Zanedlouho napsal nebo provedl
nacrt Cizince, Mytu o Sisyfovi a Moru. V roce 1942 odjizdi do Saint-Etien.

Béhem zimy se Camusova tuberkul6za zhorSuje.

V roce 1943 se zapojil do hnuti odporu s nazvem Uder. V roce
1943 se stal editorem novin Uder. Za druhé svétové valky se Camus
spratelil se Sartrem. Po valce Camus odjel do USA, kde zjistil, ze Sartrav
existencialismus je zde chapan jako filozofie beznadéje. V roce 1944 se
Camusovi narodila dvojCata. V roce 1949 se k jeho tuberkuldze pfipojily
dalSi komplikace. Dva roky zil v osaméni. V té dobé psal a publikoval
politické eseje. Uzdravil se vroce 1951, vtom samém, ve kterém
publikoval knihu Clovék revoltujici. Tato kniha zapfiginila konec pratelstvi
se Sartrem. Béhem padesatych let se stal Camus obrancem lidskych
prav. Kvali Francové vitézstvi ve Spanélské ob&anské valce se Camus
v roce 1952 postavil proti pfijeti Spanélska do UNESCA. Kviili tomu se
vzdal ¢lenstvi v UNESCO. Camusovo zalibeni ve Francii bylo podrobeno
nékolikrat zkousce. Snazil se pochopit francouzsky kolonialismus. To
skoncilo v Cervenci roku 1953, kdy policie zacala stfelbu na Muslimy
protestujici v Pafizi. Nékolik jich bylo zabito, mnoho zranéno. Spousta
Muslima v Pafizi byla z Alziru. Stejné jako Camus pozadovali vétsi
autonomii Alzirska. Francouzsky vliv byl oslaben udalostmi v Asii, kdy

armada vietnamského generala Giapa porazila Francouze.
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V roce 1956 Camus publikoval knihu Pad. Tato novela byla kladné pfijata.
O rok pozdéji obdrzel Nobelovu cenu za literaturu. Byl druhym
nejmlad$im drzitelem této ceny. V té samé dobé napsal esej Reflexe pod
gilotinou, ktery se tykal lidskych prav. Camus se snazil stale pomahat
Arabum, mnoho jich zachranil pfed trestem smrti. V roce 1958 Francie
potvrdila nezavislost Alzirska. Camus se proti tomu postavil, Nedokazal si

predstavit, Ze by AlZirsko mohlo byt na Francii nezavislé.

Albert Camus zemfrel 4. ledna 1960 pfi automobilové nehodé. Po

jeho smrti se nalezl nedokon&eny rukopis dila Prvni Clovék.®?

®2 http://www.tameri.com/csw/exist/camus.shtml|
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3.2 Problematika mezilidskych vztahti ve vybranych dilech
Alberta Camuse

3.2.1 Cizinec

Cizinec, stejné jako Nevolnost je vypravén v prvni osobé. Jedna se
o Camusovu zasadni knihu, pro svuj oprostény styl, pfiméfeny holému
byti hrdiny a zfetelné artikulovanému ztvarnéni absurdniho udélu ¢lovéka
je pokladana za autorovo absolutni mistrovské dilo.?® Dilo je podstatné
nejen literarné, ale i z filozofického hlediska. Pro moji praci je tato kniha

také vyznamna svym pojetim mezilidskych vztah.

Ve stfedu déni stoji postava Meursaulta, francouzského ufednika
v Maroku. Jeho postoj] ke svétu se da jen tézko jasné definovat.
Jednoznacné vsak lze fici, ze neproziva urcCité situace stejné jako ostatni
lidé. Je uzavien ve své kazdodennosti, stale vykonava ty samé cinnosti,
potkava ty samé lidi, pohybuje se stale na totoZnych mistech. V tomto
svém stavu je, neda se fFici pfimo Stastny, ale spiSe svym zpusobem
spokojeny, uklidnény, nic ho nerozruSuje. To se vS8ak zméni zpravou o
smrti jeho matky, ktera jiz delSi dobu Zila v utulku. Odjizdi na jeji pohfeb,
protoZze musi. Neda se fici, Ze by ho jeji smrt zarmoutila, jeji skon bere
jako fakt, bez néjakych hlubSich citovych projevd. Nerozumi tomu, jak se
k nému ostatni chovaji, nechape jejich soucit, tato situace je pro ného
nova, nedokaze se na ni adaptovat. Nedokaze ostatnim dat, to co od
ného ocekavaji. Proto se vijejich ocfich stava nékym cizim,
nepochopitelnym. Nedokaze v dané situaci zareagovat tak jak je vhodne,
proto se pro ostatni stdva podezielym. Neplakal na pohifbu své matky,
nemél ktomu zadny duvod, jeho vztah kni byl dobry, ale i presto

neplakal, tento fakt je pro Meursaulta zatatkem jeho konce. On sam

%% Louzek, Marek (ed.). Albert Camus: Padesat let od umrti: Sbornik textd. s. 25
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s lidmi konflikty pfimo nema, to jak na ného lidé pohlizi, zpisobuje jeho

naprosto odliSné jednani.

Spole€nost nastavila ur€ité normy, jak je vhodné, aby se
projevovaly vztahy mezi lidmi a kazdy kdo ma problémy tyto normy
dodrzovat, musi nutné stat mimo ni. Meursault pusobi na prvni pohled
celkem nenapadné. Lidem se nevyhyba, avsak je ani nevyhledava, pokud
se s nékym setka, vyjde s nim a svym urc€itym zpusobem bude za to rad.
Jestlize vSak nepotka nikoho, v zasadé to pro ného nepfedstavuje nic
dulezitého. Toto je podle mého zasadni rozdil mezi jim a Sartrovskym
hrdinou nevolnosti Antoinem. Ten je sam, odsouzen k samoté, ale
v podstaté mu to nevyhovuje, snazi se to zménit, chape, Ze s lidmi by se
mu jeho stavy prozivaly lépe. Meursault naopak samotu nechape jako nic
Spatného, pro ného lidé kolem ného neznamenaji nic, nejsou pro ného

daleziti.

Meursault pusobi jako zbyte€ny Eloveék, tedy hrdina, jenz se zrodil
v ruské literature 19. stoleti. Je Ihostejny k Zivotu, o vSem ne proto, Ze by
mu chybéla vule zit, naopak nic nenapovida tomu, Ze by Zivot nemél rad.
To v zadném pfipadé, nebot v plno scénach obdivuje krasu svéta a
zivota. Jeho lhostejnost tedy nevypliva z nenavisti ke své existenci, ale
pochazi z uvédoméni marnosti Zivota a jeho absurdity.** Absurdita je pro

vvvvvv

fatalnéjSim nez pro Sartra.

Absurdité se Camus z velké Casti vénuje ve svém dile Mytus o
Sisyfovi. ,Jestlize za jistych okolnosti ¢lovék odpovida ,nic, kdyz se ho
nékdo pta na povahu jeho mySlenek, muze to byt pouha finta. Milované
bytosti to velmi dobfe védi. Pokud je vSak takova odpovéd upfimna,
Jestlize ztélesniuje onen podivuhodny stav dusSe, kdy prazdnota se stava

vyfecnou, kdy se srdce marné pidi po Clanku, ktery tento fetéz obnovil,

o4 Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu. s. 35
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pak je vilastné prvnim znakem absurdity.“®> Je komplikované fici, zda si
Meursault uvédomuje absurditu svého zivota, ovSem v nékolika
momentech je jasné ze jeho zivot nema zadny hlubSi smysl, nez zivot
sam. Vazi si jednotlivych okamziku, klidu na plazi, vanku. Netyka se ho
bézné planovani, snaha zajistit si smysl zivota, né€eho dosahnout. On je
v podstaté spokojeny ve svém malém uzavieném neménném svéteé.
Nikoho nepotfebuje a nikdo nepotifebuje jeho, toto se v8ak smrti matky
meéni, tato situaci jako by zapficCinila interakce, kterym se musi Meursault
nyni podrobovat. Jeho postoj vSak neni zcela nihilisticky. On hodnoty
neodmitd, jen je nevyhledava. Pfestoze se na prvni pohled mize zdat, ze
to znamena totéz, myslim si, Zze tomu tak neni. Pokud by to totiz platilo,
nenechal by na sebe ostatni vibec plUsobit. On se sice uzavira do sebe,
ale ne naprosto, ne neprostupné, neobklopuje se zadnou pomysinou
bariérou, kterou by jist€ mohl. Béhem Cetby se opravdu mize zdat, Ze mu
na ni¢em nezalezi, to vSak neni pravda. Stale si zachovava urcity, sice ve
srovnani s ostatnimi nizky, ale stale patrny, stupen naplfovani oCekavani
ostatnich. V zaméstnani je spolehlivy, doma tichy, bezkonfliktni, pokud se

k nému nékdo chova pfivétive, tési ho to.

Tato prfedstava o ném se vSak hrouti ve chvili, kdy nastane néco,
co se vymyka samoziejmosti a tim je smrt jeho matky. Na jejim pohrbu
neni schopen naplnit o€ekavani a truchlit tak, jak by podle nazoru okoli
bylo vhodné. NeplaCe, neodpovida podle zavedenych norem. Navic
matku nenavstivil v Gtulku jiZ rok, takZe se zda, Ze mu jeji smrt nevadi. Ze
O ni prosté nema zajem, avSak jeho mysSlenky vypovidaji o néCem uplné
jiném. ,Dokud maminka byvala doma, nedélal nic jiného, nezZ, Ze se na
mé porad jen tiSe divala. Prvni dny v dtulku casto plakala. Ale to jen
proto, Ze tam nebyla zvykla. Za par mésicu by byla plakala, kdyby z
ustavu musela pry¢. Zase jen ze zvyku. Taky trochu kvali tomuhle jsem

za ni poledni rok skoro viubec nejezdil. Nehledé na to, Ze jsem tim

® camus, J. P. Mytus o Sisyfovi. s. 25
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pokazdeé vlastné prichazel o nedeli — a to ani nepocitam namahu, nez

&lovék dosel k autobusu a sehnal si listek, a pak dvé hodiny jizdy.“®®

Z knihy se nedovidame pfesny duvod, pro¢ Meursault umistil matku
do ustavu, ale zjevné to bylo proto, Ze mezi nimi vznikla jasna propast,
nemohli jiz spolu zit. Z Cisté moralniho dogmatického hlediska se muze
zdat, Ze jeho jednani je tfeba odsoudit. AvSak vSe co fika, co si mysli, je
Cisté pragmatické, jasné, oprosténé od emoci, pIné jasné logiky. Svoji
matku nenavstévoval, aby ji vice netrapil, aby si mohla zvyknout na zivot
v Utulku, navic on sam nemél s dojizdénim do utulku Zadné starosti.
V tomto jednani, podle mého nazoru neni skryté sobectvi, jen Cisty
pragmatismus. Jeho navstéva by zjevné stejné nepfinesla nic dobrého
ani jemu ani jeho matce, Meursault si tedy jen nevytvari faleSné
predstavy, nema potfebu navstévovat matku, aby ulevil svému moznému
c¢ernému svédomi, nebot’ tyto véci on vubec nefeSi, neproziva je. Smrt
jeho matky pro ného samotného neni ni¢im vyznamna, degraduje ji na
stejnou uroven jako své pocity nelibosti, zemfela mu matka, sviti mu
slunce do oci, je mu zima, pro ného v tom neni rozdil, jsou to véci, které
zrovna ted narusuji zabéhnuty Fad jeho Zivota. Jak jsem jiz fekla, neni to
vSak tim, Ze by Meursault byl bezcitny, on to tak nechape, prosté je jen
Cisté prakticky. Neuvazuje v bézném stylu, kdy lidé pretrvavaji v minulosti,
planuji, t&€si se na budoucnost a sou€asnost je pro né jen pfechodny stav.
Ne tak pro ného. On Zije jen v pfitomnosti. Proto jsou pro ného jeho
pocity nepohodli tak podstatné, stejné jako pro jiné véci tykajici se
minulosti. ,Myslel jsem na to, Ze nedéle je pokazdé tak ucourana, Ze
maminka je po smrti, Ze zitra jdu zas do prace a Ze se zkratka a dobfe nic
nezménilo.“®” Smrt blizkého &lovéka, pro ného neni zasadni zménou, jen

drobnou pfekazkou.

66 Camus, A. Cizinec. s. 10-11
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Meursault jedna v podstaté bez emoci, ,...Zijje pouze v pfitomném
case, skromnou existenci cele zavislou na smyslech, v niz Zadny ukon
nema vétsi vyznam neZ jiny;, neni Sschopen predstirani, konvencni
spolecenské reakce, neni schopen zvelicovat to, co skutecné pocituje a
proto neni schopen ani oCekavané silné emocionalni odezvy, jez je
soucasti smyslu mezilidsky dohodnutého (nikoli tedy daného ve vécech,
z fadu svéta).“®® Meursault je tedy schopen Zit v lidské spolednosti, ale
spiSe nez pfimo v kontaktu s lidmi, spiSe ukryty mezi nimi. Nezna pravidla
hry mezilidskych vztah(, nechape komunikaci, ktera je zaloZena na
drobnych |Zi, pfetvafce a chovani prfesné podle ocCekavani. Tomuto
nerozumi, on Zije svuj zivot v pfitomnosti, bez ohledu na minulost a bez
planovani budoucnosti, ale i pfesto, nebo mozna pravé proto, mu tento

jeho zivot vyhovuje, nemuze jinak.

3.2.1.1 Mezilidské vztahy v knize Cizinec

Do Meursaltova Zivota nejen zasahne skon jeho matky, ale také
dalSi dvé dulezité okolnosti. Milostny vztah s Marii, Zenou, s kterou se
seznamil béhem matcina pohfbu a pratelstvi s Raymondem. Podle mého
je vSak pro, alespon cCasteCné pochopeni Meursaultova jednani a
chovani, dulezita spiSe okrajova epizoda. Situace kdy Salamanovi,
Meursaultovu sousedovi ute€e pes. Pro Salamana, i pfes jeho slova a
projevovanou nenavist pes hodné znamena, spolec¢né sdileji domacnost
jiz nékolik let. Zoufaly Salaman se da s Meursaultem do feci, truchli po
svém psovi, Meursault mu poradi, aby si pofidil nového psa. To vSak
Salaman nechce, tvrdi, Ze si na toho starého zvykl. Tento jeho argument
musi Meursault uznat, je opravdu zajimavé, ze poznamku o citech Ci
smutku by urcité nepochopil, ale zvyk, je pro ného néco podstatného,

dilezitého. Tak jak si Salaman zvykl na svého psa, zvykl si i na svoiji

%8 Louzek, Marek (ed.). Albert Camus: Padesat let od umrti: Sbornik textd. s. 25
46



zenu. ,Se Zenou S$tésti nemél, ale kdyZ se to tak vezme, docela si na ni
zvykl.“®® Salaman si podle jeho nazoru nemiize poridit nového psa, ne
proto, Zze by toho starého mél rad a truchlil po ném, ale jen proto, ze na
nového by si nepfivykl. Nové zvife zmeénilo zabéhly zivotni rytmus. Tak to
chape Meursault, nebot’ pro ného je kazda nova situace, na kterou neni
zvykly nepochopitelna, je schopen existovat jen v danych mantinelech
stale se opakuijici pfitomnosti. Jeho stavem je fakticky Cista existence bez

smyslu, tato existence, kterou kolem sebe sledoval Antoine.

Meursault se pokousSi zkrousenému Salamanovi projevovat soucit,
nejde mu to, ale i pres to to ma pro Salamana smysl. ,Ja v té chvili zivl a
stafec mi oznamil, Ze uz pujde. Rekl jsem mu, at jen zustane, jestli chce,

a jak mé mrzi, Ze to s jeho psem takhle dopadlo. Dékoval mi.“°

Salaman se presné v ramci pravidel mezilidské komunikace, snazi
poskytnout utéchu Meursaultovi. Vyslovi domnénku, Ze mu jeho matka
musi chybét, pfedpoklada to, oCekava. Fakt, Zze by Meursault nemusel
vubec svoji matku postradat, ho viibec nenapadne. Pro bézného &lovéka,
ktery je naprosto ponofeny v konvencich lidské komunikace, je néco
takového nepochopitelné. Meursault mu vSak neodpovi, nevi, co by Fekl,
matka mu nechybi. Rekl mi potom chvatné a rozpacité, ze vi, jak mi
Vv okoli zazlivali, kdyz jsem dal maminku do utulku, ale on Ze mé zna a vi,
Jak jsem mél maminku rad. Na to jsem odpovédél, nechapu proc, ze jsem
doposud nemél ani tuseni, ze by mi tohle lidi zazlivali a ze mi utulek
pfipadal jako néco pfirozeného...“™" Zde je jasné patrny omyl, kterého se
Meursault dopousti, a ktery pro né&ho bude mit fatalni nasledky. Cini to,
¢eho se dopousti velka spousta lidi, hodnoti druhé podle svych vilastnich
méfitek a podle toho jak oni sami jednaji. Diky tomu lidi kolem sebe,
s kterymi se setkavaji jen prilezitostné, témér nepoznaji, jen ocekavaji,

jak budou jednat, tim dochazi k nedorozuménim.

%9 Ccamus, A. Cizinec. s. 44
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Meursault totiz predpoklada, ze kdyz se nijak nezajima o ostatni,
nevSima si jejich soukromi, chyb, nic jim nevycCita, nepodsouva,
nevnucuje jim, jak se maji chovat, nebudou si ani ostatni vS§imat jeho.
Toto je samoziejmé chybny pfedpoklad. ,Je patrné pravda, Ze lidé pro
nas zustavaji provzdy neznami, Ze je v nich vZdycky cosi nezlomného, co
nam unika. Ale prakticky lidi znam a rozpoznavam je podle jejich chovani,
podle jejich &inti, podle toho, jaké diisledky ma jejich cesta Zivotem.“’ Pfi
tomto poznavani muize dojit ke Spatnému pochopeni nékterych
behavioralnich signalt, to muze mit jak kladné, tak zaporné nasledky. U
Meursaulta pfevladaji vSak ty zaporné a v zasadé dusledkem tohoto
neporozuméni a faleSnych predstav, zaCinaji na ného lidé pohlizet
podeziravé. Nechova se tak, jak by v danych situacich mél, nahle
neodpovida jejich pfedstavé tichého mladika. V béznych pfipadech toto
vede ke strohosti chladnému pfistupu a odmitani jedince, vétSinou to tak
vypada jako by se Cekalo, az dotyCny poskytne zaminku k tomu, aby se
s nim zacCalo zachazet jako s nebezpecnym odpadlikem. Meursault téchto

zaminek, naprosto nevédomky poskytuje rovnou nékolik.

Zasadni déjovou linkou je vrazda, €i snad ne$tastna nehoda,
kterou Meursault zapficCini, kdyz zabije marockého mladika, jde o
sebeobranu, mladik ho napadne. AvSak Meursaultova obrana je
nepatficna, do mladika vystfili téméf plny zasobnik. Pfi soudnim procesu,
ktery nasleduje, se vSechny vycitky vici nému nakupi a stanou se silnym
nastrojem, ktery pomlze mechanismu, ktery jej chce rozdrtit. ,Cizinec je
vidén u Camuse svymi soudci, obecenstvem a také zakony a institucemi,
a nevi, kam se podit mezi vzpourou proti faleSnému vidéni lidskému a
rezignaci: nebot jejich nazor je hotov provzdy, on je cynickym vrahem;

mechanika spolecnosti jej za chvili na popravisti semele jako zloCince, a

2 Camus, A. Mytus o Sisyfovi. s. 24
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ponévadZ z ného nezbude navzdy le¢ predstava — o ném — v lidech, tj.

jista a jediné mozna vécnost jeho samotného, bude objektivné vrahem.“"

Meursault neni souzen jen Cisté, spravedlivé za vrazdu. Porota,
soudce a celé obecné minéni, vic nez to, ze zabil, vidi fakt, Zze neplakal
na pohifbu své matky, dal ji do utulku, nechce si vzit svoji pfitelkyni.
VSechny tyto zdanlivé drobnosti jen pfispéji k jeho konci. Lidé nejsou
schopni pochopit jeho emocionalni chlad, jeho prozivani soucasnosti ani
logické chovani. Prosté ho pokladaji za monstrum, Spatného Clovéka,
kdyby plakal, obhajoval se, mozna by mu odpustili, ale toho Meursault
neni schopen. V této rozhodujici chvili nemlize naplnit oekavani
ostatnich, hrat podle jejich pravidel, proto je odsouzen, ne pro svuj €in,

ale proto jaky je, a kvuli svému vztahu k ostatnim lidem kolem sebe.

Na zacCatku procesu vsak toto jeSté neni zcela zfejmé. Advokat ani
vySetfujici soudce vOCi nému nejsou nijak zaujati, pohlizi na ného
dokonce laskavé. Snazi se zjistit, co vrazdé prfedchazelo, jaké mél
Meursault pohnutky. Nezajimaji je vSak jen okolnosti tykajici se vrazdy,
ale také smrt a pohfeb jeho matky. Zaloba chce totiZ necitelnost, kterou
udajné projevil ve svém vztahu k matce, pouZzit v jeho neprospéch.
Meursault toto neni schopen pochopit. Tvrdi, Ze smrt matky nema s tim,
co spachal nic spolecného. Ma urcité potize o tom mluvit, neni schopen
své pocity zformulovat tak, aby byl pochopen. Jeho slova vyznivaji
chladné, ironicky, ovSem on takovy neni, ve svém nitru svoji matku mél
opravdu rad, mrzi jej, ze zemfela, ale to je vSe co k tomu muize fict. PIné
si uvédomuije, Ze jeji smrt nemuZze nijak ovlivnit, v8e bere jako nezvratny
fakt. Tento postoj vSak jeho advokata zjevné odpuzuje, ale i pfesto se
snazi zachovavat profesionalni odstup, ktery vSak zakolisa, ve chvili kdy
Meursault fekne svlj nazor, Ze vSechny Zivé bytosti si viceméné praly
smrt téch, které milovaly. Smysl této véty je nejasny. Meursault pfi své

inteligenci musi chapat, Ze tato véta mu muzZe vyslouZit nenavist, popudit
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proti sobé Elovéka, ktery se ho ma zastavat, ale i presto ji fekne. Nemuze
jinak, je az bolestné upfimny. On sam si ¢aste¢né zacCina uvédomovat, ze
jeho reakce nejsou naprosto bézné. ,Ja mu ale presto vysvétlil, ze
vzhledem k mému vrozenému zaloZeni byvaji mym citam c&asto na
prekéazku fyzické potreby.“* To véak advokat nechape, a je mu jasné ze

tomu neporozumi ani porota.

Dalsim pomyslnym hiebickem do rakve, je fakt, Ze Antoine netusil,
kolik let bylo jeho matce. Tato okolnost, spole¢né s tim, Ze neplakal,
seznamil se tyZ den s divkou, a bavil se, vSechny pfesvédCi o jeho
zkazenosti a viné. Nesoudi se tedy to, z jakého dlvodu zastrelil Clovéka,
ale je obvinén z toho, Ze je malo lidsky. Je jiny, liSi se od ostatnich lidi.
JistéZe, pani porotci to zvazi spravedlivé. A dojdou k zavéru, Ze cizi
Clovék muze kavu nabizet, avSak syn ji musi odmitnout pred mrtvym
télem té, kterd mu dala Zivot.“ " Meursault se tedy zachoval $patné jako
syn, opustil matku, netruchlil po ni, je celou svou osobnosti vrah, aspon
podle nazoru zalobce. ,...ja toho ¢lovéka vinim, Ze matku pohrbival se
srdcem zlogince.’® Tato slova jsou velice presvéddiva, lidem se
Meursault nepfiCi tim, Zze zabil, ale tim Ze v srci, ve svém nitru se jako
zloCinec chova, je chladny a podle béznych méfitek nezna soucit. Nikdo
se ho nesnazil pochopit, soudili ho podle obyCejnych méfitek, a proto také

odsoudili.

" Ccamus, A. Cizinec. s. 60
S Camus, A. Cizinec. s. 81
& Camus, A. Cizinec. s. 85
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3.2.1.2 Laska v knize Cizinec

| pfes Meursaultovu netypickou povahu jsou lidé, ktefi ho maji radi.
A v podstaté jej i chapou. Divka Marie, s niz navaze vztah v den mat€ina
pohibu, jej zjevné miluje. Dava mu najevo svoji lasku a nijak ji nevadi, Ze
Meursault neni schopen jeji city opétovat, tak jak je bézné. | ona si podle
své vlastni povahy vytvafi o Meursaultovi vlastni pfedstavy. Ty vSak
nejsou nijak negativni, odhaluje v ném to co ostatni ne, miluje ho bez
vyhrad, jeho emocionalni chladnost ji spiSe pfijJde jako zdrzenlivost,
nerozhodnost. Neni to vSak nic zvlastniho, nebot Meursault se k ni chova
slusné, mile, je plné schopen travit s ni ¢as, obdivovat ji. ,Oblékla si
pléténé Saty a rozpustila si viasy. Rekl jsem ji, Ze hezké a ona se §tastné
zasmala.”” Ovéem Meursault tato slova nechape jako plané lichoceni, on
to mysli opravdu vazné, fika vzdy, to co si mysli a nehledi na dusledky,

neni schopen je ani chapat, pfedpokladat je.

Mulze se zdat, Ze jejich vztah je zaloZzen, z Meursaultovy strany, jen
na télesnu, ovSem podle mého nazoru to tak neni. Nemiluje ji, ne podle
bézné nastavenych meéfritek, ale Cas, ktery sni travi, ho urcitym
zpusobem uspokojuje, je s ni, posloucha ji, rad se ji jen tak dotyka.
Meursaulta téSi drobné véci, drobné radosti, ty velké, zasadni, jako je
kupfikladu laska, ty se ho nedotykaji, nedokaze je pochopit. Vibec si
neuvédomuje, Ze by jeho milostny vztah, ktery s Marii navazal, nemusel
byt zrovna standartni. Nedokaze presné urcit, co k ni citi, nemysli si, ze
by ji miloval. MUze se zdat, Ze neni lasky schopen. Ale tak to podle mého
nazoru neni. Néco k ni citi, ale ne staly cit, ktery se nazyva laskou. SpisSe,
jak jsem jiz fikala, s ni rad sdili pfitomny okamzik, té€Si ho. To je pro ného
naprosty vrchol citu, ktery dokaze projevit. ,Vecer za mnou prisla Marie a
vyzvidala, jestli bych si ji chtél vzit. Rekl jsem ji, Ze je mi to jedno, a jestli
o to stoji, mohli bychom to udélat. Chtéla taky ode mé slyset, jestli ji

miluju. Odpoveédél jsem ji totéz, co uz jednou, Ze to prece je

77 Camus, A. Cizinec. s. 47
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bezvyznamné, ale ze ji podle vseho nemiluju. ,Pro¢ by sis mé tedy mél

v

brat?* rekla. A ja ji vysvétil, Ze na néCem takovém ani dost malo nezalezi

a jestli si pfeje, miizeme se vzit.“"®

Na svatbé mu opravdu nezalezi, ani na tom koho by si vzal, sam
pfiznava, ze kdyby ho takto pozadala jina zena, fekl by ji to samé. Svatba
je pro ného pouha nedulezita formalita, jen otazka zvyku. Na manzelsky
stav by si zvykl, tak jak si Salaman zvykl na svého psa a jeho matka na

zivot v utulku. Nic jiného v tom nevidi.

Do vézeni za nim Marie pfichazi jednou. Meursault vSak neni
schopen se na jejich rozhovor pfilis soustfedit, vadi mu hovor ostatnich
navstév. Snazi se s Marii mluvit, ale hluk, ktery je kolem ného, mu to
pfilis neumozniuje. Posloucha, co Marie fika, ale zaroven slysi i feci
ostatnich. Pozdéji, kdyz uz vi, Ze je odsouzen k smrti, si uvédomuje ¢im
dal tim vice, ze mu Marie chybi. Neschazi mu jen jeji Cista fyzicka
pfitomnost, ale ona sama, a podle mého nazoru pFfedevSim jejich
vzajemna blizkost. Ta radost, kterou Meursault mél kdyZz, kupfikladu, bylo
slunecné pocCasi a ona méla na sobé pékné Saty. Ale nyni uz je pozdé na
cokoliv. Musi se smifit s jeji nepfitomnosti, a zde opét nefesi to, ze ji jiz

nikdy neuvidi, ale to, Ze s nim, ted, v tuto chvili neni.

Na rozdil od Meursaulta, ktery se da charakterizovat jako muz,
ktery nezna lasku, je Clamence, hrdina romanu P&ad, opravdovym
milovnikem. Milovnikem v bézném lidském chapani. Ma mnoho vztahu,
jeho vztah se Zenami je nenuceny, pfirozeny, uziva jen ocCividné Isti,
vzhledem ke svému pfijemnému a pohlednému vzezieni ani Zadné
uskoky nepotfebuje. O Zenach, které svedl, tvrdi, Ze je miloval, ovéem
jeho laska je pomijiva. ,Miloval jsem je, a toto réeni viastné znamena, Ze
jsem z nich nikdy Zadnou nemiloval doopravdy. Mizogynstvi mi vzdycky

pfipadalo vulgarni a smésné a skoro vSechny Zeny, které jsem poznal,

& Camus, A. Cizinec. s. 42
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byly podle mého nazoru lepsSi nez ja sam. Ale i kdyZ jsem je cenil tak

vysoko, ¢astéji jsem jich vyuzival, ne jim slouzil."

Timto se Clamence liSi od Meursaulta, nebot Meursault ma Marii
svym zvlastnim zpUsobem rad, je mu s ni dobfe, rad se ji dotyka, ale vic
po ni nepozaduje, nevyuziva ji, nechce si prostfednictvim jeji spoleCnosti
a lasky né€eho dokazat. Clamence vS8ak Zeny vyuziva jen ke zvySeni své
sebelasky a spoleCenské prestiZze v o€ich dalSich. Ziskani zZeny, je pro
ného jen pokofeni dalSi mety. Sam o sobé tvrdi, Ze neni bezcitny, naopak
velice citlivy, ale jen sam k sobé, své bolistky a zklamani proziva opravdu
velice silné, zeny jsou pro ného jen véci, jimiz si zvySuje své ego, hladi
vlastni samolibost. On sam jim nedava nic ze sebe, pouze bere jejich
pozornost, vyznam, ktery pro ného ma to, Ze kazdou chvili je s jinou
zenou, chce ziskavat, lovit a Zeny jsou pro ného jen lovna zvér, trofeje,
jimiz se chlubi. ,...smyslnost a jenom smysinost ovladala mdj milostny
Zivot. Hledal jsem jen moznosti poZitku a pfilezitosti k dobyvani... Na své
uspéchy jsem byl dost pySny a nachazel jsem v nich znalené

uspokojeni.“®

Clamence je tedy lovec, muz, ktery rad ziskava zeny, které jsou
téZko dosazitelné, vice ho zajimaji ty, u kterych neni vyhlidka na dalSi
vztah, on nehleda hluboky cit, jen dobrodruzstvi. Nejvice ze vSeho
nesnasi nudu, Zivot si ceni pro jeho radosti, vSe, i laska, je pro ného jen
hrou. Svymi milostnymi uspéchy vyplfiuje svlj zivot, snazi se uniknout
nudé, absurdité svého ziti, prozitek je pro ného cilem, v podstaté Zije
svym zpUsobem v pfitomnosti, stejné jako Meursault, AvSak Meursaulta
tési i prosté véci, jako slunecni svit, vanek &i prosta pfitomnost Marie.
Clamence ke svému zdanlivému pocitu pomijivého Stésti potfebuje
mnohem vice. Potfebuje dokazovat ostatnim i sam sobé svoji dokonalost,

neodolatelnost, vSe je postaveno na jeho naprosté sebelasce, nechce

& Camus, A. Pad. s. 39
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Zeny milovat, udélat je Stastnymi, chce pouze ve svych oCich potvrdit
svoji jedineCnost. ,Nékdy jsem od nich dokonce vyZadoval pfisahu, Ze
nebudou nalezet nikomu jinému, jen abych jednou provzdy ukonejSil své
obavy. Na téch obavach se ne podilelo srdce ani fantazie. Ve mné totiz
byla zakofenéna zviastni samolibost a ja si navzdory ziejmym dikazum
doved| tezko predstavit, Zze by néjaka Zena, ktera patrila mné, mohla kdy
nalezet jinému.“® Jeho arogance jde tak daleko, Ze se v podstaté
obklopuje Zenami, jen proto, aby mu byla kterakoliv kdykoli k dispozici,

obdivujic jeho dokonalost a plna touhy hfat se v slunci jeho pfizné.

Meursault vsak, i pfes svoji neschopnost davat najevo city, Marii
ur€itym zpusobem poskytuje lasku. Zalezi mu na ni, chce, aby byla
spokojena tak jako on. Meursault nemysli jen na sebe, ano je sice
vrahem, zabil muze, ale jeho ¢€in by se mohl brat jako pouha nehoda, Ci
vyusténi Meursaultova extrémniho Ziti v okamziku a neschopnosti myslet
na budoucnost, on v podstaté nechape svoje provinéni, netusi ¢im je
podstatné. Clamence vS8ak zcela védomé nezabranil sebevrazdé zeny,
nechal ji zemfit, ne snad proto, Ze by nebyl schopen pochopit nasledky,
ale jen proto, Ze se mu nechtélo, nebylo to pro ného dllezité. ,UZ si
nepamatuji, na co jsem tehdy myslel. ,P¥ilis pozdé, pfilis daleko...”“ nebo
néco takového. Porad jsem jen nehybné naslouchal. A pak drobnymi
kroky v desti jsem ode$el. Nikomu jsem nic nehlasil.“® Tato Zena
Clamence nezajimala, nepfispivala k jeho pocitu sebestfednosti, nebyla

pro ného ni¢im.

Clamence ma velice zkreslené minéni, o sobé&, o své dulezitosti.
Ovsem vnitiné je prazdny, nema zadné pratele, laska je pouhou chimérou
bez citu. Meursault, muz, ktery neni schopen lhat, cokoliv zapirat,
planovat Ci po ¢emkoliv déle touzit ma pratele, ma dokonce i vztah ve

kterém by mohlo byt néco jako laska. On si zadné iluze nevytvafi, Zije

81 Camus, A. Pad. s. 42
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v realité pritomnosti, nechape smysl svého provinéni, ale pfijme za né
trest, Ceka na svoji popravu a az do posledni chvile naplno proziva
kazdou vtefinu svého Zivota. Pokani Clamence je faleSné jako cely jeho
zivot, jako v8echny jeho vztahy. ,Sebe jsem pritom nezménil, mam se
stale jesSté rad a stale jesté vyuzivam druhych. Az na to, Ze vyznani chyb
mi dovoluje zacinat pokazdé lehCeji a mit dvojnasobny poZitek, nejprve

z vlastni pfirozenosti a pak ze slastného pokani.“®®

Meursault trpi ve vézeni absenci véci, které by ho zabavili, nema
zadné vycitky svédomi, potfebuje zavést nutny stereotyp, aby mohl Zit.
Muzeme se jen dohadovat, zda by, pfi opétné moznosti zazit znovu tu
kritickou chvili, zabil, & by se svého Ccinu vyvaroval. OvSem
pravdépodobné by znovu nezabil, ne proto, aby unikl vycitkdm Cci
zachranil lidsky zZivot, ale nejspis proto, aby mohl dal pokraCovat ve své
bézné obycejné existenci a tésit se z prostych véci. Meursault zabil, je ve
vézeni, mél by pykat, ale nic takového se ho netyka, je smifeny se svoji
vinou, se svoji smrti, ma ve svém nitru pofadek. Clemence naopak zaziva
peklo, uvédomuje si svoji plytkost, svoji neschopnost navazat jakykoliv
hlubsi vztah, dalo by se fici, Ze i lituje svého Cinu, tedy své necinnosti,
cely jeho zZivot je nahle prostoupen poznanim absurdity vlastni existence.
Clemence je odsouzen k byti bez cile, k bloudéni plném vycitek a snahy
vratit se ke starému Zivotu, mozna i touzi po tom byt uvéznén, potrestan.
Ovsem to se nestane, jeho vlastni myslenky jsou jeho trestem, pomysleni
na to, Ze i kdyby mohl zabranit sebevrazdé ¢lovéka, nejspiSe by to znovu
neucinil. ,Ach divenko, vrhni se znovu do vody, abych mél jesté jednou
pfileZitost zachranit nas oba!* Jesté jednou! No to by byla ztresténost!
Predstavte si, drahy mistfe, Ze by nas nékdo vzal za slovo? Pak je muset
dodrzet. Brr...! Voda jako led! Jen klid, prosim, klid! Nyni je jiz prili§

pozdé, vzdycky uZ bude pfili§ pozdé. Jaké Stéstil®*

83 Camus, A. Pad. s. 89
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3.2.1.3 Pratelstvi v knize Cizinec

Meursaultovym jedinym pfitelem je Raymond, klasicky pfiklad
hrubého a neotesaného muze. Bije svoji marockou pfitelkyni, tvrdi, ze to
je trest za to, Zze ho podvadéla. Dokonce do vytrestani zapoji Meursaulta,
po némz chce, aby za ného poslal dopis. Ani toto Meursault neodmita,
vibec se nezamysli nad moralnim aspektem a nad Raymondovou
vybusnou a hrubou povahou. Raymond to po ném chce a on to prosté
udéla. Je svédkem scény, kdy Raymond svoiji divku bije, neudéla nic, aby
se ji zastal, dokonce se ani v hovoru s Raymondem k tomu nevraci, je mu
to jedno. NezaleZi mu na tom. ,Zena bez prestani fvala a Raymond bez
prestani bil. Marie fekla, Ze je to strasné, ale ja na to neodpovédél.
Posilala mé pro straznika, ale rekl jsem ji, Ze strazniky nemam rad.“®
straznika, nez fakt ze za dvefmi muz bije divku. | po tomto incidentu
pokraCuje jeho a Raymondovo pfatelstvi. Meursault dokonce uznava, ze

se divka provinila, Ze Raymond ji podporuje, a ona je mu nevdécna.

U soudu se Raymond snazi Meursaulta zastavat, ale svou
vypovédi mu moc prospésny neni. O vSem tvrdi Ze je pouha nahoda,
neni schopen nic vysvétlit, ani to, jak je mozné, ze dopis, ktery vSe zacal
je psany Meursaultovou rukou. Na konec jen prisvédcCi, Zze Meursault byl
jeho pfitel a tim jeho vypovéd konci. Neni schopen se pfitele vic zastat.
Meursaulta sice oznacCoval za svého pfitele, ale podle mého mu na ném
prilis nezalezelo. Jen ho vyuZival jako pomocnika proti své pfitelkyni a
jejim bratrim. Neopravi zalobce, nefekne zZe Meursault je stale jeho
pritelem, nechape ho jiz tak. Meursault jiZ pro ného neni, mozna za

néjaky ¢as na ného naprosto zapomene.

Kromé& obhgjce Meursault ve vazbé jesSté hovofi s vySetfujicim

soudcem. Vypada to, Ze pravé on se snazi Meursaulta pochopit, ale tato

8 Camus, A. Cizinec. s. 36
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predstava je jen zdanliva. Nechce mu porozumét, snazi se mu jen vnutit
viru v Boha. Véfi tomu, Ze i ten nejhorsi zloCinec se mize kat, aby mu
bylo Bohem odpousténo. Tvrdi, ze kazdého zloCince svym projevem
presvédCil. U Meursaulta toto vSak nefunguje. Myslim, Ze to je jeho
naprostou upfimnosti, nebot’ tvafi v tvar smrti se kazdy pfimkne k Bohu,
at’ opravdové, nebo jen proto, aby soudce potéSil. Néco takového vSak
Meursault nemuze, on utéchu v Bohu hledat nemuze. Bldh je pro néco
nepochopitelného. Je absurdnim hrdinou bez viry, bez Boha, bez nadégje,

neni nic, na co by se mohl odvolat, v co by mohl doufat.

Rozhovory s vySetfujicim soudcem Meursaulta, samoziejmeé
vzhledem Kk situaci, bavi. Tyto rozhovory, vyslechy, probihaji pravidelné
jedenact mésict. Da se fici, ze jsou jedinym zpestienim Meursaultova
pobytu. Jsou tak pravidelné, Ze si na né zvykl, zacali ho tésit. ,Béhem
téchto navstév se ke mné nikdo nechoval nevraZivé. VVSechno probihalo
tak prirozené, Ze jsem podléehal komickému dojmu, jako bych ,patfil do
rodiny. A po jedenactimésicnim obdobi téchto vyslecht jsem skutecné
malem nedoved| pochopit, Ze mé v Zivoté mohlo tésit néco jiného nez ty
vzacné okamziky, kdy me soudce ve své kancelari vyprovazel ke dverim a

privétivé se loucil: ,,Tak pro dnesek jsme hotovi, pane Antikriste. %

Postava Meursaulta je Casto chapana presné tak jak ji vnimaji jeho
soudci v knize. Jako bezcitny, chladny jedinec. Podle mého je jasnym
pfikladem absurdniho hrdiny. Uvédomuje si  bezvyznamnost,
bezvychodnost Zivota, ale i presto si svoji existenci ur€itym zplsobem
uziva, bez |1zi a pretvarky. ,Camusuv absurdni hrdina vSak nekonci
v zoufalstvi, Sisyfos nepacha sebevraZzdu, Meursault, ktery Zije jen
pritomnym okamzikem, je proto ve svété také intenzivné pfitomen, a
rozsudek, ktery ho pripravuje o Zivot, mu dava védomi tohoto silného

Zivotniho citu. Pojem ,Stastné smrti“ tak ziskava jesté dalSi, hlub$i

8 camus. A. Cizinec. s. 64-65
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vyznéni.®®” Meursault je tedy aZ na kost realisticky, nic neodekava, sam
se smifi se svoji popravou, nebot smrti by stejné neunikl, pfijme ji jako
néco nevyhnutelného, beze strachu. ,,...Iék proti Zivotnimu absurdnu lezZi
kdesi v procesu a povaze Zivota samého. Nikoliv sebevrah reSi, nybrz
jeho opak: odsouzenec na smrt. To jest: - prosté my vSichni! Camusiv
Cizinec neni tedy bizarni vyjimkou uchyilné lidskosti: pravé na svém

popravisti znamené Clovéka.®®

Meursault neumira jen kvuli svému zloCinu, ale hlavné proto Ze
nebyl schopen hrat spravné ,svoji hru“, chovat se klidem tak, jak
spoleCnost oCekavala. Meursault tedy bez zadného hrdinstvi souhlasi

s tim, Ze zemfe pro svoji pravdu.

®" Louzek, M. (ed). Albert Camus : Padesat let od dmrti : Sbornik texti. s. 26
88 Cerny, V. Prvni a druhy se8it o existencialismu. s. 36
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3.2.2 Mor

Kniha Mor, stejné jako Cizinec, ¢i Nevolnost je psana realistickym
stylem, ktery si €ini narok, na to byt bran, jako pravdivy zaznam situace.
Touto situaci je morova epidemie, jez se rozvinula v malém alzirském
mésté Oranu. Knihu Mor (La Peste) psal Camus v dobé& druhé svétové
valky. Vale¢na situace a cela vale¢na tisen se tedy naplno projevila pravé
vtomto romanu. Mor je zde metaforou pro stale rozpinajici se vliv
nacismu a okupace. Nacismus byva totiz také oznacovan, jako ,Hnédy
mor® protoze, stejné jako tato kruta nemoc, i on suzoval a nicil svét. Pred
zakefnou nemoci, morem, stejné jako pfed tvrdym totalitnim rezimem si

nikdo nemuze byt jisty. Postihuje naprosto vSechny.

Zaznam déju, které se odehravaji v morem suzovaném Oranu, je
nejen varovanim, ale také zaroven popisem extrémnich situaci, kdy jsou
lidé nuceni sahnout az na hloubku svého odhodlani a sil. Mor, stejné jako
nacisticka okupace odhali pravy charakter kazdého €lovéka. Camus se
sam stylizuje do postavy doktora Rieuxe, ktery se snazi se obyvateliim
mésteCka pomahat a byt jejich nadéji, ne okazalym nasazenim, velkymi
¢iny, ale postupné, krok za krokem a slovo za slovem se snazi zmirfiovat
hrizu moru a jeho dopad na lidi v mésteCku. Stejné tak Camus, ktery se
valeCného konfliktu aktivné nezucastnil, bojoval proti utlaku svym

zpusobem, literarni praci, kritikou totalitniho rezimu.

V knize se objevuje nékolik vyraznych, dalezitych postav, od jejichz
chovani se odviji cely déj. Je velice zajimavé, Zze mezi Zzadnou hlavni
postavu nezaradil Camus Zadnou zenu, vSechny hlavni postavy jsou
nevyskytuje. V podstaté témér jediné zminované zeny, jsou svazany
s hlavnim hrdinou romanu, doktorem Rieuxem a jsou to jeho matka a
manzelka. Je mozné z toho hlediska provést srovnani s Cizincem, zde se

sice zenskeé postavy objevuji, ale také spiSe jako typizované role: matka,
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milenka, nez jako samostatné konajici postavy. Vyhradné muzské
postavy Vv knize Mor pfevazuji, mozna proto, Zze Camus do nich
projektoval své vlastni nazory a postoje. Kazda postava by tedy byla Casti
Camusovy osobnosti a slozenim téchto stfipkt dohromady by nam vznikl
obraz autora.®® Ov8em podle mého nazoru se Camus spise snaZil
exponovat vSechny lidské postoje, které se v extrémni situaci moru
mohou objevit a Zzenské postavy se mu tam jednoduse nehodily, nebot' u

nich nemohl, v této situaci tolik vykreslit hloubku charakteru.

sl1ak Ci tak jevi se Mor jako roman experimentalni, ne snad ve
smyslu formalistickém, ani Zolovskem, ale v usporadani obsahu: rada
sPokusnych osob“ je postavena do stejné komplexni situace, ktera
nevyhnutelné obnaZi jejich zakladni, osudovou ,pruZinu, a zkouma se
nejen rozmanitost a ,rozptyl” moznych reakci, ale také to, jak tyto osoby
svou situaci samy chapu a jakymi cestami dospivaji k riznym moznym

rozhodnutim.“*°

Prostfednictvim jejich jednani sledujeme to, jak se lidé, zastoupeni
témito typizujicimi postavami, vyrovnavaji s morem, reakce na ného jsou
vskutku rdzné. Od snahy co nejvice pomoci a zmirnit nasledky, ktera se
objevuje, u jiz zminovaného doktora Rieuxe, aZ pfes fanatickou radost a
zvracené presvédCeni o nastupu ocCistné apokalypsy u patera
Peanelouxe. Pater ma z pocatku z celé tragické situace absurdni radost,
v moru vidi zasah Boha, ktery se timto snazi oddélit zrno od plev.
Podobnou radost z nemoci ma i Cottard, muz ktery zoufalstvi druhych
vyuziva ve vlastni prospéch. Na rozdil od téchto, naprosto negativnich
reakci, jsou i taci, ktefi, se stejné jako doktor snazi pomahat, k nim patfi
Tarrou, pfistéhovalec do mésta, ktery se sam dobrovolné pfidava na
stranu téch bojujicich proti tragédii, ovSsem na svoje rozhodnuti

dramaticky doplaci.

8 Louzek, M. (ed). Albert Camus : Padesat let od umrti : Sbornik textu. s.27
% Louzek, M. (ed). Albert Camus : Padesat let od Umrti : Sbornik textt. s. 26-27
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DalSi z postav, novinaf Ramber je jasné vtéleni zbabélce, ktery
chce za kazdou cenu utéct, vyhnout se vSi tragédii, tim, ze morem
suzované meésto opusti. Az pozdéji, kdyz pochopi, ze to neni mozne,
prfidava se na stranu, téch, ktefi stale proti moru revoltuji. Posledni
postavou, tedy spiSe figurkou je Joseph Grand. Je ufednikem télem i
dusi, i on se pod vedenim doktora Rieuxe zapojuje do zachrannych praci,
ale déla to jen z povinnosti, jako néco nedullezitého. On sam ma svuj

nez umirajici lidé.

Téma absurdity, které bylo velice silné v knize Cizinec, v romanu
Mor ponékud ustupuje do pozadi. Absurdita lidského Zivota, ta bézna
ubijejici kazdodennost, ktera byla uto€istém Meursaulta, je zde naruSena
morem. Otazka po smyslu lidské existence je zde tedy ponékud
pretransformovana. Autor zde nefeSi fakt, jak zit s odhalenim
bezesmysiné lidské existence, tak jako v Cizinci, kdy si Meursault naplno
uvédomoval bezcilnost svého Zivota, existoval jen v pfitomnosti a svym
Zivotem doslova proplouvat, naopak se zde zaobira tématem ZzZivota a
spoluprace lidi, které spojuje jediny cil a tim je jejich pfeZziti. ,A misto oné
izolovanosti lidského jedince tvari v tvar smrti, ktera byla myslenkovym
tématem Cizince, bude nyni ustfednim motivem solidarita téch, kdo bez

iluzi Seli nelidské absurdité kolektivni pohromy.*

V Moru je znat touha po zivoté jednotlivych postav, i kdyz kazdy
tuto svoji touhu projevuje jinak. Panelouxova ohniva kazani proti
hfiSnikim, by se také, ve své nejhlubSi podstaté, dala brat jako
opévovani zivota. Nebot' pater si je jisty, ze Blh potresta jen ty Spatné,
hfisné, ty, co nejsou hodni jeho milosti, zbytek a tedy i pater, budou zit
v raji. Jsou ti vyvoleni, kterym se dostane jen to nejlepSi. Snaha udrzet si
svUj zivot, €i chranit Zivoty ostatnich se prolina celym dilem. Absurdita

lidského konani je potlaCena touto dramatickou, extrémni situaci. Mor

%' Louzek, M. (ed). Albert Camus : Padesat let od Umrti : Sbornik textt. s. 61
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tedy neni pfednostné dilo o absurdité Ci hledani lidské existence, jeho

vyznam saha mnohem dal.

sHodnota tohoto dila byla spatifovana pfedevsim v symbolu boje
proti zlu, totalité moci v dobé okupované Pafize. Camusovo mésto Oran,
zachvaceneé morem, v némz jsou sily, které se zvedaji k boji, ale také sily
kolaborujici, pfesahlo pouze tento vyznam. Je to zobrazeni urcité

situace.“®?

Cely déj je vypravén neznamym autorem, az v zavéru knihy se
dozvidame, Ze onim neznamym vypravécem je doktor Rieux. Tento fakt
jesté vice podporuje domnénku, Zze se Camus s doktorem ztotoZfuje a do
jeho postavy pfehrava svuj charakter, své pocity, a také svoji touhu byt za

dramatickych okolnosti uzZite€ny. Postavit se proti zlu a Celit mu.

Mor, stejné jako nacisticky teror pfichazi postupné&, necCekané.
Nemoc se v Oranu objevi pfenasena krysami, které hynou vSude po
mésté a svymi blechami rozsifuji nakazu. Obyvatelé mésta se zpocCatku
snazi hrozbu ignorovat, chovat se tak, jako by Zadna neexistovala, jako
by fakt, Ze tuto zadinajici tragédii nikdo nepojmenuje, znamenal, Ze neni,
Ze brzy pomine a nikoho z pfitomnych se nebude tykat. To je vSak
nesmysl, mor se po Case rozSifi a zasahne do Zzivota vSech lidi
v méste€ku, nikdo si pfed nim neni jisty. Ve chvili kdy mor udefi v pIné
sile, si lidé konecné& uvédomuiji, proti Cemu stoji, ale je jiz pozdé, jejich

pocatecni liknavost znamena spoustu zbyteCnych obéti.

»,INasi spoluobéané nemeli vétsi vinu nez jini, zapomnéli pouze na
skromnost a myslili, Zze pro né je jesté vSechno mozné; predpokladali
totiz, Ze pohromy jsou nemozné. Hledéli i dal svych obchodu, pfipravovali
se na cesty a méli své nazory. Jak by byli mohli pomyslet na mor, ktery

udélal Skrt pres budoucnost, cestovani i diskuze? PovazZovali se za

92 Novozamska, J. Existoval existencionalismus? Vyzva a ztroskotani J.-P. Sartra. s. 140
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svobodné a nikdo nebude nikdy svobodny, pokud budou existovat

pohromy.“%

Rieux tim, ze prvni vyrkl slovo mor, udélal tuto situaci platnou,
nenechal jiz nikoho na pochybach jak moc vazné to je. Pokud je néco
vysloveno s jistotou a nahlas, neda se tomu utéct. Po nutné proZzitém
strachu a panice, lidé dochazeji k nazoru, Ze mor porazi jen vzajemnou

spolupraci a pomahanim si a tim také nad morem vitézi.

,Védél v8ak, Ze tato kronika nemuize byt kronikou definitivniho
vitézstvi. Mohla byt pouze svédectvim toho, co bylo tfeba udélat a co
pravdépodobné jeSté budou muset vykonat navzdory hrize a jeji
neunavné zbrani, navzdory véem osobnim bolestem lidé, kteri odmitaji

pohromy a nemohouce se stat svatymi, snazi se byt alespori lékafi.“ %

Doktor, je pfikladem pravé tohoto muze, muze bez fantazie,
pfehnanych gest, ale s velkym smyslem pro povinnost a neokazalou

touhou pomoci, byt lidsky ve své nejhlubSi podstaté.

Vitézstvi vSak neni trvalé, mor sice odezniva, ale ne uplné, stale
jsou zachovany jeho CastecCky, tak jako podvratné myslenky totalitniho
hnuti. Tragédie a chaos mohou klidné znovu vypuknout, nékde jinde,
VvV jiném mésté, nebo az zde lidé zapomenou, zpohodini, mize nemoc
zautoCit znovu s mnohem vétsi silou. ,Védél, co rozjasany dav nevédél,
co vS8ak je mozno precist v knihach, zZe totiz bacil moru nikdy uplne
nezanika a nezmizi, Zze mizZe po desitileti zlstat zalezly v nabytku a
v pradle, Ze trpélivé ceka v pokojich ve sklepich, v zavazadlech,
Vv kapesnicich a starych papirech a Ze mozna pfijde den, kdy mor,
k nestésti i pouceni lidstva, probudi své krysy a poSle je umirat do

néjakého $tastného mésta.*

% Ccamus, A. Mor. s. 36
o Camus, A. Mor. s. 245
% Camus, A. Mor. s. 245
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Tuto pravdu si vSak uvédomuje uprostfed slaviciho davu, nejspiSe
jen doktor Rieux. Lidé maji vlastnost rychle zapominat a to zejména to
Spatné, ovSem pied tim Camus varuje. Na mor, na totalitni moc se
nemuUze zapomenout, je tfeba se jich obavat, védét o nich a za kazdou
cenu branit jejich opétovnému navratu. | prfes svoji skepticky postoj
k smyslu lidského Zivota, i popisu krutosti a lhostejnosti nékterych osob,
zustava Camus zejména Clovékem s vysoce lidskym pfistupem a zajmem

0 kazdeého jedince.

3.2.2.1 Mezilidské vztahy v knize Mor

V uvodu knihy je popsana situace v mésteCku Oran, ktera opravdu
neni prizniva, buji zde sebelaska, plytka zabava, tedy snaha lidi néjak
vyplnit svdj Zivot. Kritickym zpusobem Camus fika, Zze tento zpusob Zivota
neni pfiznacny jen pro alzirské méstecko Oran, ale pro celou tehdejSi

spolecnost.

»---adnes je naprosto pfirozené, ze lidé pracuji od rana do vecCera, a
pak se pokouSeji utratit Cas, ktery jim zbyva pro Zzivot, v kartach,
kavarnach nebo tlachanim. Jsou vSak mésta a zemé, kde lidé obcas tusi,
Ze existuji jesté jine véci. Vétsinou to na jejich Zivoté nic nemeni. Jenze
Jjednou méli tuseni, a to je vZzdycky plus. Zato Oran je zfejmé mésto bez

predtuch, tj. mésto zcela moderni.“®

Oran je tedy bézné, dnes bychom fekli, konzumni mésto, kde lidé
Ziji spiSe vedle sebe nez spolu. Prevlada zde spéch, nervozita, rivalita.
Kazdy si hledi jen sebe a svych problému. Nejsou schopni skuteénych
citd, vSe je opatfeno pozlatkem konzumentarismu, velkymi slovy a vSude
pfitomnym stresem, touhou dosahnout vic, mit vic, byt dal. ,Neni proto

tfeba popisovat pfesné zplsob, jak se u nas lidé miluji. MuZi a Zeny se

% Camus, A. Mor. s.10
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bud’ rychle vybijeji vtom, ¢emu fikame milostny akt, nebo se poustéji do
dlouhého navyku ve dvou... Z nedostatku ¢asu a uvazovani jsou lidé

v Oranu pravé tak jako jinde nuceni milovat se, aniz si to uvédomuji.”’

Podle nazoru vypravéCe doktora Rieuxe, mohou byt v Oranu
Stastni jen mladi a zdravi lidé, pro né jsou pfipraveny vSechny zabavy
meésta, mohou zit v iluzi Stastného zivota plného lasky, kterou vSak nikdy
nepoznaji. Zde bych provedla malé srovnani s Camusovym hrdinou
z knihy Cizinec s Meursaltem, ktery je citové prazdny, je to asocialni muz
Zijici v pfitomnosti, ale myslim si, Ze jeho vztah s Marii je opravdovéjsi a
vic naplnény citem, nez zde popisované snahy oranskych obyvatel

naplnit svuj Zivot tradiéni laskou.

Lidé se naucili Zit své banalni Zivoty, osvojily si urcité zvyky, které
meésto podporuje, babraji se ve svych zivotech a zapominaji na smrt. Ta
je pro né nepohodina, snazi se ji ze svého mysleni naprosto vytlacit,
presvédCit samy sebe, ze jich se to netyka. ,...Jak také myslet na
umirajiciho, chyceného do pasti za stovkami zdi praskajicich vedrem,
kdyZ v touz dobu vSichni obyvatelé hovofi u telefonu nebo v kavarnach o
smenkach, konosamentech a eskontu. Pak pochopite, jak nepohodina
muze byt smrt, tfebas moderni, pfepadne-li C¢lovéka na misté

vyprahlém.%®

Tuto zdanlivou pohodu mésta vSak mor rychle zvrati a doslova ji
rozcupuje na malé casti. Z urCitého hlediska by se dalo brat, ze tragédie
méstu prospéla, tedy ne méstu, spiSe lidem v ném. Je mozné fici, Ze
pravé takovy impulz lidé potfebovali, aby jejich Zivoty dostaly né&jaky
smysl, fad a opustili hloupé a prazdné pfezivani. Mor ob¢any semkl,
ukazal jim pomijivost lidského Zivota a blahovost a marnotratnost jejich
predchoziho do sebe zahledéného ziti. Tak, jak by jisté vyzdvihl pater

Paneloux, pfimkl lidi k Bohu, v podstaté je odcistil. Ktéto otazce se

o7 Camus, A. Mor. s.10
% Camus, A. Mor. s. 11
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vyjadiuje také doktor Rieux, kdyZ mluvi o moru a jeho moralnimu dopadu:
~Snad poslouzi nékolika jedincum, aby charakterové vyrostli. Ale kdyz
Clovék vidi to trapeni a bolest, jaké mor prinasi, musel by byt Sileny, slepy

nebo zbabély, aby se mu poddal bez odporu.“**

Pomérné rozSifena myslenka, Ze katastrofy upeviuji vztahy mezi
lidmi, objevuiji jejich lepSi Cast osobnosti, a proto maji i ve své tragicnosti
svoji kladnou stranku, vS8ak muize byt platna jen z obecného hlediska, kde
se nehledi na jednotlivé obéti, pouze se historicky komentuji okolnosti,

kdy se bez soucitu jen s€itaji mrtvi a zaznamenavaji jako prazdna Cisla.

LA protoZze mrtvy ¢lovék ma vahu, jen kdyz ho nékdo vidél mrtveho,
sto miliond mrtvol roztrouSenych v prabéhu déjin je jenom chyra ve
fantazii. Doktor si vzpomnél na mor v Cafihradu, kde podle Prokopia
zemrelo za jediny den deset tisic obéti. Deset tisic mrtvych, to je pétkrat

tolik, kolik lidi se vejde do velkého kina.“**

Takové mnozstvi mrtvych lidi je pro bézného Cclovéka
nepfedstavitelné, nemaiji tvare, jsou to jen Cisla, mrtvé véci, avsak staci
jen uvédomeéni, ze kazda tato mrtva postava, nezivouci hora masa, méla
svUj vlastni zivotni pfibéh, city, emoce, rodinu, které na této mrtvole
zalezelo, mrtva Cisla v zaznamech takto dostavaji podobu konkrétnich
lidi, které bych snad mohla znat, ktefi by mi mohli byt blizci, neni to jen
anonymni masa. Proto neni mozné fict, ze by mor i jakékoliv jiné
tragédie byly néjakym zpUsobem prospéSné, ano jisté, mozna méni
spoleCnost, ale, a to je dulezité, zabiji, a kazda smrt at kohokoliv je,
nasledkem zamysleni se nad obéti a jejim zivotem, Spatna. Toto si doktor
Rieux vazné uvédomuje a proto proti moru bojuje, lidé pro ného nejsou

jen Cisla, zaznamy o umrtich, jsou pro ného Zivoucimi a trpicimi bytostmi.

9 Camus, A. Mor. s. 102
100 Camus, A. Mor. s. 36-37
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Mor v mésteCku Oran ma v podstaté dvé &asti. Jeho pfichod, kdy
jen par jedincu tusi a jsou si schopni a ochotni pfipustit nebezpeci
nemoci, a poté jiz samotny pribéh a boj se zakefnou chorobou. Pravé
v poCatku katastrofy je znat touha lidi mor ignorovat, délat Ze neni.
Pfesné takto se k moru stavi také guvernér mésta Cadiz, jehoz vlastni boj
s morem zachycuje Camus ve své divadelni hfe Stav oblezeni. Jak sam
autor tvrdil, tato hra nema byt adaptaci jeho romanu Mor, ale i pfes toto
prohlaseni nelze obéma dilim upfit jasné spoleéné prvky. Obé& mésta
bojuji s nakazou, jsou v karanténé a lidé v nich se musi s timto stavem
vyporadat. A pravé prvni reakci na objeveni nemoci, je jeji naprosté
popieni. Nebot' ve chvili kdy, se nad Spanélskym méstem objevi kometa
a lidé dostanou strach, ze to znamena nestésti, Guvernér zakaze vesSkeré

obavy. Jde mu o jeho politickou moc, vice nez o obCany.

,Guvernér: Vas guvernér vas zdravi a raduje se, Ze vas vidi
shromazdéné jako obvykle na téchto mistech, uprostfed zaméstnani,
ktera pfinaseji Cadizu bohatstvi a mir. Ne, naprosto nic se nezménilo, a

to je dobfe. Zmény mé zneklidriuji, mam rad své zvyklosti.“***

V knize Stav oblezeni, pfistupuji lidé k moru stejné rliznorodé jak
v romanu Mor. Farar vybizi k navstévé kostela, modlitbé a vyznani se ze
svych hfichu, ¢arodéjka presvédCuje vSechny o tom, Ze jeji byliny nemoc
zazenou, Diego hlavni hrdina celé hry revoltuje a pozaduje tuto revoltu i
po ostatnich: ,Nemejte uz strach, to je prvni podminka. Vstarite vSichni,
kdo muzZete. Pro¢ ustupujete? Hlavy vzhuru, nastala hodina hrdosti!
Odhodte roubiky a kfiéte se mnou, Ze uz neméte strach. O svata revolto,
Zivouci vzdore, hrdosti lidu, dej tém rdousenym silu svého vykriku!l“*%
Diego zde pfedstavuje princip revolty, ktery je pro Camusovu filozofii
dilezity. Snazi se, tak jako doktor Rieux pomahat nemocnym, ovSem

Diego nema to Stésti, jako doktor, kterého nakaza moru nepostihla, Diego

101

10 Camus, A. Caligula. Stav obleZeni. s. 92
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onemocni. Tento fakt je pro ného opravdu téZkou ranou, nejvice trpi tim,
Ze jeho majetnicky vztah k Valerii, jeho milované nemuze byt naplnén pod
tihou jeho blizké smrti. Zacne svoji lasku témér nenavidét a to proto, ze
se nemuze smifit s tim, Ze on zemfe a ona bude zit dal. Laska je zde
revolta proti utladitelim, nezalezi, zda témito utladiteli jsou méststi
Urednici, ktefi az do morku kosti uplatniuji tvrdé byrokratické zasady, mor,
Nicota, muz ktery pFedstavuje Cisty nihilismus a cynismus nebo snad
samotna Smrt. Diego stejné jako doktor Rieux bojuje proti tém, ktefi se
stavi proti lidskosti. Druhym silnym tématem je zde pravé laska, motiv,

ktery v Moru nenajdeme.

Guvernér mésta si stale neni schopen pfipustit nebezpeci Moru,
podcenuje tizivost situace, svym flegmatickym chovanim dovoli celé
situaci eskalovat. VSe dojde tak daleko, Ze je ze své funkce prvniho muze
Cadizu sesazen, misto ného se moci ujima Nicota, absurdni absolutni

vladce.

Guvernér: ,V8echno se urovna. Mrzuté je, Ze jsem mél jit na hon.
Tyhle véci se vzdycky pfihazeji, kdyz ma c¢lovék néjakou duleZitou paci.

Co si pocit?*

Prvni Alkald: ,Nevynechte hon. UZ jenom kvdli prikladu. Mésto

musi vidét, jakou veselou tvar umite ukazat v nestésti. %

Podobné, jako prefekt mésta Cadiz, se k moru stavi i vedouci
organy Oranu. Nejsou schopni si pfipustit, Ze jde o mor. Radéji si hraji se
slovicky a jsou schopni uznat, Zze jde o ,nemoc podobnou moru®, na
obrovské naléhani doktora Rieuxe je vydana vyhlaska, ale misto toho,
aby prefektura zavedla tvrda opatfeni, byl plakat spiSe informativni a

k uCelu obyvatelstvo uklidnit, viibec nevystihoval vaznost situace. Vedeni

19 Ccamus, A. Caligula. Stav obleZeni. s. 97
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mésta nemoc podcenilo, pro svoji zahledénost a snahu nevyvolat paniku,
podcenili poCatek nemoci a mor se tedy mohl rozsifit. Kdyby bylo

vCasneého zasahu, zfejmé by se néco takového nestalo.

3.2.2.2 Rozbor jednotlivych postav v ramci mezilidskych vztah

Jak jsem jiz uvedla, kazda z hlavnich postav této knihy se z tragédii
vyrovnava jinak, po svém. Kazdy archetypalné vyjadfuje postoje, které
lidé k extrémnim situacim zaujimaji. Od touhy pomoci az po strach a uték

a naprosté podfizeni se.

,Vyskytlo se tehdy v naSem mésté mnoho novych moralistu, kteri
chodili a rikali, Ze je vSechno k niemu a Ze je tfeba padnout na kolena.
Tarrou, Rieux a jejich pratelé jim odpovidali to a ono, zavér byl vzdycky
stejny: je tfeba bojovat at' tak nebo tak a nepadat na kolena. Jadro otazky
spocCivalo vtom, zabranit co mozno nejvétSimu poctu lidi zemfit a
pfivyknout definitivnimu odlouc¢eni. Na to byl jediny prostredek, totiz

potirat mor. Tahle pravda nebyla nijak objevna, byla pouze disledna.“*

Téch, ktefi se zbabéle s morem smifili je spoustu, ale téch co by
nemoc vitali je velice malo, fekla bych, Ze pouze novinaf Cottart. Ten
jediny ma z celé situace nezastfené potéSeni. Nemohu si tedy odpustit
hodnoceni postav a podle mého minéni je Cottard zapornou figurou,
ktera zachycuje az do krajnosti arogantniho a do sebe zahledéného
Clovéka. Zajima se opravdu jen sam o sebe, svoji bezpecénost, a toto
vSechno je puvodem jeho strachu, ovSem neboji se moru, ale lidské
spravedInosti. Ostatni lidé a jejich zajem v ném vzbuzuje paranoiu, nebot
ma pocit, ze se o ného ostatni staraji, jen z ddvodu aby ho mohli udat
uraddm a on by byl zatéen. Této skute€nosti, moznosti svého uvéznéni

se obava mnohem vic nez nakazy.

104 Camus, A. Mor. s. 108
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Strach je také puvodem jeho radosti z moru, on, navzdory
tragickym dopadim nakazy, nemoc vita, je nadSeny, kdyz choroba
naplno propukne a mésto se ocitne v karanténé. To ¢eho se opravdu
obava, je to, Zze by mor nebyl vazny, byl jen planym poplachem a ,odbyl
se pouze deseti mrtvymi.“!%> Na v&echny kolem sebe Cottard pohliZi jako
na potencionalni donasecCe. Je prototypem Clovéka, ktery se snazi uzivit
sam sebe malymi podvody, za uzaviené situace méstecka si pfivydélava
drobnou Smelinou. Je tedy muzZem, ktery poruSuje zakony, ale neni
ochotny za své CcCiny nést zodpovédnost. Na nikom, kromé jeho

samotného mu nezalezi.

JAle zrovna jsem cCetl tady ten roman. Tam toho chudaka pfijdou
Jjednou zrana zni¢ehonic zatknout. Starali se o ného a on o tom vibec
nevedél. Mluvili o ném po uradech, zapisovali jeho jméno do lejster.
Myslite, Ze je to spravné? Myslite, e maji pravo tohle ¢lovéku udélat?“°®
Na toto se pta doktora Rieuxe, hleda u ného ujisténi, alibisticky se snazi
dokazat pfedevSim sam sobé, Ze on je nevinny a Zze vSe co déla, Cini
spravné. Na doktorovu lidsky minénou starost vubec nereaguije,
neuvédomuje si, Ze je mozné zajimat se o druhého jen proto, ze vam, tak
jako doktorovi, zalezi na kazdém CcClovéku. Mor ho zajima jen jako

prekazka pro jeho pfipadné véznitele.

,Reknéte mi, pane doktore, kdybych onemocnél, vzal byste mé na
Ssvé oddéleni do nemocnice?“ ,Pro¢ ne?* Cottard se pak zeptal, jestli se
uz stalo, ze pfrisli nékoho zatknout na kliniku nebo do nemocnice. Rieux
odpovedél, Ze i to uz se stalo, Ze vSe zavisi na pacientove stavu.

,Spoléham na vas,“ fekl Cottard. "’

Cottard spoléha na doktorovu solidarnost, on vSak néco takového

postrada, on sam nechce mit s nikym nic spoleCného, tvrdi, ze ma

1% camus. A. Mor. s. 53
1% camus. A. Mor. s. 51
197 camus. A. Mor. s. 52
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pratele, ale ti jsou jen znamymi a on se jimi ohani jako Stitem své vlastni
normalnosti. Pfitel je pro ného pouze Clovék, ktery mu ma co nabidnout,
od kterého oCekava protisluzbu. Cottard je pfiklad muze, ktery je natolik
ponofen sam v sobé, ve své sebelasce, ze vibec nevnima nikoho kolem
sebe. Lidé jsou pro ného pouze prostredky, stejné jako mor. On chape
tuto tragédii, jako situaci, ktera mu vyhovuje, dokonce pomaha zastavit
urady, které po ném jdou, nevyuzije ani moznost, odjet, utéct od moru,
nebot nemoc neni to, co ho dési, ve svém sobectvi, je naprosto
presvédCen, ze on onemocnét nemuze. ,...nevyuZil jsem toho, protozZe
nemam chut odejet. Mam své duvody... Koneckoncu jedno je jasné, Ze

se tu citim mnohem lip od té doby, co tu mame mor.“*°®

Dalsi, velice fascinujici postavou je Pater Paneloux, jako duchovni
by mél zastavat roli utésitele, podporovat své vydéSené ovecky. On vSak
celou tragédii vyuZije k pronaseni ohnivych kazani, o trestu a smrti. Tési
ho, kdyz muUze désit, byt sttedem pozornosti, vykladat mor, jako bozi

trest. ,Bratfi, potkalo vas nestésti, bratfi, zaslouZili jste si je...“*%

Paneloux tedy vyuziva Boha pouze jako nastroj, jako Damokliv
mec, ktery visi nad véficimi a nyni v plné sile udefil. Takové pFetvoreni
kfestanstvi, fanatické uctivani, je pro Camuse jasnym znakem
nesvobody, je to jen hlubSi propad do absurdna, nebot nejde proti moru
bojovat virou. Vira je pfrili§ abstraktni, je to jen iluze, na rozdil od
doktorovy hmatatelné pomoci, je Panelouxova vira jen snaha, spolec¢né
s télem, které ni¢i mor, znicit také ducha. Vydésit malovérné, pfinutit
pokleknout a kat se, ne proto, Ze by to bylo k né€emu, Ze by se snad
poCet obéti zmenSil, ale proto, Ze je pater presvédcCen, ze to Buh chce.
Pater, se z poCatku knihy jevi jako nékdo, kdo nema lidi rad, jsou pro
ného nehodni, on se vidi jako vyznamny muz, kterého si Buh vyvolil.

,Budete mlaceni na krvavém mlatu bolesti a budete odhozeni

198 camus. A. Mor. s. 114
199 camus. A. Mor. s. 78
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s plevami.*® Ale v priib&hu ptib&hu je stale vice jasné, Ze ma stejné
citéni jako doktor, on také pomaha, avSak jeho vira ho spiSe brzdi,
alibisticky mu ukazuje, ze to co se déje, ma takto byt a on tedy bojuje

mezi opravdovou starosti o Clovéka a svoji virou.

Pater nedava véficim ani tu Spetku nadéje, vtomto jejich
soucasném zivoté. Neposkytuje jim moznost zacit se kat, modlit k Bohu a
tim se pfipadné zachranit. Pro ného je jizZ v8e pevné dano, a ti co maji
zemfit, prosté zemrou, pokani je jiz nespasi. ,Dnes uz neni Cas, kdy by
vas mohla vést k dobru rada, bratrska ruka. Dnes je pfikazem pravda. A
cestu spasy vam ukazuje rudé kopi, to vas na ni strka. Tady, drazi bratri,
se projevuje milosrdenstvi boZi, jez do vSeho vioZilo dobro i zlo, hnév i
slitovani, mor i spasu. Ta morova rana, ktera vas drti, vas zaroveri zveda

a ukazuje vam cestu.“**

Pater Paneloux v moru jasné citi Bozi pomoc a kfestanskou
nadeéji. Nezada po svych ovecCkach, aby konali, jednali, snazili se mor
zastavit, zmirnit jeho nasledky, ne, podle ného a jeho viry ve vSemohouci
bytost, se maiji jen modlit: ,,...doufal, Ze pres vdechnu hrizu téchto dnu a
krik umirajicich vySlou naSi spoluobCané k nebi jediné pravé krestanské

slovo, totiz slovo lasky. Ostatni udéla Bih.“**2

Pro patera je opravdu velice pohodiné zminovat Boha, vSe svadét
na ného a smifit se stim, Ze on vSe rozhodne, Ze ti co maji zemfit,
zemfou a ostatni budou odménéni. Vira je v tomto pfipadé, podle mého
nazoru urcitou zaminkou Clovéka, ktery z po€atku nechce sam konat, on
nemusi nic rozhodovat, nic délat, to vSe zafidila vy$Si moc a on je jen
jejim zvéstovatelem, ne v8ak vykonavatelem. Jsou rGzné zpusoby jak

prijimat mor: ,...Ize jej prosté trpné prijimat, a dost, jako jezuita, ktery jej

110 camus. A. Mor. s. 80
11 Camus, A. Mor. s. 81
12 Camus, A. Mor. s. 82
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odmita lidsky vysvétlovat poukazem na prst Bozi: mor je trestem, ktery

dluzno snést.“*?

.,camus je ateista proto, Ze krestanstvi je mu pfedevsim filozofii
nespravedinosti.“** Pravé tuto nespravedlivost naplno uplatfiuje pater,
nezajima ho konkrétni Clovék jako takovy, lidé jsou pro ného anonymnimi
vericimi, jejichz zivoty jsou podfizeny Bohu a jako takové maji cenu, jen
v tom smyslu, jakou jim tato vySsi sila pfitkne. Bah na své ovecky uvalil
mor, a podle patera ktomu mél jisté dlvod, oni se provinili a nyni
nasleduje trest, proto revolta, boj proti moru by byl chapan jako rouhani
proti Bohu. OvSem tento Panelouxuv Bah, ktery na své véfici poslal tento
trest, neni bohem laskavym, nybrz trestajicim a je tedy zlem. Béhem
romanu se ukaze, Ze pater se také snazi pomahat nemocnym a
umirajicim. Stara se o né, vidi tu neskonalou krutost, kterou nemoc
zpusobuje a stale, vSak véfi tomu, ze to vSe je urCity Bozi zamér. Stale si
udrzuje svoji viru, ktera mu vsak nepfinasi zadnou utéchu. A o tomto
vySSim zaméru chce presvédcCit i doktora, mozna mu poskytnout utéchu,
ur€ité vysvétleni, pro¢ se tato cela katastrofa odehrava. OvSsem Rieux
nevyzaduje takoveéto utéSeni, nepotfebuje viru ani IZivou predstavu
mozné zachrany, chce jen bojovat a v ramci moznosti vyhrat, tak aby

zachranil co nejvic zivotu.

,Pobufuje nas to, protoze to presahuje lidskou miru. Ale snad
bychom méli milovat pravé to, co nemuzeme pochopit.“ ,Ne otce,” rekl
Rieux, ja mam jinou predstavu o lasce. A jednou provzdy odmitam

milovat Stvofitele svéta, v némz jsou mucéeny déti.“**®

Vtéto situaci je i pro patera opravdu tézké veéfit, vySSi

spravedInosti, kdyz tato sila dovoli smrt déti a jejich utrpeni.

2 Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu. s. 52
14 Cerny, V. Prvni a druhy seSit o existencialismu. s. 52
1% camus, A. Mor. s. 175
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,Pokud je totiz Buh vdemohouci (a tim i vSevédouci), pak neni
nejvy$sim dobrem, nebot odpovida za veSkeré zlo a utrpeni v jim
stvoreném vesmiru. Tehdy plati, Ze Bah je ,nejenom vdemohouci, je i
nekonecné kruty a stvofil vét nikoliv, aby jej miloval, nybrz aby si poskytl

divadlo absurdniho lidského utrpeni.“®

Dal$i zajimava figura, Joseph Grand, je ufednik, doslova obycCejny
muz, ktery si ve své obycCejnosti libuje. Neni typem hrdinského Clovéka,
tak jako Tarrou, nelibuje si v pomoci ostatnim, ale i pfesto, je jakymsi
sekretafem zdravotnickych Cet. On pomoc lidem, nebere jako poslani,
také nezachranuje v ,prvni linii, ale vzal na své registraCni a statistické
prace. Ke vSemu se stavi jako ke své povinnosti, jako k praci, ktera
v nicem nevybocuje, nevyhyba se ji, ale také ji néjak vice neproziva, bere
ji jako automatickou. Kdyz mu doktor Rieux dékuje, nechape, proC to
déla, nerozumi jeho vdécnosti. ,Ale to zdaleka neni to nejtézsi. Jednou tu
mame mor, musime se branit, to je jasné. Kdyby vSechno bylo tak

jednoduché.“**’

Jeho cilem primarné neni boj proti moru, ani pomoc ostatnim, on je
pIné svazan se svoji praci na jediné vété. Nebot neda se fFict, Zze by psal
roman, sam pfiznava, ze pokraCovani neni dllezité, podstatné je pouze
znéni jeho véty. ,Chapejte to, pane doktore. Pfesné vzato, je dost
nasnadé volit ale a a. Tezsi je vybrat si mezi a a pak. Jeste tezsi je to
s pak a potom. Ale docela jiste nejtézsi je védét, ma-li se napsat a nebo
nema.” Neustala sisyfovska prace na uvodni vété, je pro Granda utékem
z reality svéta. Ve svém zivoté ma jen dva cile, dobfe a peclivé vykonavat
svoji praci a dovést svou vétu k naprosté dokonalosti. Mor je pro ného
pouhym narusSenim bézného denniho reZimu, bojuje proti nému. Ale ne
hrdinsky prostfednictvim dramatickych gest, naopak mravenci snahou o

pfesné zaznamy, déla tedy jen to co je tfeba, nic za to nepoZaduije,

18| ouzek, M. (ed). Albert Camus : Padesat let od umrti : Sbornik textd. s.45
"7 camus, A. Mor. s. 109
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neoCekava, nepropada panice ani strachu z moznosti nakazy, toto je pro
ného pfilis vzdalené, on je naprosto pohicen svoji amazonkou. Podle
meho nazoru, praveé tento muz, ktery pomaha, ne ze svého presvédceni,
kvuli vife, pfedstavam &i svym idedlim, ale jen proto, Ze je to prosté

nutné, se nejvice blizi k tomu, byt nazvan hrdinou.

Hlavni postava a vypravéC v jedné osobe, doktor Rieux se snazi
proti moru bojovat, revoltovat proti hrize, kterou pfinasi. Neni schopen se
s nim smifit ani se smrti, kterou pfinasi a také se snazi pfimét ty, kolem
sebe, aby také bojovali. Otazkou je pro€ toto vSe déla, pro néjaky cil,
nadgji? Rekla bych, Ze nikoliv, on nebojuje pro néco tak abstraktniho,
prosté chce zabranit bolesti. Utrpeni, nemoc, Ci jakakoliv katastrofa, ktera
zpusobuje smrt malych déti, pro ného neni v zadném pfipadé pfijatelna.
A i kdyz se zda, ze jeho snaha mor potlacit, je naprosto marna, on
nepolevuje. ,Neni to jiz hlas jedince, ktery bojuje pouze o své pravo na
Zivot nebo v osamélém utéku zachrariuje zbytky vnitfni existence, a ktery
uvazuje pouze v rozmérech své vlastni porazky a svého zoufalstvi
Individualismus ustupuje lidské solidarité. Je treba zavrhnout touhu po

odpodinku a klidu...“*®

Doktoruv pfistup je tedy naprosto lidsky, zajima ho kazdy jedinec,
utrpeni kazdého z nas, kterému se, i za cenu vlastniho pohodli,
bezpeénosti vZzdy snazi pomoci. Navaze pratelstvi s Tarrouem aniz by
znal jeho pfibéh, vazi si ho, ne proto kym byl, ale proto, kym je ted a pro
pomoc, kterou Tarrou ostatnim nabizi. Oba dva spojuje presvédceni, ze
lidsky Zivot je jediné, na Cem skutecné zalezi. Tarrou, kvuli pfihodé, ktera
se stala v jeho minulosti, si uvédomuje absurditu lidského Zivota, to Ze
nema zadny ddavod ani cil, on sam toto vS8echno postrada. Nema ani
Zadnou nadéji, ovSem toto mu nezabranuje pomahat, protoze i kdyz je
vSe nesmyslIné, plané€, jediné snaha zbavit lidskou bytost bolesti ma urcity

vyznam. Je to druh revolty, nepodlehnuti absurdnu, nepodlehnuti nemoci.

118 Novozamska, J. Existoval existencialismus? Vyzva a ztroskotani J.-P. Sartra. s. 140
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V tomto jsou s doktorem spoleéni. Rieux je absurdni hrdina, ktery i
pfes uvédomeéni si absurdity nepfestava revoltovat. ,Absurdni hrdina
existuje, uvadi-li kazdou vterinou znovu v pochybnost nespravedlivy svet,
a bez nadéje a bez oddechu napada jeho nespravedinost. Lékar Dr.
Rieux ve velkém romanu-tragédii ,Mor*“ je pravé takovy prosty ,svétec bez
boha“*® Uvédomuje si, Ze mor neni tragédie, ktera by se tykala téch
druhych, je mu jasné Ze tato nakaza, ktera pfinasi smrt je stala, vécna.
Mor je v podstaté sam Zivot, uvédoméni absurdity, je vir, ktery nam
pronikne do Zil a prostoupi nas svoji nakazou. Nase absurdni existence je
tim pravym ddvodem pro€, musime, tak jak nam fika Camus, musime
stale revoltovat. Zivot, v jehoZ priib&hu mGzeme byt kdykoliv usmrceni, je
pravé, jako mor, akt, proti kterému nemame Zzadnou trvalou zbran,
nemame Sanci vyhrat, ale stejné jako proti nakaze, tak proti jeho
absurdité musime stale bojovat, revoltovat. A za kazdou cenu byti
lidskymi. Toto si myslim je hlavni poslani celého romanu, poslani, které

v sobé nese pravé doktor Rieux.

119 Janke, W. Filozofie existence. s. 91

76



3.2.3 Caligula

V roce 37 se ve svych pétadvaceti letech ujima vlady treti z
dvanacti fimskych cisafl - Caligula. Po tragické udalosti ztraci viru ve
smysl Zivota a jako Clovék vladnouci absolutni moci dovadi do dusledku
Silenou mysSlenku o svété zbaveném vSech jistot - kromé smrti.
Pfedsevzeti a touha po dobré a spravedlivé viadeé, se kterou se mlady
cisaf ujimal moci, berou rychle za své a na jejich misto nastupuje
neomalenost a zvrhlost neznajici mezi. Caligullv Zivot je ukonen po

Ctyfech letech vladnuti dykami spiklencd.

Toto k historickym souvislostem samotné osoby cisafe. OvSem
Caligula v Camusové podani neni jen ,obyCejnym“ Silencem. Je muzem,
ktery se chce vzepfit smrti, zapfit lasku a doslova zménit existenci vSech,
vymanit zivot z absurdity vSedniho dne, zumirani a neustalého
nesStastného pachténi a povznést ho ke svobodé, kdy bude mozné
naprosto cokoliv. Timto svym snazenim se velice napadné podoba
Nicoté, muZi z Camusovy divadelni hry Stav obleZeni. Oba dva jsou
svrchovanymi vladci, ktefi svym poddanym rozkazuiji. ,Absurditu Ize ,zaZit
na naroZzi“, ale absurdnimi lidmi po vytce nejsou pasanti ani divaci, ale ti,
kteri realizuji svou konec¢nou nekonecnost® tu na zemi: herci...

donchuanové a dobyvatelé, dobrodruzi, lidé moci.*?°

Nicota je ustaven jako zastupce Moru, ma komunikovat s lidmi
v jeho jménu, nesmyslnost tohoto postaveni mu naprosto vyhovuje, on
nic lidem nenabizi, mluvi rozumné ucelové, ovéem jsou to jen prazdna
slova. On se také snazi zménit lidskou pfirozenost, donutit je, aby se
nebranili, aby se poddali moru, nechali se jim pohltit, jen Zadny odpor.
Stejné jako Caligulovi mu nezalezi na lidském Zivoté. Obé divadelni hry
jsou postavené na absurdité a na snaze ukazat nebezpei moci a snahy

mocnych zmeénit svét. ,Camus byl ,dobrodruhem absurdity” a ve svych

120 Dubsky, |. Per viam. Stati a eseje. s. 151

77



uméleckych dilech nezaprel, ze je navic i jejim ,Descartem’. Ackoli, ale -
a to neni bez absurdnosti — ,objevil* absurditu v modernim Zivoté, pfece
jen se nestal zakladatelem divadla, které se zrodilo jiz za jeho Zivota a
které si prisvojilo adjektivum ,absurdni®, i kdyZ v ponékud jiném smyslu. A
pro toto divadlo neni Camusova dramaticka tvorba divadlem ,absurdnim’,

ale existencialnim.**?*

Caligula je absurdnim hrdinou, absurdnim ¢lovékem, uvédomuje si
absurditu existence, bezcennosti lidského zivota. ,Je-li dulezita pokladna,
pak neni dulezity lidsky Zzivot.“'?* Toto je zavér, ke kterému nutné
dochazi, kdyz mu jeden zjeho ministri pfedklada dulezitost statni
pokladny. Jako panovnik rozhoduje o Zivoté i smrti svych poddanych,
jeho moc je absurdni moci. Snazi se zvratit béh svéta, donutit lidi aby Sli
mozné naprosto vSechno. Caligula touzi po pravém Zivoté, oprosténém
od Izi, pfetvarky a bezcilného bloudéni. To co vSak zaziva je jeho vlastni
krutost, kterou se snazi vSeho dosahnout, jeho logika je absurdni, ovSem
svym zpusobem nevyvratitelna. Kdyz patricij nabidne svuj Zivot za jeho,
pfijme ho a necha muze zavrazdit, nepohlizi na to, Ze patricij toto myslel
jen jako lichotku, Ze nic takového nebral vazné. Pro Caligulu je to, co
Clovék fika podstatné a urcujici, nesnasi 1zi, avSak zesmésnuje pravdu, je
az bolestné ironicky, uto€i na samotnou podstatu Clovéka, na lidskou
pretvarku, zazity zvyk. ,Jde o to, co neni mozné, nebo spise o to, ucinit

moznym to, co neni mozné.***

Caligulovo Silenstvi vznika ve chvili, kdy mu zemrela sestra, Zena,
kterou miloval, mohlo by se tedy zdat, Ze za jeho stavem stoji obrovsky
zal. OvSem podle mého nazoru to tak neni, on mél vzdy tento svdj druh
,Silenstvi®, které vSak Zadnym blaznovstvim neni, v sobé. Ale za Zivota

s milovanou bytosti to bylo potlatené, snazil se ur€itym zpusobem Zzit

2L Dubsky, I. Per viam. Stati a eseje. s. 164
122 camus, A. Caligula. Stav obleZeni. s. 16
128 camus, A. Caligula. Stav obleZeni. s. 17

78



béznym Zivotem, smrt vSak tuto snahu prerusila. Uvédomi si, ze svét piny
smrti, bolesti a absurdity neni ten spravny, ovSem lidé, ktefi v ném
existuji, si v ném libuji, jsou uzavieni ve svych absurdnich zivotech a boji
se z nich vyjit. Tuto moznost jim vS8ak Caligula nabizi, chce je donutit
uvédomit si zbyte€nost existence, dat jim védét, ze ve svéte, kde je slovo
panovnika jakkoliv hloupé a nesmysiné, pro vSechny zakonem, je mozné
naprosto vSechno. ,Caligula... postupuje systematicky: chce zniCit rad,
ktery je nejprve radem cisarstvi, pak moralnim radem a nakonec i fadem

svéta vibec.“*?*

Cisar Caligula se nestavi proti zivotu, on miluje Zivot, samotny Zivot
ve své nejhlubsSi podstaté, on odmita pouze to, jak je nas zivot ponofen
v absurdno, obklopen mnozstvim Izi, omezenimi, nesmysinou bolesti,
toto vSechno je nesmysiné, absurdni a jen nam to brani v projevu nasi
svobody. Caligula se pokouSi dosahnout své svobody, stava se
absurdnim hrdinou a stejné jako Meursault svymi €iny nedocili niCeho, ani
jeden neni schopen zménit zabéhly styl lidskych Zivotu a jejich pfipoutani

k marné existenci.

Proti Caligulovi vznika odboj, je vSak zajimavé, Ze ho nevedou ti,
kterym zavrazdil nékoho blizkého, ale muzi, jimz sahl na majetek, nebo je
sameé zesmesnil. To jsou ti, ktefi nepochopili smysl jeho snah, snazi se
vratit ke starym pofadkdam, k pohodinym Izim. Zachovat si pro sebe svét,
ve kterém mohou Zzit, ktery obsahuje pravidla, jakkoliv absurdni i plana.
Jejich revolta neni proti Caligulové krutovladé, proti jeho vrazdéni, Ci
muceni, na to jsou zvykli, toto panovnici délaji, oni se stavéji proti jeho
pravdé. ,Silené cisare, ty my zname. Ale tento cisar neni dost Sileny. Ja

na ném nenavidim to, Ze vi, co chce."**

Krutost podminénou samolibosti, touhou po moci, €i touhou Cisté

ublizovat, by bylo mozné omluvit, poddat se ji, tato krutost se da pochopit,

124 Dubsky, |. Per viam. Stati a eseje. s. 152
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omluvit Silenstvim, ovSem Caligulova krutost je jina, neni cilem, pouze
prostifedkem, neni pro ného podstatna, je stejné nedulezita jako lidé, jako
jejich smrt. Caligulovi v podstaté nezalezi na tom, zda urcity Clovék
zemfre, Ci ne, nebo jak zemfe. Toto je na jeho konani nejvic znepokojujici,
vSichni lidé jsou pro ného vinni, nikdo pro ného neni dulezity, ani on sam.
VSe je bolestné absurdni a on tuto absurditu dovadi az na samotnou mez.
~Jakmile se ¢lovek dostane do této situace, stava se sobé vlastnim cilem.
Jestlize néco chce mit, pak to musi chtit v tomto Zivote. Jestlize né¢eho
dobyva, jestlize néco prekonava a nad nécim vitézi, pak je to tento Zivot.
A jestlize je to tento zivot, pak je to predevsim jeho vlastni Zivot a tak
dobyvatel nedobyva Zadny ,svét‘, ale pfekonava sam sebe. V téchto

absurdnich stavech se ovéem ¢lovék citi podoben Bohu.“?®

Caligulova logika a jeji nezvratnost, to je dési, moznost Ze by mohl
uspét a vsSichni lidé by prohlédli, vSichni by poznali, ze zivot nema smysl,
ani zadné lidské konani, zadna pravidla Ci fad, toto by byl svét, kde by byl
kazdy svobodny, av8ak nevhodny k béznému Zziti. ,Cherea: Musime
pfece hajit tento svét, chceme-li na ném Zzit. Caligula: Tento svét neni
duleZity, a kdo to pozna, ziskava svobodu. A ja vas nenavidim pravé

proto, Ze nejste svobodni.**’

3.2.3.1 Mezilidské vztahy v knize Caligula

Scipion, muz, kterému Caligula dal zavrazdit otce, by se dal
povazovat za nékoho, kdo se ve vztahu ke Caligulovi nejvice blizi
oznaceni pfitel. Jejich pratelstvi je Cistou ironii, ktera tkvi v tom, Ze i pres
pocatecni touhu pomstit se, Scipion Caligulovi nakonec porozumi, neni
schopen se ucastnit atentatu na ného, nebot chape jeho pohnutky,

mozna s nimi nesouhlasi, ale jako jediny jim opravdu rozumi. Z pocatku
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se tomu brani, ale Caligula ho pfesvédci. ,Nemohu se rozhodnout a trpim
tim. Ale daleko vice trpim tim, ¢im trpi on. VSechno dovedu pochopit a to
je celé mé nestésti.*

Caligulova logika je jednoducha, ale platna, on sam tvrdi, Ze se
vyhnul nékolika valkam, které by naprosto znicily obyvatelstvo a proto je,
podle ného, jen spravne, kdyz o mnoho méné lidi necha zavrazdit,
dodrzuje jen rovnovahu. Lidé jsou schopni smifit se s valkami, s vécmi,
které vyvolané jednim Clovékem zabiji po tisicich, ale Caligulovo fadéni
nepfijmou, protoZze na rozdil od valek je pro né nepochopitelné, nema
zadny fad. Vrazdéni, které probiha v intencich pravidelnosti je v jejich
o€ich nutné a nijak nesmysiné. Caligula se snazi na tento rozpor
upozornit, ukazat na to, ze lidé kazdy den umiraji, at uz z jakéhokoliv
divodu a proto smrt neni nic nezvyklého, nic, co by se muselo setkat

s odporem Ci pfekvapenim.

Scipion nemuze Caligulu nenavidét, i kdyz by jisté chtél, nemuze se
ani pomstit za vrazdu svého otce, nebot tato pomsta, Ci trest, zalezZi jen
na volbé slov, by ho neuspokojily. Jen by tim potvrdil Caligulova slova, vic
by se utopil v absurdnu. Scipion je také jediny, ktery by mohl byt schopen
Zit podle Caligulovych slov, byt naprosto svobodny, vysmat se hloupym
nafizenim i omezenim Zivota a Zit jen tak jak si pfeje on, tak aby byl
zdanlivé Stastny. Scipion je tedy roztfistén mezi puvodnim obdivem ke
svému vladci, hrlizou z jeho ¢€inl a naslednym pochopenim toho, co déla.
Neni schopen si zvolit, nemuze Caligulu zavrazdit ani se mu pomstit,
pravdépodobné ho s nim stale spojuje pratelstvi, které k nému citi a také
fakt, ktery si az bolestné uvédomuje, Ze si jsou s cisafem ve své podstaté
podobni. ,,...pfesto je ve mné néco, co se mu podoba. Srdce nam spaluje
stejny zar.“**° Toto jsou Scipionova slova, vi, Ze ta sila, ktera se ukryva

v cisafi a dovoluje mu provadét jeho Ciny aZz do naprostého absurdna, se
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ukryva i uvnitf ného. Caligulova logika mu neni cizi, s hrlzou si
uvédomuije, jak dobfe vSechno chape, ovSem nepfijima ji za svoji, ma
v sobé silu vzepfit se fadu svéta, ale neudéla to, na rozdil od Caliguly

stale souciti s lidmi a neni schopen krutosti a vrazdéni.

Cherea, dalsi z Caligulovych poddanych je hrdy muz, ktery se
snazi za kazdou cenu zachovat fad. Ke Caligulovi, na rozdil od vétsSiny,
neciti nenavist, nechce se mstit, neprojevuje vacéi nému zadné velké
emoce. Jasné a pfimo Caligulovi do o€i pfiznava, Zze ho chce zabit jen
proto, Ze mu pfijde Skodlivy. ,Mam rad jistotu a potrebuji ji. A se mnou
vétSina lidi. Nejsou schopni Zit ve svété, kde v jediné minuté se muze z té
nejpodivnéjs§i myslenky stat skutecCnost... Ani ja nechci Zit v takovém
svété. Radé&ji mém pevnou pldu pod nohama.® Cherea pfiznava, ze
chape cisafovu logiku, ale nepfistupuje na ni, chce dal zit svUj Zivot,
zachovat pretvarku, 1Zi a bézné lidské interakce, existovat uvnitf absurdity
zivota, aniz by si ji uvédomoval. Vi, ze pokud chce byt Stastny, nemuize
byt svobodny, musi se podrfidit béZnosti lidského Zivota, nerevoltovat.
Caligulu ve své podstaté uznava, vi, o co usiluje, ale nemuaze s tim nikdy
souhlasit, chce byt Stasten a to miUzZe pouze, kdyz bude Zit tak, jako by

jeho existence méla smysil.

Caligulovi jeho absurdni svoboda nedava $tésti, nemize byt
Stastny nékdo, kdo se stavi proti vSemu, kdo v nic nevéfi a pro kterého
lidsky Zivot nema Zzadnou cenu. Tak odpovida Caligula na otazku, zda
absurdni svoboda znamena Stésti: ,Jisté... Bez ni bych byval spokojenym
Clovékem. Ale jeji zasluhou jsem dospel k boZzské proziravosti

samotare. 3!

Podstatnym motivem celé hry je laska. Caligula miloval svoji sestru,
také jeji smrt byla tim duvodem, kdy si uvédomil, ze Zivot neni to

podstatné, Ze nikdy nebude Stastny, dokud nebude svobodny a svobodny
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bude tehdy, az uvede absurdno v realitu. Zena, ktera ho miluje a
neopousti ani v jeho udajném blaznovstvi je jeho pfitelkyné Caesonie.
Caligula se, stejné jako v8eho ostatniho, vzdal lasky, nic pro ného tento
cit neznamena. Toto vSak Caesonie nechape, i pfes svoji sobeckost je
schopna Caligulu milovat, stoji mu stale po boku, jen pfihlizi krutostem,
které on pacha. Domniva se, ze praveé jeji cit, by mohl byt tou pohnutkou,
pro kterou by se Caligula vzdal svého marného hledani svobody, své
revolty a vratil se zpét do své bézné existence. ,...starost o tebe ve mné
ted’ probudila tak silny cit, Ze uz nezalezi na tom, Ze mné nemilujes.
Jenom bych chtéla, aby ses uzdravil, vzdyt jsi jesté dité. Cely Zivot mas
pfed sebou!*? Je si naivné jista, Ze ona v nebezpedi neni, Ze i Caligula
ma stale jakési city, soucit a Ze ji uSetfi. Myli se, Caligula doSel ve své
revolté tak daleko, Ze neni schopen pfipustit, aby ji cokoliv pferusilo, city
jsou pro ného nepodstatné, absurdni. Laska, stejné jako vSechno je
pomijiva, objekt lasky zestarne, zemre, tato laska je pro Calugulu
absurdni, nedulezita, postrada smysl, stejné jako vSechno ostatni.
Caesonii svym zpUsobem chape jen jako véc, vhodnou pro pobaveni na
lGZzku. NemUze ji jiz vedle sebe snést, a proto ji uskrti, tento Cin, je v3ak
podle mého dukazem, Ze pfece jen ma néjaky cit, Caligula vnima, dési se
lasky Caesonie, lasky, ktera by ho snad mohla zménit, citu, ktery by mu

nedovolil upadnout do samoty a tedy potvrdit svoji absurdni viadu.

Caesonie, je pro ného jesté stalé spojeni se starym Zivotem,
s zivotem v nesvobodé, v fadu, ve strachu, proto musi zemfit, dalo by se
fici, ze ji miluje, Ze kni néco podobného lasce citi, proto ji vrazdi.
,Caligulovi nejde o nic jiného neZ o ,abstraktni moc* Jestlize ji ma
dosahnout, musi se oprostit nejen od pomysleni na vecnost, ale i od
vseho iluzorniho, co by naruSovalo jeho absurdni vazbu se svétem. Musi

zabit i ty, ktefi ho miluji... Ne, jen Zadnou lasku — to je nutny dusledek
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absurdniho cisafe.“*** Aby se osvobodil, musi dosahnout nejzazsi meze
bolesti, zavrazdénim Caesonie vlastnima rukama této meze dosahuje,
timto Cinem se podle mne naprosto dotyka absurdna, pravé timto Cinem

potvrzuje svoji roli absurdniho hrdiny.
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4 KOMPARACE

Existencialismus, jako filozoficky smér je velice osobni zalezitosti,
fika se, ze kolik existuje existencialistll, tolik je existencialismu. Velice
zalezi na osobnim chapani, na osobnosti daného filozofa, na jeho vidéni
svéta. Oba mnou rozebirani autofi se v mnohém I[iSi, i kdyz zakladni
mySlenky maiji spoleCné. Oba se shoduji vtom, Ze existence nema a
vlastné ani nemuze mit zadny smysl. Lidska existence, stejné jako Zivot
je absurdni, bezvychodna, jediné k ¢emu sméfuje, je smrt. OvSem tato
filozofie neni tak negativni, jak by se mohlo zdat, Camus se stavi proti
sebevrazdé Clovéka, s tim, Ze kazdy, stejné jako Sisyfos, ma snaset svij
udél Zivota a to tak, ze bude zit podle svych zasad, nepodlehne absurdité
a bude stale vzdorovat. Sartriv pohled je vice pesimisticky, Clovék je
vrzen do svéta, ktery si nevybral a zde je nucen existovat, nic vSak jeho
zivot nemuze naplnit, vS8e je pouze iluzorni, i city. Mezilidské vztahy
chape Sartre velice sobecky. Lidé udrzuji vztahy mezi sebou z urcitého
ddvodu, néco chtéji, potfebuji. Tak jako Garcin se snazi sblizit s Estelle,
ne proto, Ze by mu na ni zalezZelo, ale proto, Ze od ni pozaduje potvrzeni
vlastni stateCnosti. V Sartrové pojeti se kazdy Clovék utvafi
prostfednictvim ostatnich lidi, oni jsou pro ného zrcadlem, vSe co Clovék

udéla, kazda chyba, kazdeé zlo, to vSe se zrcadli v o€ich ostatnich.

Sartre ve své hfe S vylouCenim vefejnosti uvadi, Zze peklo jsou ti
druzi. Ti druzi, ostatni lidé, nam tedy ublizuji, €ini nas Zivot t&€Z28im, s lidmi
kolem sebe podle Sartrova nazoru nejde v poklidu zit, kazdy ma své
zajmy, kazdy sobecky mysli na sebe a ublizuje, nékdy védomky, obc¢as
aniz by o tom védél. Tento Sartrav pohled je opravdu zajimavy. Antoine
nestoji o nikoho, lidé jsou pro ného neduleziti, Garcin bez nich nemuze
byt, v mistnosti z které neni uniku, se snazi vytvofit si vztah, ktery vSak
neni mozny. Naproti tomu Camuslv doktor Rieux je €lovék, ktery chce
pomahat za kazdou cenu, pfedvadi zde filozofii humanismu v praxi.

Bojuje proti moru, i kdyz si uvédomuje svoji vlastni bezmocnost, i pres to
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véfi v lidské dobro vto, Ze kazdy jedinec muzZe jednat spravné, a ze
kazdy jednotlivy Zivot je dllezity. Bojuje proti absurdnosti moru, nenecha
se jim pohltit. Stejné jako Sysifos, i on vali svlj kamen stale vzhuru,
pomaha lidem, IéCi je a pokouSi se vzdorovat smrti, i kdyz vi, ze je
nevyhnutelna. Tim se liS§i od Sartrovych hrdinu, ktefi nebojuji, jen se

adaptuji na situaci, pokousi se ji néjak ovladnout, preckat.

Spoleénym rysem vSech hlavnich postav, vS§ech absurdnich hrdinu,
je jejich neschopnost projevovat city, zejména lasku. Caligula Caesonii
zabiji, jen aby potvrdil svoji absurdni svobodu, vymanéni se z fadu je pro
Antoine nemulze nikdy s Anny vytvofit vztah, jsou si navzajem az prilis
podobni, proto se nemohou snést, spoleCné souZiti je naprosto nemozné,
kazdy ma jen svoji vlastni samotu. Ani hrdina povidky Zed, i kdyZ miloval,
si svoji lasku neudrzel a to tvafi v tvar absurdité skonu. Odsouzen k smrti
nemuze milovat, laska a jakykoliv cit je nepodstatny, nemUizou byt pro
ného dilezité, pro ného jiZ neexistuje nic, jen smrt. Smrt je hlavnim
motivem u Camuse, to ona ni€i vztahy, zabiji lasku, vSe ji konéi a tedy i
vesSkeré mozné pokusy o vzajemnou blizkost. Antoina a Anny nerozdélila
smrt, jen jejich neschopnost souziti, ovSem vztah Marie a Meursaulta je
smrti posSlapan, zni€en, bez jejiho zasahu by pokracoval dal, Meursault by
Marii neodporoval, t€Sil by se z jeji Cisté aktualni pfitomnosti a ona by dal

Zila ve své zamilovanosti.

Zakladnim stavebnim kamenem v mysSleni a dilech obou autort je
absurdita, absurdnost Zivota. Kazdy k ni vSak pfistupuje ponékud odliSné.
Camus absurditu pfivadi do naprostych krajnosti, Caligula chce zménit
fad svéta, vymanit se z bézného Zivota, popfit smrt, popfit lasku i
spravedinost, zaveést naprostou svobodu, absurdni svobodu jedince, Mor
je absurdni situace, ve které jsou lidé uzavieni, mohou s nemoci bojovat
a takeé bojuji, ovSem vSe se jevi jako marné, mor je jejich prokletim, jejich
zivotem i kdyz se mlze zdat, ze odeznél, neni pry¢ uplné, opét se vrati a
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s jeSté vétsi silou maze dal ni€it. Sartrdv hrdina Antoine proziva stavy
nevolnosti, uvédoméni si absurdnosti své existence, ale i pfesto neni
v tak nezvratné situaci jako postavy Camusovy. Antoine neni od svéta
tolik oprostén jako fimsky cisaf ani neni hendikepovany neschopnosti
rozumét déni okolo sebe, tak jako Meursault. Jeho existence je pouze na
ném samém, neni uvéznén ani nakazen morem, na konci celé knihy
téméf dochazi ke smifeni sama se sebou i se svoji existenci, je zde

naznak mozné nadéje.
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5 ZAVER

Z rozboru vybranych dél jsem se snazila zformulovat, jakym
zpusobem vidi autofi, kterym se v této praci vénuiji, tedy Jean-Paul Sartre
a Albert Camus, mezilidské vztahy. Oba dva jsou zafazovani do stejného
filozofického sméru, ale jejich uvazovani se v ur€itych bodech rozchazi.
Problémy, které s mezilidskymi vztahy pfimo souvisi, jsou nazirany
dvéma rlznymi pohledy. At uz se jedna o neschopnost komunikace,

odcizeni, €i naprostou absenci emoci u jednotlivych postav.

NejvyznamnéjSimi mezilidskymi vztahy jsou bezpochyby laska a
pratelstvi, pohlizené at' v kladném slova smyslu, Ci jen jako neschopnost
Clovéka tyto city vyjadfit, Ci opétovat. Pravé touto problematikou se,
kromé smyslu Zivota, zabyvaji oba autofi. Vztahy mezi lidmi je fascinuji
skoro stejné, jako lidska absurdni existence. Postavy jejich knih jsou
vystaveny Casto meznim zasadnim situacim. Pravé v téchto situacich se
naplno vyjevuje jejich touha po ostatnich a to, jak jsou schopni s nimi

komunikovat a vyjadrit své city.

Dila Alberta Camuse, ktera jsem zvolila, v sob& zahrnuji jeho
zakladni myslenky, vcéetné zasadnich pojmu absurdity a revolty. Na
zakladé téchto kliCovych soucasti jeho u€eni se ukazuji také uskali a
prekazky mezilidskych vztahu. Lidé, ktefi pochopili absurditu Zivota,
absurdni hrdinové, maji nepfekonatelny problém sdilet city s ostatnimi
lidmi. Toto plati pro dila Caligula a Cizinec. Pratelstvi, laska, to pro né nic
neznamena, Caligula vrazdi svoji milovanou, jen proto, aby se osvobodil,
Meursault, i kdyby chtél vyjadfovat své city, nemlze, neni schopen
reagovat béznymi interakcemi, je naprosto odliSny, jiny nez lidé kolem
ného. Oproti tomu Mor se z tohoto pojeti ponékud vymyka. Lidé, bojuji
s absurditou moru, revoltuji proti nému, tato aktivita je spiSe vraci do

Zivota, misto aby se zabyvali svoji absurdni nesmysinou existenci. Mor je
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rozdilny pravé touto vypjatou situaci nakazlivé nemoci, naprostého
prevraceni zivotniho smyslu a celé lidské existence. Proto zde otazka po

smyslu lidského Zivota nema vysadni misto.

U Jean-Paula Sartra se prfedevSim prohlubuje téma odcizeni, jak
sama sobé, tak druhym. V Nevolnosti tento jeho zamér eskaluje, i kdyz
samotny zavér knihy, podle mého nazoru toto odcizeni ponékud oslabuije.
V povidce Zed a ve hfe S vylouCenim vefejnosti se ukazuji mezilidské
vztahy a také nasledna komunikace mezi lidmi jako néco bezvychodného,
vyhroceného. Spole€nym prvkem obou dél je to, Ze podstavy v nich jsou
fakticky mrtvé, nikoliv zjevné télesné, ale svym chapanim. Ibbieta si jasné
uvédomuje fakt, ze je odlisSny nez ,zivi“ lidé, vi, kdy zemfe, to ho Cini

fakticky mrtvym. Obé dila vedou ke skeptickym zavéram.

Vybrana dila téchto autoru, tedy ukazuji formy mezilidskych vztahu, které
jsou aplikovany do problematiky lidské existence. Jasné zde vystava
otazka, zda, pfi uvédoméni si vlastni smrtelnosti, bezvychodnosti a
nesmyslnosti své existence, ma néjaky smysl péstoval mezilidské vztahy.
Oba autofi na toto odpovidaji rizné, Jean-Paul Sartre vice skepticky.
Ovsem i presto zde urcita nadéje zlstava, moznost, Ze pravé mezilidskeé
vztahy, city, jako laska a pratelstvi, mohou byt pravé tim, ¢im Clovék, ve
svété bez Boha, nevyvratitelné smrti a ubijejiciho stereotypu, vyplni svoiji

absurdni existenci.
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6 RESUME

My work is mainly about the problem of relationship between
people how is caught in creation of two philosophers of french
existencialism: Jean-Paul Sartre and Albert Camus. Both of them solve

simillar themes but almost in different ways.

The main work of Sartre, which is about this theme, is Nausea. The
writer tells story of man, who has problem with communication with
another people. He sometimes wants to cooperate with some of them, but

it seems impossible.

Camus wrote novel The Stranger. Main character, Mersault,
doesn’t have problem with another people, until the moment when he met
one man in Marrocco. After they have an argument, he shot him. After

this, the society judges him as a guilty man, who doesn’t like any human.

Other two books which make big part of my work are The Plague of
Camus and No Exit which Sartre wrote. Relationships are one of the most
important thing of human life. In human society no one can live without
interaction between other ones. At works of both authors is described the
way how other people see the person has great importance to his

selfdetermination.

For my work | use mostly novels and short stories which describe
the problem of communication between people. Other works | use as

supplement.

90



7 LITERATURA

CAMUS, Albert. Caligula. Stav oblezeni. 1. vyd. Pfelozila Alena
SABATKOVA. Praha : Orbis, 1965. 184 s.

CAMUS, Albert. Cizinec. 5. vyd. Pielozil Miloslav ZILINA. Praha :
Garamond. 2005. 122 s.
ISBN 80-86379-94-9

CAMUS, Albert. Mor. 3. vyd. Prelozila Milena TOMASKOVA. Praha :
Garamond, 2007. 245 s.
ISBN 978-80-86955-75-9

CAMUS, Albert. Mytus o Sisyfovi. 1. Vyd. PfeloZila D. STEINOVA.
Praha : Svoboda, 1995. 186 s.
ISBN 80-205-0477-X

CAMUS, Albert. Pad. 2. vyd. Prelozil Miloslav ZILINA. Praha : Garamond,
2006. 112 s.
ISBN 80-86955-31-1

CERNY, Vaclav. Prvni a druhy sesit o existencialismu. 1. vyd. Praha :
Mlada fronta, 1992. 152 s.
ISBN 80-204-0337-X

DUBSKY, Ivan. Per viam: Stati a eseje. 1. vyd. Praha : Torst, 2003.
397 s.
ISBN 80-7215-196-7

JANKE, Wolfgang. Filosofie existence. 1. vyd. Pfelozil Milan SOBOTKA.
Praha : Mlada fronta, 1994. 247 s.
ISBN 80-204-0510-0

91



LOUZEK, Marek (ed.). Albert Camus : Padesat let od umrti : Sbornik
textu. 1. vyd. Praha : CEP, 2010. 139 s.
ISBN 978-80-86547-88-6

NOVOZAMSKA, Jana. Existoval existencialismus? : vyzva a ztroskotani
Jean-Paula Sartra. 1. vyd. Praha : Filosofia, 1998. 158 s.
ISBN 80-7007-108-7

SARTRE, Jean-Paul. Byti a nicota. 1. vyd. Prelozil O. KUBA.
Praha : Oikoymenh, 2006. 717 s.
ISBN 80-7298-097-1

SARTRE, Jean-Paul. Pét her a jedna aktovka. 1. vyd. Prelozil A.J.LIEHM.
E.DRMOLA. Praha : Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1962.
692 s.

SARTRE, Jean-Paul. Slova. 1. vyd. Pfelozila D. STEINOVA. Praha :
Svoboda, 1992. 215 s.
ISBN 80-205-0270-X

SARTRE, Jean-Paul. Zed. Nevolnost. 1. vyd. PfeloZil Josef CERMAK.
Praha : Levné knihy, 2001. 462 s.
ISBN 80-7309-021-X

Existential Primer Albert Camus [online]. [cit. 2013-03-18].

Dostupny z WWW: http://www.tameri.com/csw/exist/camus.shtml

Existential Primer Jean-Paul Sartre [online]. [cit. 2013-03-18].

Dostupny z WWW: http://www.tameri.com/scw//exist/sartre.shtml

Jean-Paul Sartre — Wikipedia, the free encyclopedia [online].
[cit. 2013-03-18].
Dostupny z WWW: http://en.wikipedia.org/wiki/Jean-Paul_Sartre

92



