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Hodnoc,em e 1121314 Stupnice hodnoceni trovné:
Celkové rozvrZeni prace X vyborna = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatkl X velmi dobra = 2

Uroven zpracovani vlastnich poznatki X dobra =

Analyza a interpretace vysledka X nevyhovujici — 4

Praktickd aplikace vysledkd X (oznaéte kifzkem)
Pimétenost a zpusob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovdni X

Uroven jazyka X

P¥ipominky oponenta prace, zdivodnéni celkového hodnoceni:
Teoreticka ¢dst prace:
Osnova teoretické asti prace je logicky ¢lenéna, tématicky respektuje oblasti souvisejici
edukacnim procesem v gynekologické pooperacni péci. Uvedené citacni zdroje jsou vhodné
zvolené a zastupuji aktualni literaturu na dané téma.
Pripominky k teoretické ¢asti prace:
e Chybné uvedena jména autord taxonomii (B. Bloum — spravné Bloom - str. 16,
Krathwohlov — spravné Krathwohl — str. 16 a pojmu comliance (compliance) - str. 15
e Piilis velky pocet uvadénych citaci na velmi kratké staté (kap. 2.3.4. - 5 fadka -
6 citaci, 2.3.13 - 4 fadky - 6 citaci, a dale u kap. 2.3.7a2.3.9,2.3.13)

Prakticka ¢ast prace:

Kvantitativni forma vyzkumu formou dotaznikového Setfeni tykajici se edukace

v piedoperaénim a pooperaénim obdobi gynekologické laparotomické operace ma dostate¢né
velky vzorek respondentek, kladné hodnotim prehledné grafickée zpracovani interpretace
vysledkd.

Pripominky k praktické ¢dsti prace:

e U hypotézy & 1 neni stanoveno jasn& kritérium hodnoceni odpovedi (Domnivam se, Ze
Zeny byly edukovany o pooperacni péci nejvice ze strany PA- k potvrzeni ¢i vyvraceni
hypotézy byly stanoveny otdzky 6, 18 a 20 —str. 37) - tato hypoteza byla potvrzena,

i kdyZ u otazek tyl\ajlucl se pooperaénich komplikaci a reZimu po propudténi vétsina
respondentek uvedla, Ze je informoval lékai (ot. 18, 20) a pouze u pooperaéniho rezimu
byla ¢astéj$im edukatorem PA (ot. 6)
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e U otazek, které umoziovaly oznaceni vice odpovedi (€. 7, 15) je chybna interpretace
% vysledk( — nejedna se o procentudlni zastoupeni respondentek, ale odpovedi, tato
chyba je pak opakovana v diskuzi.

e U stanovené hypotézy &. 3 (Domnivdam se, Ze nejvice informaci ziskaly Zeny béhem
hospitalizace) je validita vysledku poznamendna tim, Ze téméf 1/3 respondentek
(28%) uvedla, e $lo o akutni operaci, tudiz jinou mozZnost, nez ziskan{ informaci

béhem hospitalizace nemély.

Na zakladé vyse uvedeného hodnotim tuto préci jako velmi dobrou.

Otazka k zavére¢né obhajobé:

e Vysvétlete, prosim, jaka kritéria hodnoceni jste si stanovila u hypotézy ¢. 1.
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